Frantovd, Zuzana

In: Frantova, Zuzana. Hereze a logjalita : slonovinovy Diptych z péti ¢dsti z
pokladu katedrdly v Mildné. Vyd. 1. Brno: Masarykova univerzita, 2014, pp.

70-71

ISBN 978-80-210-7413-2

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/132979
Access Date: 17. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise specified.

Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta . .
Masaryk University

N
T S digilib.phil.muni.cz

Mmu
AR


https://hdl.handle.net/11222.digilib/132979

VI Zaver

Padesata 1éta 5. stol. jsou obdobim nekoncicich teologickych sporti o dvoji pod-
statu Krista. Roku 451 nastupuje na ravennsky biskupsky stolec biskup Neon, kte-
ry s prijetim vysoké funkce metropolity musel zcela jisté k této otdzce zaujmout
jasné stanovisko. Byl to rfmsky biskup Lev I. Veliky, kdo byl , mluvéim*® latinské-
ho, zdpadniho reSeni. Jeho postoj byl konzervativni, nespekulatni a zaméreny
na udrZen{ tradice, stdlosti a kontinuity cirkve v dobé, kdy se cisai'sky Rim rozpa-
dal a monofyzitskd krize ukdzala naléhavost ddt cirkvi sevienéjsi hierarchii schop-
nou vyhnout se rozpadu. Z vy$e zminénych argumenti je opravnéné se domnivat,
ze ravennsky biskup sdilel spole¢ny zdjem o uchovani jednoty cirkve s papezem
Lvem I. Velikym a i pres jeho pravomoci pravdépodobné uznaval fimsky primat
jako nejvyssi autoritu. Pokusila jsem se navrhnout hypotézu, Ze funkci luxusnich
pétidilnych slonovinovych diptycht bylo predev§im tim nejreprezentativnéjsim
zpuisobem predavat teologické ¢i politické myslenky. Navrhuji proto moznost, ze
objednavatelem mildnského Diptychu z péti ¢dsti mohl byt biskup Neon, ktery
nechal vyrobit slonovinové desky podobné soucasné produkci v Rimé, a to jako
ostentativni vyraz jeho vlastniho postoje i jako vefejné uzndni ndzora rimského
biskupa. Mohlo se tak stdt pii jeho ndstupu do uradu biskupa v roce 451, kdy byly
tyto teologické otdzky nejzivéjsi, aby ndzorné ukdzal, Ze je pripraven se ze své nové
funkce podilet na §ifeni uvedeného cirkevniho dogmatu, spiSe vSak ke konci 50.
let, kdy je potvrzeno, Ze v Ravenné pusobila dilna pracujici pro cisaie Majoriana.
7da se mi pravdépodobné, Ze jediné tak mohou byt vysvétleny neobvyklé ikono-
grafické podobnosti zjisténé jen na diptySich rfimského ptivodu. Tato hypotéza
navic prekvapivé vnasi vice svétla do vysledkud starsich studii shrnutych v prvni
kapitole této prdce. Autori zvazovali I'fmské prostiedi jako zdroj scén mildnského
Diptychu, anizZ by dospé€li k uspokojivému reseni, proc je tak patrné na pamadtkach
stylové fazenych do severni Itdlie.**

Ve své prdci jsem si stanovila za cil urcit pravdépodobnou dataci, prove-
nienci, funkci, mozného objednavatele a diivod vzniku mildnského Diptychu
a piipsat mu tak kromé uméleckého i historicky vyznam. Pri hleddni odpo-
védi na vznesené otdzky vSak vyvstala otdzka mnohem komplexnéjsi, kterd
uz nemohla byt predmétem této prdce. Upozornéni na potifebu obecného
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70



VI. Zaver

pfehodnoceni umélecké produkce Ravenny 5. stol. je tedy jejim vedlejSim
vysledkem. Navzdory dvéma staletim archeologickych, historickych a umélec-
kohistorickych ndlezt je pozoruhodné, jak mdlo toho vime o pozdné antic-
ké Ravenné a jak moc jsou naSe predstavy utvoreny ravennskym historikem
Agnellem (9. stol.).?” Vyznam jeho textu je nepopiratelny, nemuze vSak slou-
7Zit jako spolehlivy zdroj k pochopeni spolecenského prostredi. Diikazem je
historiky prehodnocené a do jisté miry vyvracené tvrzeni o Ravenné jako
hlavnim mésté zdpadniho cisarstvi 5. stol.," predevsim jeho druhé poloviny.
Na toto obdobf je i recentnimi studiemi z uméleckohistorické oblasti zamé-
feno jen mdlo pozornosti. Mildnsky Diptych z péti ¢asti je viak dikazem, Ze
i pres stifdavou pritomnost cisari ptisobi v Ravenné vysoce kvalifikovana dil-
na a nejvyssi autoritou mésta je, zdd se, biskup. Svymi uméleckymi objedndv-
kami se snazi vyrovnat tém cisai'skym, je metropolitou s dohledem nad znac-

nou c¢asti severni Italie®!

a v nékterych pripadech poukazuje na svoji samo-
statnost a sebevédomi vymezovanim se vii¢i Rimu.*? V podstatnych otdzkdch
v dobé rozpadajici se riSe vSak uzndvd autoritu rimského biskupa a verejné
se hldsi k hlavnimu cili jeho politiky, k boji s monofyzitskou herezi a k udr-
7eni pevné hierarchie v cirkvi, jejiZ jednota byla vdzné narusena. Mildnsky
Diptych z péti ¢dasti maze byt diikazem toho, Ze uméleckd dila mohou pou-
kdazat na spolecenskou atmosféru, teologické i politické spory, a to i tehdy,
jestlize nam chybi primé pisemné odkazy.*?
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