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RECENZE A REFERATY 209

UJC. Z véaZnych rodinnych a zdravotnich diivodii odchézi v r. 1977 do dichodu, aby se mohl vice
vénovat své t&Zce nemocné manZelce, jeZ v r. 1980 skonala.

Ve druhé ¢&dasti (s. 43-111) jsou shromaidény zdravice osmi védeckych instituci
a kolektivl (v&etn& dvou zahrani&nich) a &tyfiatficet pozdravi a vzpominek jubilantovych odbor-
nych ptitel a kolegi jak z tuzemska (19), tak ze zahrani® (15, a sice &tyti ze Slovenska, tfi z N&-
mecka, dva z D4nska, dva z USA, po jednom z Polska, Rakouska, Ruska a Svédska). I to vymluv-
n& sv&d&i o zcela mimofidném celosvétovém ohlasu jubilantovych praci. Obsah zdravic
a vzpominek lze lakonicky shrnout do t&chto slov: vzdani holdu vynikajicimu v&dci a vyjédfeni
upfimnych dikd skromnému, dobrému &lov&ku.

Tfeti &dst (s. 113-218) tvoif vybor z cizojazyinych studii M. Dokulila — at jiZ pfelo-
Zenych, nebo pivodnich — a dopliiuje tak soubor jubilantovych praci z prvniho svazku. Je to
t&chto sedm studii: Zum wechselseitigen Verhdltnis zwischen Wortbildung und Syntax, s. 115-
124, z r. 1964, Zur Frage der Stelle der Wortbildung im Sprachsystem, s. 125-134, z r. 1968, Zur
Frage der Konversion und verwandter Wortbildungsvorhdnge und -beziehungen, s. 135-158, z r.
1968, Zur Frage der sog. Nullableitung, s. 159-170, z r. 1968, Struktura postosnovnogo slevoob-
razovatel’'nogo formanta, s. 171-178, z r. 1987, The Prague School” s Theoretical and Methodo-
logical Contribution to ,, Word Formation* (Derivology), s. 179-212, z r. 1994 a Zur Frage der
Norm der Schriftsprache und ihrer Kodifizierung, s. 213-218, z r. 1971, &esky vy$lo uZ v r. 1952.
Knihu uzaviréd edi&ni pozndmka na s. 219.

Zav&rem miZeme konstatovat, Ze jde o vskutku zasluZny polin vydavateld. Pedlivym redaké-
nim i grafickym zpracovanim — oba djly jsou opatfeny i fotografiemi jubilanta — na néleZité
drovni uctili vyzna&ny Zivotni meznik nafeho velkého jubilanta. Pii této piileZitosti nemohu nev y-
slovit své hluboké politovani, Ze se patrn& n&jakym hrubym nedopatfenim ddaje o Zivoté a dile
M. Dokulila nedostaly do biograficko-bibliografického slovniku Ceskoslovenské prdce o jazyce,
déjindch a kultuFe slovanskych ndrodii od r. 1760, SPN 1972, uviZime-li, Ze n4¥ jubilant nesporn&
patfil jiZ od Sedesitych let k na§im nejpfedn&j¥im bohemistim.

JiFi Jird&ek

Kolektiv autorit pod vedenim Olgy Martincové: Nové slova v ¥eSting. Slovnfk neologizmmii. Aca-
demia, Praha 1998, 356 s. (ISBN 80-200-0640-0)

Slovni z4soba &estiny pro$la v disledku spoledenskych zmé&n posledniho desetileti neoby&ejné
boutlivym vyvojem. Kolektiv autorl z lexikografického odd&leni Ustavu pro jazyk Zesky AV CR
se pokusil zpracovénim rozsdhlého souboru neologizmii z let 1985-1995 tento vyvoj co nejdetail-
ngji zmapovat. S pon&kud odli¥nymi cili zaznamenaly prom&ny soufasného lexika uZ dv& price
z roku 1994: dopln&né vydani Slovniku spisovné &eltiny pro Skolu a veFejnost a pfedev¥im kniZka
Z. Postolkové a B. Sochové Co v slovnicich nenajdete. Novy slovnik se s t¥mito dily &4sti hesel
pfekryv4, zachycuje v¥ak vrstvu neologizmi ve v&t§i dplnosti.

Novd slova v &estiné (déle jen NSC) obsahuji témeF 4600 vykladovych hesel, opirajicich se o vice
neZ 70 tisic excerpt. Vzhledem k dominantnimu postaveni publicistiky v tvorb& i §ifeni novych lexi-
kélnich jednotek byl materiél pro slovnik &erpén zejména z novin a &asopis, okrajové&ji téZ z miuve-
né publicistiky. Excerpce zahmovala i beletrii, populdrng&-odbomou literaturu apod.
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Slovnik zaznamenéva nové lexikilni jednotky vzniklé viemi zikladnimi pojmenovacimi po-
stupy. Dokumentuje nénist pfejatych i kalkovanych slov (talkshow, my§ ‘pfidavné zafizeni po&ita-
¢e'), ukazuje postup adaptace cizich vyrazi v &eStin€ (leader — lidr, manager — manaler, mana-
ferka, manafersky, manaferstvi..)), pfindSi pfehled o novych viceslovnych jednotkidch (horké
penize, hra na chytrou hordkyni), o produktivnich zpiisobech tvofeni sloZenych a odvozenych
slov (viz niZe), o zkratkich a zkratkovych slovech (HIV, pisitko), zachycuje nové vyznamy
(editor *pokitalovy program umoZiiujici editaci textd’, lakmus ‘méfitko, ukazatel n&eho’). Uvadi
1éZ slova, kterd se po n¥kolika desetiletich ,,nedobrovolného odsunu* vrétila do vefejné komuni-
kace (kanclé¥, kolonidl).

NSC referuji v pestrém a irokém z4b&ru o relevantnich trendech sougasné dynamiky slovni
z4soby Zeltiny. Pozomy &tensf miZe ze zaznamenaného materidlu vysledovat napl. aktudlni ten-
dence v slovotvornych postupech: a) tvofeni kompozit — &asto hybridnich — s prvni nebo dru-
hou &ésti vzniklou zkricenim pfejatého slova a nabyvajici téméf funkce afixu, napl. ekoaktivista,
ekobriketa, ekobyznys, ekofarma, ekojizdenka, ekojarmark;, workoholik, jablkoholik, jidloholik,
b) nadm&mé denominativni odvozovéni sloves z domdcich i cizich zéklady, napt. dozorovat, em-
bargovai, internetovat, licencovat, mejdanovat, mistenkovat, mySovat, c) perfektivizaci obouvido-
vych piejatych sloves pomoci domdcich prefixi, napf. naangaovat, nanominovat, zdigitalizovat,
zresetovat, vylustrovat, vysponzorovat.

NSC zachycuji také vznik a vyvoj lexika v novych komunika&nich oblastech. Neologizmy ty-
kajici se price s po&itali napf. ukazuji, jak rychly nanist lexikdlnich jednotek v tomto tiseku slovni
z4soby pfindsf s sebou i jejich neustdlenost, kolisani a variabilitu formy, neujasn&nost funk&né-
stylové pfisludnosti apod. (srov. odvozeniny od slova internet. internaut / internetonaut / interne-
tdk / internetér | internetista; interneti | internetovsky | internetovy / internetsky, internetové / in-
ternetovsky / internetsky, internetovat, interneténi).

Z NSC je moZno ziskat Fadu dalSich zajimavych informaci o proménéch Eeského lexika, &Etenaf
si je v¥ak zajisté vyhledd sdm. Zamyslime se spi¥e nad zpisobem zpracovéni neologizmil v tomto
slovniku, eventuélng nad jejich vyb&rem.

NSC nepatii k dilim, na n&% by byl &esky &ten4f — vychovany tradici normativnich vyklado-
vych slovnikd — pfipraven. V tomto slovniku se vedle sebe nachézeji vyrazy frekventované
i jednorézov& uZité, perspektivni i neperspektivni (o perspektivit® ve v&Sin& pfipadi rozhodne
teprve &as), vynucené spoletenskou pojmenovaci potfebou i motivované pouze okamZitou snahou
o individuélni originalitu a nekonven&nost vyjadfovani. Najdeme v n€m doklady vyraznych do-
bovych tendenci v pojmenovacich postupech i vysledky jazykovych nahodilosti. Souhmné by se
dalo fici, e NSC jsou relativng pfesnym obrazem toho, &eho vieho je soukasny jazyk v lexikdlni
roving schopen, a to v pozitivnim i negativnim smyslu. ‘

Viechny nové vyrazy autofi pouze registruji, popisuji jejich vyznam a kontextové uZiti, zdsad-
n€ je viak neklasifikuji z hlediska spisovnosti, nevyjadfuji se ke vhodnosti &i nevhodnosti jejich
tvofeni apod. Uvé4dé&ji jen (tam, kde je to moZné) charakteristiku typu komunikace, pfipadn€ ko-
munikaé&ni oblasti, pro néZ je zaznamenany neologizmus pfiznany. Zvoleny pfistup k zpracovéni
nové vrstvy slovni zsoby odpovida jeji specifi®nosti, pravd€podobné viak bude v Eeském pro-
stfedi pfijiméan s urlitymi rozpaky, do jisté miry zndsobenymi i faktem neexistence velkého nor-
mativniho slovniku soudobého jazyka. Ctendf — nenachdzejici oporu jinde — bude v slovniku
neologizmt hledat poueni, jakym zpiisobem se m4 orientovat v mnoZstvi novych vyrazi, co mi-
Ze povaZovat za Gnosné pro kultivované vyjadfovani apod.

Takovéto percepci dila necht&n® pkisp&li i sami autofi NSC, a to tim, Ze nenormativnost slov-
niku dostaten€ nezdiraznili. V z4kladni informaci na zadni desce knihy neni v tomto smyslu
Z4dn4 zminka, v samotné prici se 0 nenormativnosti explicitn& hovofi v jediné v&t& (s. 12). Hned
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nasledujici v&tu viak miZe &enaf neodbornik chdpat téméF protichiidné: ,Na druhé strang nelze
nevid&t, Ze slovniky novych slov, pokud nejsou jen pfileZitostnou kolekci, hraji jistou lohu nejen
pli pletvafeni jazykové normy, ale i pHi jeji stabilizaci.* Také pfi uv4d&ni kritérii pro vybér neolo-
gizmt do NSC jmenuji autofi na prvnim mist® hledisko ,,soutasné spisovné komunikace* (s. 14).
Domnivéme se, Ze vzhledem ke &tenafskému oekavini a dosavadni zkuSenosti méla byt specifié-
nost NSC osvétlena vice. Napt. tim zpiisobem, Ze by v Gvodu slovniku byla obsaZena struéna
analyza shrom4Zd&ného lexika, v niZ by mj. zfeteln€ zazn&lo (i s pfiklady) upozomnéni, Ze zdaieka
ne viechny uvedené neologizmy jsou vhodné napf. pro spisovné vyjadfovéni.

Zamy3leni si zaslou?{ také zafazeni okazionalizmd do NSC. Autofi se rozhodli vyjit z Sirsiho
pojeti neologiénosti, tj. zahmout do slovniku i jednordzov& uZit€ vyrazy. K jejich vyb&ru uvadéji
(s. 14): ,,...pFileZitostn& (jednorazovE) uvZité vyrazy jsou zafazeny v pfipadé, Ze pfedstavuji jisté
vyvojové tendence.” Interpretujeme-li toto pon&kud véagn€ formulované kritérium tak, Ze do slov-
niku mé&ly byt zaflen&ny pouze okazionalizmy, které relevantn& doklddaji vyznamné&jsi dobové
pojmenovaci trendy, domnivadme se, Ze mu n&které vyrazy neodpovidaji, a mohly byt proto ze
souboru neologizml vylou&eny (napf. cvakdlek, lehkoZivka, nuti& otalkovany, pneumatikdza,
posluZbt, povidva& vyroéista, zdpecitost apod.).

Pti zvalovani, zda pfileZitostné vyrazy do slovniku neologizmi vibec patii, je tfeba vzit
v ivahu i to, Ze jejich tvorba byva v nékterych oblastech (napf. v publicistice, kterd je v NSC zastou-
pena nejvice) Casto motivovéina pouze snahou o neotfelé vyjadfovéni v ramci jedineného akwidlniho
projevu. ProtoZe takové vyrazy nemivaji ambice na dalSi roz8ifeni v Gzu (i kdyZ samozfejmé neni
vylougeno, Ze se n&které z nich stanou po jistou dobu objektem napodobovéni, srov. jakobyniz-
mus, previtizace), jejich zachycovini v slovnicich neologizmi je diskutabilni. Stejn€ diskutabilni
je zaznamenéviani jednordzovE uZitych vyrazi z b&iné miluvy, zejména riznych slovotvornych
winovaci®, které mohou byt pouze vysledkem momentilniho ,,vypadku“ jazykové kompetence
mluvéiho. Zmin&né divody, k nimZ lze zafadit i riziko nahodnosti zachyceni okazionalizmi
vzhledem k omezenosti excerpované materidlové zdkladny, vedou k vaze, zda by adekvatnéjsi
obraz nové slovni zdsoby nepodal vyb¥r neologizmii opirajici se o kritérium opakovaného vysky-
tu. Je v3ak na druhé stran& tfeba piiznat, Ze i okrajové okazionalizmy vypovidaji pfinejmen¥im
o kreativit® jazyka (V souvislosti s okazionalizmy bychom je§t3 cht&li pfipojit poznimku, Ze v NSC
lze nalézt i fadu vyrazi, které vypadaji jako pfileZitostné, ale nejsou takto oznaleny, napf. bajec,
femindlni, fundamentdl, kanalizovat — spolefenské napéti, odpira& posiuzbi. Nejde-li o okazio-
nalizmy, bylo by v podobnych pfipadech patrn& vhodné uvést vice neZ jeden pfiklad uZiti.)

S problematikou vyb&ru neologizmi do NSC souvisi také netradi&n& Siroké pojeti viceslov-
nych jednotek v tomto dile. V samostatnych heslech jsou zpracovéna i takova slovni spojeni, jaké
byvaji ve v&tSin& slovniki — alespoii &eské provenience — uvéde&na spile jako typické kolokace
(z nichZ nevyplyvaji nové specializované vyznamy zi¢astngnych jednotek). Sirdi pojeti viceslov-
nych jednotek je v NSC ovlivn&no i posunem hranic mezi jazykovym a nejazykovym
(encyklopedickym) pHistupem k zpracovdvanému materidlu.

Jako samostatné jednotky jsou pojednana napfF. spojeni proces privatizace, privatizaéni proces,
proces restituce, restituéni proces, proces transformace, transformaéni proces, piestoZe slovnik
zarovel uvidi — podle naseho ndzoru dostadujici — samostatné heslové slovo proces (jehoZ vy-
znam a vZiti dokl4d4 mj. i vEemi vy3e jmenovanymi pfiklady kolokaci). Podobng se v NSC vedle
hesla laserovy s vyznamem ‘vyuZivajici laseru’ objevuji samostatna hesla laserovd kosmetika,
laserovd show, laserovd terapie, laserovd tiskdrna. Samostatné jsou uvédéna i daldi spojeni, napf.
antimonopoln{ uFad, centrum krizové intervence, inkoustovd tiskdrna, lemi severskd lyfaFskd
kombinace, po&ttadovd hra, podzemni cirkev, pFenosny poditac, velkoploSnd reklama, zéna volné-
ho obchodu apod. Domnivame se, Ze napf. existence technického rozdilu mezi laserovou a in-
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koustovou tiskdrnou nemusi byt chipana jako v&c jazykova a vést k vytvofeni dvou slovnikovych
hesel s viceméng encyklopedickym vykladem vyznamu.

Sami autofi své roziifené pojeti slovnikové jednotky neaplikuji zcela jednotn&, napf. spojeni
antivirovy program (stejn&€ tak dekomprimaéni p., komprimadni p., pakovaci p., protivirovy p.,
rezidentni p., rozbalovaci p., rozpakovaci p., simulalni p., skenovaci p.) zpracovavaji jako samo-
statnou jednotku vedle jednotky antivirovy (dekomprimaén( ...), zatimco obdobny pfipad instalac-
nf program uvidgji jen jako doklad typického spojeni u hesla instalacni.

Za netradi®ni je v NSC moZno povaZovat také zafazeni n2kolika proprii. Nejasné je predeviim
kritérium jejich vyb&ru. U &4sti uvedenych piikladii jim patmé bylo — vedle velké frekvence vyskytu
— uzuélni chipéni propria na hranici apelativnosti (napf. Greenpeace, Legoland), u n&kterych by se
dalo fici, Ze dokumentuji roz¥ifeni ur&itého pojmenovaciho typu (Wallisgate), misty se v8ak zafa-
zeni propridlni jednotky do slovniku zd4 byt spile ndhodné (napf. Rodina ldsky = ndzev sekty).

Na okraj tivah o vyb&ru neologizmi do NSC pfipojujeme otdzku, zda do podobného slovniku
nezbytnd patfi slova jako haileyovka (= kniha od A. Haileyho). MotivaZn€ i slovotvomé se totiZ
jednd o relativn€ b&Zny pojmenovaci typ (srov. foglarovka, mayovka, verneovka) a konkrétni ob-
sazeni fundujiciho propria je ve vztahu k vyvoji slovni zdsoby viceméné irelevantni.

Pozomost si v NSC zaslouZi svym zpsobem novétorské zpracovéni tzv. stylovych charakte-
ristik. Vzhledem k povaze materidlu se autofi rozumn€ rozhodli omezit pouZivani tradi&nich
striktnich (i kdyZ stdle vagn& vymezenych) stylovych kvalifikdtord a nahradili je, ptipadn& dopl-
nili komentovanym popisem (n&kdy v¥ak zbyte¢n& variabilnim, stov. v profesni mluvé / v profes-
nim vyjadFovdni). Neologizmy jsou charakterizovény podle typu komunikace a komunikalni ob-
lasti u¥fvani. Typem komunikace se rozumi zpisob vyjadfovéni z hlediska socidlniho
(celospoleZensk4, b&¥n4, profesni komunikace), komunika&ni oblasti jsou v NSC vyty&eny podle
charakteru lidské &innosti, pfi niZ se daného vyrazu nejéastéji uZivad (sport, politika, reklama
apod.). Drobné pfipominky & otdzky lze vznést spife k jednotlivostem stylistického popisu. Pro&
napf. slovo krmi¢ ‘kdo mluvi naprizdno, nediv&ryhodn®’ mé charakteristiky v mluvé mlddeZe
a slang, zatimco napf. slovo bo#! ‘skv8ly, senzalni, fantasticky’ m4 charakteristiky v mluvé mld-
de¥e a expr. ? Domnivadme se, Ze expresivni jsou oba vyrazy a Ze maji i stejny (moZnd nulovy)
vztah k slangovosti. Podobnych nejednotnosti 1ze v NSC nalézt vice, zejména v plisuzovani pH-
znaku expr. Jindy se bez jakéhokoli stylového kvalifikdtoru i bez explicitni charakteristiky pro-
stfedi uZivani objevuji vyrazy, které by si je pravd&podobné& zasluhovaly (napf. bionaut, bruseli-
zace 1, minutovnik).

Nekolika slovy bychom se chtli zminit je5t& o fazeni jednotek v NSC. Slovnik v podstat¥
zcela eliminuje tzv. hnizdovani, coZ sice neni prostorové uspomné, aviak teoreticky zdiivodnitelné
(zejména v slovniku neologizmd, ktery &asto zachycuje jen dotvofeni n€kterych — i paradigmatic-
kych — odvozenin k uZ dfive uZivanym vyrazim) a zejména (abychom téZ poutili jeden z neolo-
gizmi) uZivatelsky pfijemné. Pfijemné pro &tenéfe je také Fazeni viceslovnych jednotek. Jsou uvé -
d&ny pod heslovymi slovy, kterd odpovidaji vem jejich plnovyznamovym komponentim. Vyklad
je podan u heslového slova totoZného s prvnim plnovyznamovym €&lenem spojeni. O usporn&jsi
metod& by snad bylo moZno uvaZovat pouze u n&€kterych spojeni s varivjicim &lenem, napf. fra-
zém byt / dostat se | mit | ocitnout se | zistat v (do) hleddcku se objevuje na 3esti mistech.

Pon&kud mén& vhodny se ndm zd4 zpusob zachyceni slovotvomnych fad typu diacukrovi, dia-
kompot, diasladidlo, diavyrobek atd. Jako samostatné heslovd jednotka je vZdy zpracovéna opa-
kujici se &4st, napt. dia-, a jeji-uplatnéni je dokumentovéno pom&mé rozséhlym vyétem kompozit.
Nislednég jsou viechny jednotlivé sloZeniny znovu zpracovédny v samostatnych dplnych heslech.
Nevyhodu vidime v nadm&mém opakovéni stejnych ddajli, v tom, Ze se vzhledem k abecednimu
tazeni slovniku mohou mezi hesla slovotvorné fady vklinit i jind slova a poru3it tak jeji kontinui-



RECENZE A REFERATY 213

tu, a také v tom, Ze uZity zpisob vede k heslovému zpracovéni okrajovych, ptipadné jednordzové
uZitych vyrazd (napt. diazeli, diskovylet, jablkoholik). Stoji za vahu, zda by nebylo dostatujici
vytvofeni jednoho hnizdového hesla, v n&€mZ by produktivnost popisovaného modelu mohla byt
doloZena plnym vyétem konkrétnich realizaci.

O tadg dalich aspektd zpracovani neologizmii v NSC by bylo moZné je&t& diskutovat, aniZ by
se pravd€podobné dospélo k jednozna®nym zivEnim a viestrann€ vyhovujicim feSenim. I tento
fakt vSak ptid4vé problematice neologizmil na pfitaZlivosti.

Autorim NSC je tfeba pod&kovat, %e svym &inem zpfistupnili Sirokému okruhu odbornikd i laikd
tak bohaty soubor novych lexikélnich jednotek, otev¥eli cestu k jejich hlubdimu studiu a v nepo-
sledni fad& Ze &endfdm umoZnili nahlédnout do dilny jazyka a podivit se nad jeho kreativni silou.
Lze jen doufat, Ze pravideln& vydédvané slovniky neologizmi se i v &eském prostfedi stanou brzy
samoziejmosti.

Zdenka Hladkd

Pleskalovd, J.: TvoFenf nejstarfich feskych osobnich jmen. Masarykova univerzita v Bmé.
Spisy Filozofické fakulty &. 317. Brno 1998, 158 str. (ISBN 80-210-1878-X).

Monografie Jany Pleskalové podava pfehled utvafeni nejstar$ich &eskych osobnich jmen. Ro-
zumi jimi specifickou skupinu bohemik, tj. &eskych slov obsaZenych v cizojazy&nych pisemnos-
tech z obdobi, kdy je§t& neexistovaly souvislé &eské texty, tedy do prvni poloviny 13. stoleti. Vy-
chézi ze souboru asi 1670 osobnich jmen, kterd podrobuje slovotvorné analyze. Jejim meto-
dologickym vychodiskem je slovotvomai teorie M. Dokulila a jeho n4sledovniki, zejména Slosa-
riiv popis historické slovotvorby, a monografie J. Svobody o staroZeskych jménech a pfijmenich.
To se odraZi v ¢lenéni price. Za tvodem nésleduje pojednéni o rekonstrukci nejstarSich &eskych
osobnich jmen. T&Zi§t€ monografie tvofi oddily Kompozice a Derivace s kapitolami Prefixace
a Sufixace. Podle kritéria, jimZ je slovni druh fundujiciho slova, jsou antroponyma rozd&lena na
desubstantivni, deadjektivni a deverbélni. Po souhmném zhodnoceni viech poznatki, k nimZ se
autorka dopracovala, je pfipojen seznam literatury, pramend a zkratek a znafek. Pfiloha pfinasi
abecedni a retrogradni rejstiik analyzovanych jmen.

Osobni jména vznikla z potfeby individualizovat jedince. Tvofi svébytnou pojmenovaci sou-
stavu, jeZ je ve staré &e§tiné pokraovanim systému praslovanského a kterou autorka oznaluje, ve
shod& se Slosarem, terminem parasystém. V sledovaném obdobi byly v Ze¥ting b&%né tfi typy
osobnich jmen. Pfedev3im to byla antroponyma slo¥en4 ze dvou autosémantickych zdkladl (napt.
Budivoj), ktera byla pfizna¥n4 pro pfislu¥niky vy¥¥i spoleZenské vrtvy. Pro pojmenovaviéni ostat-
nich lidi byla zpravidla volena jednoduch4 antroponyma s jednim autosémantickym zikladem
(Krasen), popFipad® jména derivovan4 na pozad{ n&kterych typl apelativnich (napf. PFemil, Grdor),
nebo byla uZivdna antroponyma s jednim autosémantickym zékladem z jinych osobnich jmen
parasystémovym tvofenim, tedy konkrétng& tvo¥enim zaloZenym na pouhém napodobovéni struk-
tur sloZenych slov, popt. krdcenim kompozit typu Bures, Mach apod.

Pro rekonstrukci nejstar¥ich &eskych antroponym musela autorka Feit fadu problémii. ProtoZe
zapisy bohemik byly provddény nejjednodui§im primitivnim pravopisem, bylo pfedeviim potfebi
spravn€ zrekonstruovat jejich plivodni znéni. Jen vynikajici znalost staré &eStiny v&etn& staroCes-
kych osobnich jmen umoZnila ,,vystopovat* skute¢né podoby prvpich &eskych jmen.



