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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
C 23/24, 1976/77

JANA SVOBODOVA

CESKOSLOVENSKE DOKUMENTY O DUBNOVEM
POVSTANI

V letech 1875—1876 zaujaly mezinarodni vefejnost zpravy dopisovatell
evropskych, zpoc¢atku piredevsim ruskych listtt o povstani bulharského lidu
proti kruté turecké nadvladé. Hrdinny boj slovanského naroda nalezl Zivy
ohlas téZ na strankich ¢eského a slovenského tisku. Pokrokové slozky ceské
a slovenské spoleénosti shleddvaly v povstani spojeni pozadavku narodni
svobody s pozadavky socidlnimi.

Zasadni stanovisko k udalostem, odehravajicim se na Balkinském polo~
ostrové, zaujali téZ piedni predstavitelé ceského a slovenského kulturniho
zivota: Jan Neruda,! Alois Jirdsek, Josef Thomayer, Eliska Krasnohorska,
Svatopluk Cech a slovensky basnik Samo Chalupka vyjadfovali své citéni
s bulharskym lidem a viru v jeho kone¢né a spravedlivé vitézstvi.2

Cenné, obsahlé a pravidelné informace o Dubnovém povstani i o celko-
vé situaci na vychodnim bojisti pfinasely dva pfedni listy — orgén staro-
Ceské strany Politik a mladodeskou stranou fizené Narodni listy.?

Narodni listy vénovaly pozornost jak konkrétnim udalostem na bojisti,
talt i diplomatickému boji o budoucnost bulharského naroda. V ¢lanku
,,Bulharska poselstvi k evropskym dvoram® z 20. zari 1876 ¢teme: ,,Bulha-
fi vyslou dva ze svych prednich vidcu k evropskym dvortim s petici mnoha
tisici podpis(i opatfenou, ve které Zadaji za obnoveni bulharské samospra-
vy. Jeden z téchto posll, pan Zankov, odebral se jiz do Vidné, kdeZto druhy
do PatiZze odjel.“* 24. zati otiskly pak Narodni listy tuto informaci: ,,Ruské
pak noviny, rozmlouvajice o podminkich miru, skoro bez vyjimky zavrhuji
status quo ante, dokazujice rozhorlené, Ze proto netekly proudy slovanské
krve, proto nebylo zavraZdéno v Bulharsku a v Bosné preukrutné pres
100 000 lidi, aby vSechno zUstalo pfi starém ... Samosprava Bulharska,

1 Narodni listy, Praha 1876, &. 243 (3. zari), str. 1. Jan Neruda v jednom ze svych
pravidelnych fejetonu, uveiejiovanych v Narodnich listech, napsal: ,Takové roze-
chvéni, jaké je v feském obyvatelstvu dnes, nebylo jiz davno ... (Turci) pustili rozdi-
votelou chatru basibozuku a Cerkest na kfesfany.“

2A. Jirasek, Z mych paméti. Praha 1921, str. 170.

3 ¢. Amort, Pfehled déjin deskoslovensko-bulharskych vztahu, str. 252. Autorem
Zzprav, uvefejfiovanych v listu Politik byl vyznamny ¢&esky bulharista Konstantin
Jirecek, ktery potfebné informace ziskaval prostfednictvim svych bulharskych pratel.

4 Narodni listy, Praha 1876, ¢. 260 20. zAfi, str. 2.
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Bosny a Hercegoviny je nyni ten nejmensi pozadavek, jez mohou velmoci
na Turecku z4adati.“3

Narodni listy seznamovaly Ceské ¢tenarstvo i se situaci bulharského ci-
vilniho obyvatelstva, které nesmirné trpélo represdliemi turecké policie,
nedostatkem a bidou: ,,Z Bulharska vystéhovalo se od pocatku valky do
Srbska asi 30 000 rodin... mezi témito rodinami panuje velka nouze, jiz
vlada uleviti neni s to. Zfizuji se tedy pro né sbirky soukromé.«6

»Turecky fanatism presahuje vSechny meze. V Trnové byli ¢tyfi staro-
stové svazani a holemi stluéeni proto, Ze nechtéli podepsat adresu, Ze Bul-
hafi nepieji si nikoho nez Turky za pany. Povstan{ rozmohlo se zejména
mezi Moravou a Kosovem.*?

Narodni listy zaznamenaly také udaje o Uéinné a nesmirné cenné po-
moci, kterou povstani pfinaSela ruska vojska a ruské zbrané, TrebaZe mo-
tivace této pomoci byla ve shodé s vSeobecnym trendem politiky carského
Ruska, objektivni uUé¢in této pomoci nalezi k pozitivnimu, pokrokovému
proudu déjinného vyvoje. O mife a rozsahu ruské pomoci si miZeme udi-
nit piedstavu ze zpravy Narodnich listd: ,,Rusové, ktefi sem nyni pricha-
zeji, prinaseji si uz také zbrané. V poslednich dnech pfislo velmi mnoho
poddustojniki. Pribytkem tim armada Cernajeva znatné zesilila. Mezery,
které byly zpusobeny bitvami od prvniho zifi svedenymi, jsou jiz zcela
vyplnény.“8

Obzvlasté cenné svédectvi o pribéhu Dubnového povstani pochazela od
primych svédki a nékdy i ucastnikd boju. V prazském deniku Pokrok byl
pub! 1kgvan dopis ucitelky Josefy Jiraskové-Chitevové, Zijici tehdy v Ka-
loferu.

Mezi nejvyznamnéjsi dokumenty se fadi zpravy otiskované v Narodnich
listech, jejich autorem byl zfejmé zvlastni zpravodaj listu, Josef Prosek.
Kromé podrobného popisu sledovanych udalosti obsahuji tyto zpravy téz
zauj(:a.ty komentar, odhalujici ukrutnosti Turkt a utrpen{ bulharského li-
du.t

Zasvéceny pohled na bulharské udalosti podavaji téz ¢lanky, uvefejho-
vané v listu Budoucnost. List ¢eské socialné-demokratické skupiny, fizeny
Josefem Boleslavem Peckou~-Strahovskym a Ladislavem Zapotockym za-
ujal k Dubnovému povstani nové, tfidni stanovisko. Clanek ,,Spartané no-
vovéci“, uvefejnény na strdnkach Budoucnosti 16. srpna 1876 odhaluje
hlubsi pfi¢iny Dubnového povstani i jeho zavazny historicky vyznam:

, Hrdinsky boj Slovanu jiZnich nepovstal pro Zidnou malichernou ura-
Zenou jesitnost. .. Naopak, bylo zde poSlapano lidské pravo, zde byla lid-
skd dlstojnost na smrt ubijena divokym usurpatorem... Slované jizni
nezvedli boj proti Turkiim ze sobeckych choutek, nybrz za nejdrazsi statky
lidstva, za svobodu a lidskost... Aby se kruh doplnil a byl jaksi pestiej-
3i, musime poznamenat, Ze co nepiatelé za svobodu bojujicich Slovanu za-

5 TamtéZ, ¢. 264 (24. zafi), str.

6 Tamtéz, & 260 (20. zafi), str.

7 Tamtéz, ¢. 265 (25, zali), str.

8 Tamtéi €. 260 (20, zari), str.

9 Pokrolc, Praha 1876, &. 260 (1‘) zafi), str. 1-2. €. Amort, op. cit., str. 245.

10 Narodni listy, Praha 1876, ¢. 145 (26. kvétna), str. 1; ¢. 150 ('31 kvétna), str. 1;
¢. 156 (7. ¢ervna), str. 1; ¢. 165 (17. ¢ervna), str. 1; &. 171 (23. ¢ervna), str. 1.
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znamenani jsou... Turek, Madar, Némec, anglicky kapitidl a papez...
Bojovat za svobodu je néco zcela jiného. nez provadét Svindl s penézi, dob-
rotou a shovivavosti dobromyslného lidu.“1!

Pozornost boji bulharského lidu za svobodu vénovala — tfeba v mensi
mife a nesoustavné — i fada dalSich ceskych a slovenskych listh a caso-
pisu.

Néarodnie noviny uverejnily prvni zminku o udalostech v dneSnim Bul-
harsku jiz 28. Iijna 1875.12 V nasledujicich letech pak prebiraly od Narod-
nich listi cetné zpravy a informace o prubéhu povstani. Svétozor, Posel
z Prahy, Narodni Hlasnik, Plzeriské listy a Kvéty také upozorfiovaly okruh
svych ¢tenali na udalosti, které vedly nakonec k dosazeni statni samostat-
nosti bulharského néaroda.

il Budoucnost, Praha 1876, r. I11,, &. 16 (16. srpna), str. 2.
12 Narodnie noviny, Bratislava 1875, &. 126 (28. fijna), str. 1.






