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SBORNIK PRAC! FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS, D 36-37, 1989-1990

MILAN KOPECKY

NAD CELOZIVOTNIM DILEM
JOSEFA HRABAKA

Dne 6. srpna 1987 zemfel v Brn& v nedoZitych 75 letech prof. PhDr. Josef
Hrabédk, DrSc., tlen korespondent CSAV, od r. 1945 utitel na$i univerzity,
v letech 1948—1953 profesor pedagogické fakulty a od 1. 2. 1953 do 31. 1. 1978
profesor filozofické fakulty, v 1. 1954 aZ 1960 jeji d&€kan a v 1. 1953 a2 1970 vedouci
jeji katedry Ceské literatury a literarni v&dy. Zanechal rozsghlé v&decké dilo ze
vSech obort literdrni védy. Pozornost jsme mu v&novali u pfileZitosti jeho Zivotnich
jubilei: k jeho Sedesatindm vySel sbornik Literdrnévédné studie (redigovali Dusan
Jefdbek, Milan Kopecky a Karel Palas; UJEP, Brno 1972) a stat Vlastimila
Vilka Sedesdtiny Josefa Hrabdka (SPFFBU, 1972.D 19, s. 184—186), pétasede-
satiny pfipomnél Milan Kopecky v Clanku Fubileum josefa Hrabdka (Universitas,
77, & 6, s. 92—93) a sedmdesatiny DuSan Jeribek ve stati Sedmdesdr let Fosefa
Hrabdka (SPFFBU, 1983, D 30, s. 95—98). Kromé toho bylo publikov4no mnoz-
stvi jubilejnich pfispévku v jinych Casopisech, protoZe J. Hrabdk byl uznivanym
odbornikem a aktivnim ¢initelem raznych redakci, kolegii, komisi atd.

Existence Cetnych stati jubilejniho zaméfeni i existence Bibliografie dila Josefa
Hrabdka (do roku 1971), kterou pfipravil Jan Vesely (SPN, Praha 1972) a jejiz
dokondeni je v tisku, nim dovoluje zamé&Fit nas nekrolog na tvorbu poslednich péti
aZ $esti let jeho Zivota a posléze na vyvojové posouzeni jeho v&deckého odkazu.

Jednu linii Hrabdkova bidani v osmdesatych letech tvofily monografie o vy-
znamnych zjevech moderni Ceské literatury. Vybiral si ty spisovatele, jichZ si uz
pfedtim v¥imal jako kritik a historik, a tak vznikly knihy Rudolf Tésnohlidek (1982),
Karel Novy (1983), FrantiSek Ko#ik (1984) a Fiff Kenek (1988). Do druhé linie
Hrabakova bidani patfi genologické studie, tj. Ctenf o romdnu (1981) a Napinavd
Cetba pod lupou (1986), druhd jako predbéZné zmapovini paraliteratury, jiz je
vénovéna i posmrtn& vydana kniha Od laginého optimismu k hororu (1989). Konetné
do tfeti linie se fadi soubory stariich studii a reedice dfivéjSich praci i rizné avahy
(vzpominkového rizu je Zivot s Literarurou, 1982), jako Fedendct stoleti (1982),
Uvahy o literature (1983), Re& pisemnictvi s podtitulem Uméni vnimar literaturu
(1986) a Zivd minulost (1989). Stejné jako pfi $kolni &innosti myslil Hrab4k i v di-
chodu na studenty, jak svéd¢i fada stfedoSkolskych ucebnic a vysokoSkolsky
Uwod do teorie literatury (1987), napsany s Vladimirem St&pankem.

Hrabdk pracoval védecky po celé pilstoleti. Svou prvni préci (recenzi ve
Véstniku Matice opavské, 1935) publikoval jako tfiadvacetilety (narodil se
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3. 12. 1912 v Brné) po dokonceni vysoke§kolského studia estiny a francouzitiny
(v Brné v 1. 1931—1935) a na samém zalitku svého stfedo$kolského pisobeni
(v 1. 1935—1945). Jeho dvé& prvni kniZni prace naznalovaly do budoucna jeho
dvojdomé odborné zaméfeni: materidl spistt Staropolsky vers we srovndni se
staroleskym (1937) a Smilova $kola (1941) byl z epochy feudalismu, jeho analyza
viak versologickd. Odtud se tahne celoZivotni Hrabikovo bidani jednak v oblasti
starych literatur, pfedeviim ovSem Ceské, jednak v oblasti slovanského verse,
hlavné ¢eského. Tyto dvé linie v urcitych etapich slabnou a do popiedi vystupuje
badani o nové literatufe nebo innost kriticka a recenzeritskd, jako je tomu nejen
v obdobi mezi vydanim obou citovanych spis, ale i v mezidobi od Smilovy $koly
do vyti§téni knihy Petr Bezruc a jeho doba (1946).

Hrabdk musi po vélce jako jediny ucitel Ceské literatury na pedagogické fakulte
zvlddat v§echny literdrnévédné discipliny. AvSak koncem roku 1946 dochdzi
k udalostem rozhodujicim o Hrabikové pfednostnim zamé&feni na star$i literaturu,
Dne 15. listopadu umiréd néhle ve svych 42 letech profesor filozc fické fakulty Jan
Vilikovsky a tehdej$i dékan Josef Mactrek povéfuje vyukou dilem Antonina
Skarku, dilem Josefa Hrabaka. Skarka ohlésil na letni semestr Pocatky staroCeské
lyriky, Hrabak Renesanéni a barokni drama. TradiCni zaméfeni brnénské literdrni
bohemistiky na medievalistiku, p&stované pfed vilkou Stanislavern Souckem a po
vilce Janem Vilikovskym, naslo kontinuitu ve Skarkovi, v Hrabdkovi pak diskon-
tinuitu. A soudim, Ze plodnou. Nezistalo totiZ jen u pfednasky. Ta byla — jako
pozdé&ji u nékolika témat jinych — pripravou k edici nebo ke knize, v tomto
ptipadé k edicim hned tfem: Starodeské drama (1950), Lidové drama pobélohorské
(1951) a Sedm inrerludii Viclava Franti§ka Kocmanka (1953), Lze oviem namit-
nout, Ze i pfes nemedievalistickou tematiku zustava i tehdy Hrabak medievalistou,
nebot Staroleské drama je pfece zCasti (pfesnéji z necelé tfetiny) stiedoveéké
a Hrabak se pfece i tehdy zabyv4 satirami 14. stoleti. JistéZe, pfesto se domnivim,
Ze nejvétsi Hrabdkav pfinos metodolcgicky tkvél v pob&lohorském dramatu nebo
presnéji v interpretaci jedné jeho vétve, té neoficidlni, ktera byla dotavadni
literarni historii opomijena. Zde také zaCind Hrabdkiv celoZivotni zdjem o tu
tvorbu, pro niz zduvodnil a prosadil oznaceni ,,pololidova.

Edice interludif vysla kritce po Hrabdkove definitivnim pfechodu z pedagcgickeé
fakulty na fakultu filozcfickou a v dobé jeho poditedni spoluprace s Ustavem pro
eskou literaturu CSAV v Praze. Zde bylo rozhodnuto o v&decké konferenci k pro-
blematice lidovosti. Ta se konala v Liblicich v r. 1954 a Hrabak na ni pfedstavil
lidovost jako zdkladniho ¢initele Ceské literatury od pocétki aZ do narodniho obro-
zeni (viz Ceskou literaturu, 1954). Krajn& nesnadnou otdzku tvorby nelidové
obsahem a lidové formou fesil kategorii ,,falesné lidovosti*. To oviem vyhovovalo
pfedeviim pro 17. a 18. stoleti, ale nedalo se s tim vystacit pfi literdrnéhistorické
syntéze. Proto Hrabdk promysli metodologické otazky v fadé studii materidlovych
a teoretickych, v nichz bylo tfeba pfedeviim objasnit zvliStnosti studia starsi
Ceské literatury, otdzky regionalismu a regionality, Glohu star$i literatury pfi
vytvafeni kulturni pospolitosti niroda, hodnoceni staroCeskych spisti z hlediska
puvodnosti a jejich uméleckosti i hodnoceni spisti nékolikrat vydanych a textové
variabilnich. Vysledkem tohoto Hrabdkova studia byl soubor, ktery obhdjil
v roce 1956 jako prici doktorskou a ktery vydal s nazvem Studie ze starsi ceské
Literatury (11956, 21962). A nejen to, studiemi tohoto souboru si uwjasnil — za
prispéni oponenti své doktorské disertace Antonina Skarky, Frantiska Travnicka
a Franka Wollmana (viz jeho posudek ve SPFFBU, 1956, D 3, s. 127—133) —
dialektické pojeti literatury jako neustilé konfrontace dvou protikladnych vyvo-
jovych tendenci a dvou kvalitativné rozdilnych typa umélecké tvorby. Na této
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koncepci pak zalozil jako redaktor a hlavni autor 1. svazek tzv. akademickych
Déjin Ceské Literarury (1959) a dal3i pfehledy (vysoko$kolska skripta, rukovéti aj.).
Z nich bych rad vyzvedl stat Tvorceskij put staroj efskoy literatury, zatazenou jako
uvod ke katalogu vystavy staroCeskych literarnich pamitek v Moskvé v fijnu
a listopadu 1959, a rovn&z vysokcikolskou pfiruéku Starsf deskd literatura (11964,
21979, 31986).

Po odevzdani rukopisu Dgjin do tisku vraci se Hrabik znovu k nékterym otiz-
kém, jez v D&jinich nemohly byt rozpracoviny, protoze nebyly dosud zvladnuty
ani materidlové, ani koncepéné. Slo pfedevsim o problém literarnich proudd a smeé-
ru v star$i literatufe a o klicové otdzky literarniho vyvoje v dobé renesance a baroka.
Proto Hrabak pfipravuje pro 4. mezinarodni sjezd slavisti v Moskve& v r. 1958
ptednasku Problém stiiddnt literdrnich sméri v starych slovanskych Literaturdch
a posléze vyclefiuje Ceské specifikum do skripta Hlavni proudy v starsi éeské litera-
tufe (1967). Je si také védom toho, Ze pojeti renesance a baroka v Déjindch zasta-
révd vydinim spist nékolika mladych badateld, z nichZ o¢ividn vyplynul nedosta-
tek Déjin v absenci monografickych kapitol o nejvyznamnéjich spisovatelich
a o specifickych fenoménech tvorby epochy renesance a baroka. Hrabdk proto
piSe knihu K metodologii studia starsi Ceské literatury (1961), v niz mj. pojednavi
o nékterych zvlaStnostech literarniho procesu v staisi dobé (zde nasel uplatnéni
zfetel k literarnim proudim a smérim) a o mezerach v dosavadnim poznani
star$i Ceské literatury (zde obritil pozornost ke skutenym literarnim koryfejim
renesance a baroka a k tehdejsi zabavné Cetb& pro lid i k textim sméfujicim ke
zlidovéni a zesv&t§téni literatury). Tato diskutabilni kniha kondi posléze oddilem
O marxistické déjiny starsi leské literatury, kde upfednostiiuje dva faktory opomije-
né v dob& povilecné: pramenné studium a badatelskou specializaci. V téch pre-
deviim vidi pfedpoklady ke vzniku opravdu védeckych literdrnich d&jin epochy
feudalismu. Pro realizaci obou faktoru vykonal Hrabdk mnoho jako $kolitel vé-
deckych aspirantil i jako zkuSeny editor a designovany redaktor tzv. akademickych
vybori z Ceské literatury epochy renesance a baroka. Pres jeho znalné usili
zustavé viak vybor z doby renesance (dnes uZ celé ¢tvrtstoleti vzdaleny od vydani
dvousvazkového vyboru z doby husitské) stale jesté ve stadiu pfipravy, kdeito
na vyboru z doby baroka se je§t¢ pracovat nezacalo.

SoubéZné s badanim v oblasti starsi Ceské literatury se Hrabdk asi od poloviny
padesatych let vraci k versolegii. Jako vysokoSkolskou ucebnici vydiava Uwvod
do teorie verSe (11956, 21958, 31964, 41970, 51978, 61986), Studie o eském versi
(1959), kde od obecnych otizek vyznamové hodnoty verSe prechdzi k rozbortum
verie poezie staroleské, obrozenské, nové a moderni (tedy az po tehdejsi tvorbu
Seifertovu a Mikulaskovu), a dale knihu Z problémii deského verse (1964), v niZ si
klade teoretické otdzky riznych vztahti: d&jin literatury a déjin verSe, verSe
a literarnich Z4nril, verSe a umélecké prozy i ver$e a strefiky. V téchto i v dalsich
svych versologickych spisech (napf. O charakter Zeského verfe, 1970) se Hrabik
musil vyrovnavat s podnéty vychazejicimi ze dvou mezirdrodnich versologickych
konferenci, které v r. 1964 a 1966 usporadala katedra jim fizena, Soudasné pise
i fadu kniZnich a Easopiseckych praci o nové Eeské literatuie (srov. Sest studii 0 nové
Ceské lireratuie, 1961, K morfologii soucasné ceské prézy, 1969), horecné publikuje
kritiky a recenze i propedeutické pomuicky (jez pozdé&ji pfepracoval v kniZni
ucebni pfirucky) a ovSem i populdrnévédné nidvody pro Ctenafe (srov. Umite Cist
poezii?, 1963, v piepracované a rozsifené verzi Umite &fst poezii a prozu?, 1971).

Jako teoretik si Hrabdk provéfoval mnoho otizek nejdfive na starsi literatufe,
protoZe na dlouhé Casové ploSe s produkci méné ¢lenitou neZ v nové dobé vystupo-
valy riizné tendence vyrazné&ji. Zajimal ho zejména zpiisob zobrazovéni skute¢nosti,
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zanikdni a vznikani Zanr{, vztah textové kritiky a literarni historie a) Avsak nebyl
by to Hrabak, aby nepouZil kaZdé pfileZitosti k exkursu ze starsi literatury do
literatury nové a soucasné. Stati uvedeného typu — spolu oviem se statémi jiny-
mi — pojal pak do souboru Ze star$i ceské literatury (1964).

PrestoZe poté Hrabakova aktivita v badé4ni o starsi literatufe slabne, samoziejmé
relativné ve srovnani s jinymi obory, pfece jsou jeho ¢ldnky vidycky novym
zavaZnym slovem do FeSeni zpravidla staré tematiky. Plati to pro studii ve sborniku
O barokni kultuie (1968), v niZ vyty¢il hlavni tkoly baddni o Ceském literarnim
baroku, pro uvod k edici Smutni kavalefi o ldsce (1968), v ném? rozebral a zhodnotil
pobé&lohorskou alamodovou poezii, i pro tvod k edici Fortunata (1970), v némz
plodné vyuZil pfedvalecnych podnéti Bedficha Vaclavka i povdleéného studia
kniZek lidového Cteni k jejich celkové charakteristice i k zevrubné charakteristice
Ceského Fortunata. V této fizi Hrabak Casto zkoum4 z nového zorného uhlu témata
jinymi badateli uZz mnohokrdt zpracovavani, jako je tomu u dvou ¢asopiseckych
studii o Labyrintu, z nichZz hlavn& studie K stylistické vystavbé Komenského
wLabyrintu® (LF, 1970) upozornila na jeho zvukové hodnoty, které maji svou
teoretickou oporu v soudobych a dokonce jesté stfedovékych poetikdch.

V roce 1971 vyddvd Hrabiak ve Spisech brnénské univerzity knihu Polyglotza,
ktera obsahuje 14 cizojazy¢nych stat, ptivodné referatti na mezindrodnich konfe-
rencich, pak pfisp&vka do konferenénich sbornikii; z&asti jsou tyto stati versolo-
gické, zCasti literarn&historické. TéhoZ roku vychazi jako skriptum Hrabikova
Lirerdrni komparatistika (knizné pak r. 1976) a dvé€ 1éta poté jeho Poetika (11973,
21977). Potom Hrabék pfistupuje k pripravé 1. svazku reprezentativni tfidilné anto-
logie Tisic ler Ceské poezie (1974). Vybral do n&¢ho Cetné ukazky starého Ceského
basnictvi, knihu ulelné usporadal, opatfil populdrnévédnou predmluvou, vystiz-
nymi komentdfi a poznimkami o autorech i vysvétlivkami k textim. Spolu
s D. Jetdbkem a Z. Tichou pfipravil pak Privodce po déjindch Ceské hteratury
(11976, 21978, 31984). Knihou o Milosi V. Kratochvilovi (1979) zahdjil sérii
monografii o modernich spisovatelich, o niZ jsme se zminili na po¢dtku pfi charakte-
ristice jeho posledniho tvaréiho adobi.

Po pulstoleté horedné aktivit& zlistavil Josef Hrabak odkaz budici (izas rozsahem,
mnohotvirnosti, koncepénosti a podnétnosti. Hrabik zdéivodnil a realizoval kom-
plexnost literarnév&dné price. V duchu Zdeidka Nejedlého dokidzal vyznam
literarniho d&dictvi pro soudasnost a vytvofil celou védeckou §kolu, jejiz zdstluhou
se pokrokova dila epochy feudalismu stdvala nedilnou souddsti kultury moderni
spole¢nosti. Spolu s mladsimi badateli se snaZil sejmout z bad4ni o star$i literatufe
vinétu neplodného historismu. Nebylo a neni jcho vinou, Ze takovy nazor se
nestal obecnym, Ze literarnékritické Casopisy nepovazu)l edice starsi literatury za
soutdst dneSka a Ze je nanejvy$ pouze registruji. A pfece nedavné edice staré
lyriky, drobné prézy, dramatu, kronik atd. diisa?né ovliviiuji dneSniho Ctenife,
ostatné z knihkupeckych pultd mizi namnoze rychleji nez nova tvorba patfici
do uvedenych %inru.

Tento nekroleg chtél asponi naznalit pronikavy vyznam a Zivou podnétnost
v&deckého odkazu Josefa Hrabdka, ale jeho rdznorodou ¢innost mohl osvétlit jen
z nékolika (hlh. Mnoho aspektii zlistalo a z rozsahovych diivoedi musilo zustat
stranou. Budou v¥ak jist& vyuZity pfi jinych pfileZitostech a hlavné pfi soustavné
odborné ¢innosti. V té se bez Hrabikova podnémého dila neobejdeme ani my,
ani nasi nasledovnici. A takovd perspektiva otupuje (nemizZe-li pfimo zlomit)
onen neodvratny pro vSechny osten smrti, jejiZz triumf se méni vnivel, zistala-li
po Clov&kovi price uZiteCna pro jiné.



