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o z n a č o v a l č leny (i otroky) t éže rodiny , nebo že j i n é masky označu j í p ř í s lušnos t k nejnižší t ř í d ě 
o b č a n ů , k terou nebylo snadno odl iš i t o d o t r o k ů ( W . se zde d o v o l á v á s v ě d e c t v í Pseudo-Xeno-
fontova — P o l . A t h . 1,10). J i n o u t akovou z á s a d o u v p ř idě lován í masek bylo , že u r č o v a l y u s t á ­
l ené charaktery. Teprve Menandros si dovo l i l t ě m t o u s t á l e n ý m t y p ů m vt i sknout n o v ý cha­
rakter, d á v a j e t í m najevo svů j názo r , že vně j š í podoba n e u r č u j e povahu. T a k r o l n í k Gorgias 
(v Georgu) je s y m p a t i c k é v y d á n í s t a r é h o venkovana. To to své v y s t o u p e n í p ro t i d o s a v a d n í 
konvenci z d ů v o d ň o v a l Menandros ča s to v prologu. 

P r o b r a l i jsme ve vš í s t r u č n o s t i bohatost m a t e r i á l u p r v n í kap i to ly , k t e r á je ve lmi č a s t o dok lá ­
d á n a l i t e r á r n í m textem. Obdobnou metodou pracuje autor i v nás ledu j í c ích k a p i t o l á c h , kde se 
k r o m ě toho z a b ý v á i rozborem n ě k t e r ý c h m o n u m e n t ů , j ako mosaiky z Dé lu (153/4), d ivad la 
z P r i e n y (162), t zv . k a b e i r s k ý c h v á z z t h é b s k é h o Kabe i re i a , v n i chž v i d í d i v a d e l n í h r y (138 n.) ap. 

Websterova k n i h a p ř ináš í b o h a t ý m a t e r i á l , h l a v n í doklady m a t e r i á l n í k u l t u r y jsou zobrazeny 
v př í loze . B y l o b y v š a k pro č t e n á ř e v ý h o d n é , k d y b y v t ex tu by lo v ý r a z n ě označeno , že obraz 
najde v př í loze . A u t o r o v a t v r z e n í jsou j a s n á , z e j m é n a c e n n é jsou jeho interpretace n ě k t e r ý c h m í s t 
d i v a d e l n í c h her, v knize v š a k c h y b í seznam r o z e b r a n ý c h m í s t . N e v ý h o d o u je, že Webster pracuje 
s mnoha dohady, k t e r é v š a k pozdě j i v t ex tu u v á d í již j ako p r ů k a z n ý podklad da l š ího t v r z e n í . 
T a k se d o m ý š l í , že v á z o v ý m a l í ř v idě l m u ž e s maskou a t r iko tem, j enž mě l ukazovat m u ž o v u 
nahotu, a proto p r ý maluje t a k o v é h o m u ž e n a h é h o (str. 29). Tento postup, zcela h y p o t e t i c k ý , 
bere z a zák l ad pro v ý k l a d , zda jde na o b r á z k u o ž e n u či o p ř e v l e č e n é h o za ž e n u m u ž e a p r a v í : 
m a l í ř mohl namalovat p ř ev l ečeného m u ž e jako ženu , maloval - l i v y c p a n é h o jako n a h é h o (32)_ 
J i n o u z á v a d o u k n i h y je, že se n ě k t e r é v ý k l a d y o p a k u j í vce lku z b y t e č n ě , jako Pseudo-Xeno-
fontova z p r á v a , že p r a k t i c k y nelze roz l i š i t o t roky o d ne jn ižš ích vrs tev s v o b o d n ý c h (str. 63, 70) 
anebo t v r z e n í , že k u c h a ř i v n o v é komedi i pocháze j í z ř a d s v o b o d n ý c h . P ř í š t í m u v y d á n í b y r o v n ě ž 
p r o s p ě l o doplni t r e j s t ř í k o n ě k t e r á hesla, j ako Ariemis; Eirene; Lydians, Procession of; Phallos; 
realismus. N a str. 3 E u r i p i d ů v zlomek zn í s p r á v n ě fr. 123 N ; na str. 73 čt i A x i o n e . 

Websterova k n i h a nenajde pro s v o u " p r o b l e m a t i č n o s t j i s t ě ve v šech bodech s v é p ř í zn ivce . J e 
to v š a k kn iha p o d n ě t n á , mnohdy o b j e v n á , a to i po s t r á n c e i n t e r p r e t a č n í . P r o p o z n á n í ř e c k é h o 
d ivad la p ř i n á š í mnoho c e n n é h o . 

Radislav Hošek 

R e c u e i l des SignatureB des Seulpteurs Grecs, jejž v y d á v á École Francaise ď A t h č n e s 
o d r. 1953 v p a ř í ž s k é m n a k l a t e l s t v í E . Boccarda , p ř ines l r . 1957 d r u h ý svazek (o p r v n í m svazku 
srov. S b o r n í k F F v B r n ě E 2, 1957, 187n.) r o v n ě ž od Jeana Marcadé. 

P ř i b y l o zde 67 dalš ích jmen s o c h a ř s k ý c h m i s t r ů , je j ichž signatury jsou r e p r o d u k o v á n y foto­
k o p i í n a k ř í d o v é m p a p í ř e v souvislosti s n á p i s e m obyče jně d e d i k a č n í m , na basi nebo s a m o s t a t n ě 
z o r ig iná lu nebo z a c h y c e n é na ot isku, č a s t o i ve faksimile a v e s m ě s t é ž v t ranskr ipci . Jde i o mis t ry , 
je j ichž signatura n e n í d o c h o v á n a , jsou v š a k z n á m i a s p o ň z l i tera tury; jsou t u i n á p i s y dnes 
z t r a c e n é , i signatury, je j ichž autent ici ta je podez ře l á , p ro tože jejich pramenem je n a p ř . jen dí lo 
L igo r iovo , jsou uvedeny p ř í m o i pseudosignatury. N ě k d e se ukazuje, že s t a r š í faksimile n á p i s u 
(je-li o v š e m přesné) mě lo t ex t či te lnějš í než je d n e š n í stav. N ě k d e je z a j í m a v o srovnat s t a r š í 
t ranskr ipc i s dnešn í fotografii n á p i s u . N ě k t e r é n á p i s y jsou z n á m y jen ze s t a r š í t ranskripce nebo 
z faksimile, a dnes jsou n e z v ě s t n é . 

V a b e c e d n ě u s p o ř á d a n é m soupise, k t e r ý nechce řeš i t v š e c h n y o t á z k y pojící se k j e d n o t l i v ý m 
j m é n ů m , jsou m i s t ř i v ý z n a č n í i m é n ě z n á m í , ať z l i t e r á rn í ch z p r á v , ať z n á p i s ů , či jen z náp i sů , 
a to p ř e d e v š í m z p a m á t k o v é h o m a t e r i á l u na D é l u . U p o z o r ň u j i a s p o ň na n ě k t e r é z n ich . D v a 
Agas iové z Efesu, z n ichž autor Z á p a s n í k a Borghese je z n á m ě j š í ; v íce signatur je v š a k d o c h o v á n o 
o d d r u h é h o Agasia, syna Menofilova. J e z a j í m a v o , že p ř i l a t i n s k é m d e d i k a č n í m n á p i s e na d o c h o v a n é 
basi (tab. X X V I I ) je ř e c k á signatura u m ě l c o v a v abecedě řecké s n o r m á l n í m énoíei. P ř i Archer-
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m o v i z C h i u do tk l se vydava te l p r o b l é m u rekonstrukce jeho signatury a jeho a u t o r s t v í o k ř í d l e n é 
N i k y . P ř i j m é n ě B o e t h o v ě je rozvinuta a r e s u m ó v á n a v h l a v n í c h rysech problemat ika souvisej íc í 
se j m é n e m Boetha z Ka lchedonu , u n é h o ž se n á p i s n á tradice shoduje s t r a d i c í l i t e r á r n í ; M . upo­
zorňu je na n e sn áze s jeho d a t o v á n í m do 1. pol . I I . stol . a u v á d í d ů v o d y pro jeho z a ř á d ě n í do 
stol. I I I . Boethos Karchedonios je t a k é d o s v ě d č e n ý i n á p i s n ě , n e n í v š a k podle M . autorem 
Chlapce s husou; v d o c h o v a n é m č t en í u Fausania V 17, 4 p ř i p o u š t í M . korek turu d o c h o v a n é h o 
č t en í KaQxtjSóvioi n a KaXxrjSóvioi;. J e t u něko l ik B o e t h ů s o d l i š n ý m pa t ronymikem, je j ichž 
signatury v š a k nejsou z Dé lu . Z l i t e r á rn í ch pramenu z n á m é h o s y r a k u s k é h o s o c h a ř e M i k o n a 
(z 3. stol.) identifikuje M . s n á p i s n ě v O l y m p i i d o c h o v a n ý m j m é n e m M i k i o n a . M . v ě n u j e pozornost 
s i g n a t u r á m P r a x i t e l o v ý m (z novějš ích jsou t u d v ě z agory a t h é n s k é a jedna n e ú p l n á z D é l u ) 
a a n t i c k ý m s v ě d e c t v í m o jeho dí le s ř a d o u c e n n ý c h p o z n á m e k o jeho u m ě l e c k é č innos t i , j e j í m u 
c h r o n o l o g i c k é m u u rčen í i h o d n o c e n í jeho s o c h a ř s k é h o d í la . U v á d í t é ž něko l ik jeho s ignatur 
n e p r a v ý c h . 

L i s t o v é v y d á n í poskytuje d o b r é m o ž n o s t i ř á d ě n í l is tů a p o s t u p n é h o d o p l ň o v á n í podle p o k r o k u 
b á d á n í ; evidenci u s n a d ň u j e z a t í m r e k a p i t u l a č n í a b e c e d n ě s e s t a v e n ý p ř e h l e d jmen z obou s v a z k ů . 
Pozdě j i k t o m u p ř i s t o u p í indexy o n o m a s t i c k é , topogra f ické a chrono log ické . T a t o fo togra f ická 
dokumentace c e n n ý c h n á p i s n ý c h a rch ivá l i í pro dě j iny ř ecké p las t iky se s t r u č n ý m i , ale p o s t a č u ­
j íc ími p o t ř e b n ý m i informacemi o k a ž d é m dokladu, k t e r é se d o t ý k a j í ohronologie i j i n ý c h p r o b l é m ů , 
a s odkazy na d o s a v a d n í l i teraturu o n ich , je tak m n o h o s t r a n n á , že d o b ř e nahrazuje m a t e r i á l 
o r ig iná ln í . J e to v e l m i u ž i t e č n ý p r a c o v n í n á s t r o j . T i s k je peč l i vý a t a b u l k y jsou v e l m i d o b ř e 
r e p r o d u k o v á n y . 

Gabriel Hejzlar 

Miodrag Grbič, Odobrana grSka i rimska plastika u Narodnom muzeju u Beogradu. Srpska 
Akademi j a n a u k a - A r c h e o l o ž k i Ins t i tu t . K n i g a 4. Beograd, 1958. S t r an 136, t a b u l í 70, 1 mapka . 

N a p o z a d í h i s to r i ckého v ý v o j e b a l k á n s k é oblasti p ř ib l i žně v rozsahu d n e š n í h o ter i tor ia Jugo­
s l áv ie , k t e r ý je n a č r t n u t v ú v o d n í kapitole, sleduje autor v ý v o j o v é etapy a n t i c k é v ý t v a r n é p r á c e 
o d doby g e o m e t r i c k é (8. stol . p ř . n . 1.) do p o z d n í doby c í sa řské (4. s tol . n . 1.). V sledu u m ě l e c k é 
p r á c e , jejíž c h a r a k t e r i s t i c k é doklady jsou uvedeny — jsou to d í la d o v e z e n á i d o m á c í p r o v i n c i á l n í — 
obráže j í se u d á l o s t i h i s to r i cké . 

V 17 odd í l ech p r o b í r á G . v y b r a n é p a m á t k y z d r o b n é i ve lké p las t iky a usiluje v y p á t r a t d o m á c í 
s ložku ve v ý t v a r n é m v y j á d ř e n í . S h l e d á v a j e m í s t n í rysy na d r o b n é plastice v 8. stol . , j ež s r o v n á v á 
s v ý t v o r y v s o u d o b é oblasti ř ecké , s o u d í na k u l t u r n í jednotu obou k r a j ů . A v š a k p ř i s n a d n é 
p ř e n o s n o s t i d r o b n ý c h a r t e f a k t ů n e n í tento z á v ě r zcela n u t n ý . V d o b ě a r c h a i c k é (6. stol.) m a j í 
p r i v i l e g o v a n é m í s t o p o z o r u h o d n é ná l ezy z b o h a t ý c h h r o b ů v T r e b e n i š t i ; jsou to z v l á š t ě b r o n z o v é 
n á d o b y s plast ickou v ý z d o b o u a d v ě z l a t é masky, jež svědčí o p r o l í n á n í ř e c k ý c h v l i vů s d o m á c í 
t r ad i c í i ly rskou . D o b u klas ickou representuje zde m r a m o r o v á s o š k a A t h é n y , b l í zká sošce var-
v a k e j s k é , kterou G . p o k l á d á za k o p i i d í l a Fe id iova z m í s t n í h o a t e l i é ru . Z d o m á c í produkce m á 
m u s e j n í s b í r k a reliéfy s i l y r s k ý m i b o j o v n í k y . Impor tem jsou he lén i s t i cké h l avy , terakoty a archai-
sující reliéf aj., ale n ě k t e r é p las t iky p o k l á d á autor za d o m á c í . V d o b ě he lén i s t i cké se m u j ev í 
u m ě l e c k á jednota s t ř e d n í b a l k á n s k é oblast i s Ř e c k e m . Z v l á š t n í pozornost a delš í p a s á ž je v ě n o v á n a 
osmi ř í m s k ý m p o r t r é t ů m , mezi n i m i ž v y n i k á b r o n z o v á h lava z doby Tra janovy a podobizna 
Kons t an t i na V e b k é h o . P o n ě v a d ž n ě k t e r ý m e x e m p l á ř ů m př ip i su je G . d o m á c í p ů v o d , t v r d í , t u š í m 
p o n ě k u d upř í l i šeně , že t u vzn ik lo p o r t r é t n í u m ě n í r o v n o c e n n é s ř e c k ý m a ř í m s k ý m . M í s t n í a t e l i é ry 
se o v š e m u p l a t ň u j í zv l á š t ě za v l á d c ů i l y r ských . J e zde něko l ik k u l t o v n í c h rel iéfů p r o v i n c i á l n í 
provenience, doklady ř í m s k ý c h kop i í ř e c k ý c h or ig iná lů doby k las ické a něko l ik skulptur a d r o b n ý c h 
b r o n z ů z m í s t n í c h a t e l i é rů , z a j í m a v á kamej a d v ě h lavy z P a l m y r y . 

Publ ikace G r b i č o v a nen í katalog, ale m ů ž e s louži t j ako spo leh l ivý p r ů v o d c e v p o z o r u h o d n é m 


