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262 RECENZE A REFERATY

oznatoval Eleny (i otroky) té%e rodiny, nebo Ze jiné masky oznaduji pfisluinost k nejniz3i tfidé
obtani, kterou nebylo snadno odliit od otrokd (W. se zde dovolava svddectvi Pseudo-Xeno-
fontova — Pol. Ath. 1,10). Jinou takovou zésadou v pfidélovani masek bylo, Ze urfovaly usté-
lené charaktery. Teprve Menandros si dovolil tdmto ustdlenym typam vtisknout novy cha-
rakter, davaje tim najevo sviij nizor, e vnéjs{ podoba neurduje povahu. Tak rolnik Gorgias
(v Georgu) je sympatické vydani starého venkovana. Toto své vystoupeni proti dosavadni
konvenci zdtvodfioval Menandros dasto v prologu.

Probrali jsme ve v3i stru¥nosti bohatost materialu prvni kapitoly, kterd je velmi &asto dokla-
déna literdrnfm textem. Qbdobnou metodou pracuje autor i v nésledujicich kapitolich, kde se
krom$ toho zabyv4 i rozborem nékterych monumentili, jako mosaiky z Délu (153/4), divadla
z Prieny (162), tzv. kabeirskych vAz z thébského Kabeireia, v nich¥ vidi divadelni hry (138 n.) ap.

Websterova kniha pfina&i bohaty materi4l, hlavni doklady materialni kultury jsou zobrazeny
v pfiloze, Bylo by viak pro tenafe vyhodné, kdyby v textu bylo vyrazné oznageno, Ze obraz
najde v pffloze. Autorova tvrzenf jsou jasnd, zejména cenné jsou jeho interpretace n8kterych mist
divadelnich her, v knize viak chybi seznam rozebranych mist. Nevyhodou je, Z6 Webster pracuje
8 mnoha dohady, které viak pozdgji v textu uvadi jiZ jako prikazny podklad dal¥iho tvrzeni.
Tak se domyili, Ze vazovy malif vidél muZe s maskou a trikotem, jeni mé&l ukazovat mufovu
nahotu, a proto pry maluje takového muZe nahého (str. 29). Tento postup, zcela hypoteticky,
bere za zdklad pro vyklad, zda jde na obrizku o Zenu & o pfevleteného za Zenu muZe a pravi:
malit mohl nemalovat pfevledeného muZe jako Zenu, maloval-li vycpaného jako nahého (32)
Jinou zévadou knihy je, Ze se n&které vyklady opakuji veelkn zbyte&nd, jako Pseudo-Xeno-
fontova zpréva, Ze prakticky nelze rozli¥it otroky od nejniZsich vrstev svobodnych (str. 63, 70)
anebo tvrzeni, %e kuchafi v nové komedii poch4zeji z fad svobodnych. Pristimu vydan{ by rovnéz
prospélo doplnit rejstifk o ndkters hesla, jako Artemis; Eirene; Lydians, Procession of; Phallos;
realismus. Na str. 3 Euripidiiv zZlomek zni spravnd fr. 123 N; na str. 73 i Axione.

Websterova kniha nenajde pro svouproblemati®nost jisté ve viech bodech své piiznivce. Je
to vBak kniha podnétns, mnohdy objevn4, a to i po strance interpreta&ni. Pro poznéni Feckého
divadla pfinésf mnoho cenného.

Radislav Hofek

Recuell des Signatures des Seulpteurs Grees, jejz vydava Kcole Frangaise d’Athénes
odr. 1953 v pafiZském naklatelstvi E. Boccarda, ptinesl r. 1957 druhy svazek (o prvnim svazku
srov. Sbornik FF v Brné E 2, 1957, 187n.) rovné% od Jeana Marcadé.

Piibylo zde 67 daldich jmen sochafskych mistrd, jejichZ signatury jsou reprodukovény foto-
kopif na kiidovém papife v souvislosti s nipisem oby&ejné dedikanim, na basi nebo samostatné
z originlu nebo zachycené na otisku, &asto i ve faksimile a vesmés té% v transkripci. Jde i o mistry,
jejich% signatura neni dochovéna, jsou viak znémi aspoii z literatury; jsou tu i népisy dnes
ztracené, i signatury, jejichZ autenticita je podezield, protoZe jejich pramenem je napf. jen dilo
Ligoriovo, jsou uvedeny pfimo i pseudosignatury. N&kde se ukazuje, Ze starsi faksimile napisu
(je-li oviem pfesné) mélo text Citelndjdi ne% je dne¥ni stav. N&kde je zajimavo srovnat starsi
transkripei s dneSni fotografif napisu. Nékteré napisy jsou znimy jen ze starsi transkripce nebo
z faksimile, a dnes jsou nezvéstné.

V abecedn® uspofidaném soupise, ktery nechce fesit viechny otazky pojici se k jednotlivym
jménim, jsou mistfi vyznaéni i méné zndmf, at z literdrnich zpriv, at z napisd, & jen z nipisd,
a to pfedevidim z paméatkového materidlu na Délu. Upozoriiuji aspoii na nékteré z nich. Dva
Agasiové z Efesu, z nich# autor Z4pasnika Borghese je zndm&jii; vice signatur je véak dochovéno
od druhého Agasia, syna Menofilova. Je zajimavo, %e pfi latinském dedika&nim nipise na dochované
basi (tab. XXVII) je fecké signatura umslcova v abecedd fecké s normalnim érmofer. Pfi Archer-
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movi z Chiu dotkl se vydavatel problému rekonstrukce jeho signatury a jeho autorstvi okiidlené
Niky. Pfi jméné Boethov¥ je rozvinuta a resumovéna v hlavnich rysech problematika souvisejici
se jménem Boetha z Kalchedonu, u n&hoZ se nipisn4 tradice shoduje s tradici literdrni; M. upo-
zorhuje na nesnaze s jeho datovanim do 1. pol. II. stol. a uvadi divody pro jeho zafadéni do
stol. JIT. Boethos Karchedonios je také dosvidéeny i népisnd, neni viak podle M. autorem
Chlapce s husou; v dochovaném &teni u Pausania V 17, 4 pfipousti M. korekturu dochovaného
tteni Kagynddviog na Kalynddrios. Je tu nékolik Boethd s odlisnym patronymikem, jejichZ
signatury viak nejsou z Délu. Z literdrnich pramend zniémého syrakuského sochafe Mikona
(z 3. stol.) identifikuje M. s napisné v Olympii dochovanym jménem Mikiona. M. vénuje pozornost
signaturim Praxitelovym (z nov&jdich jsou tu dv& z agory athénské a jedna neiplns z Délu)
a antickym svédectvim o jeho dile s fadou cennych poznimek o jeho umélecké &innosti, jejimu
chronologickému uréeni i hodnoceni jeho sochafského dila. Uvad{ téZz ndkolik jeho signatur
nepravych.

Listové vydani poskytuje dobré mo¥nosti fad&ni listé a postupného dopliiovini podle pokroku
badani; evidenci usnadiiuje zatim rekapitula®ni abecedn® sestaveny pfehled jmen z obou svazki.
Pozdéji k tomu piistoupi indexy onomastické, topografické a chronologické. Tato fotograficka
dokumentace cennych népisnych archivalii pro d&jiny fecké plastiky se struénymi, ale postadu-
jicimi potfebnymi informacemi o ka%dém dokladu, které se dotykaji chronologie i jinych problémi,
a 8 odkazy na dosavadni literaturu o nich, je tak mnohostrannd, e dobfe nahrazuje materidl
originalni. Je to velmi uZitedny pracovni nastroj. Tisk je pedlivy a tabulky jsou velmi dobfe
reprodukovény.

Gabriel Hejzlar

Miodrag Grbié, Odobrana gréka i rimska plastika u Narodnom muzeju u Beogradu. Srpska
Akademija nauka-Archeolozki Institut. Kniga 4. Beograd, 1958. Stran 136, tabulf 70, 1 mapka.

Na pozadi historického vyvoje balkanské oblasti pfibliZné v rozsahu dne$niho teritoria Jugo-
slévie, ktery je nadrtnut v ivodni kapitole, sleduje autor vyvojové etapy antické vytvarné price
od doby geometrické (8. stol. pf. n. 1.) do pozdni doby cisafské (4. atol. n. 1.). V sledu umélecké
préce, jejiZ charakteristické doklady jsou uvedeny — jsou to dila dovezens i doméci provincialnf—
obrazeji se udalosti historické.

V 17 oddilech probiré G. vybrané pamétky z drobné i velké plastiky a usiluje vypatrat doméeci
sloZku ve vytvarném vyjadfeni. Shledivaje mistni rysy na drobné plastice v 8. stol., jeZ srovndva
8 vytvory v soudobé oblasti fecké, soudi na kulturni jednotu obou kraji. Av3ak pii snadné
pienosnosti drobnych artefaktdi neni tento z4vér zcela nutny. V dob& archaické (6. stol.) maji
privilegované misto pozoruhodné nilezy z bohatych hrobt v Trebenisti; jsou to zvl45té bronzové
nadoby s plastickou vyzdobou a dvé zlaté masky, je% svédéi o prolindnf feckych vlivi s domébei
tradici ilyrskou. Dobu klasickou representuje zde mramorové soSka Athény, blizké soSce var-
vakejské, kterou G. poklids za kopii dila Feidiove z mistniho ateliéru. Z doméci produkce mé
musejni sbirka reliéfy s ilyrskymi bojovniky. Importem jsou helénistické hlavy, terakoty a archai-
sujici reliéf aj., ale nékteré plastiky poklad4 autor za doméci. V dobé helénistické se mu jevi
umélecks jednota sttedni balkinské oblasti s Reckem. Zvla5tni pozornost a del3i pasé% je vénovana
osmi fimskym portrétiim, mezi nimi% vyniki bronzové hlava z doby Trajanovy a podobizna
Konstantina Velikého. Pondvad# nékterym exemplafdm pfipisuje G. doméei pivod, tvrdi, tusim
ponékud upfilifens, e tu vzniklo portrétni uméni rovnocenné s feckym a Fimskym. Mistni ateliéry
se oviem uplatfiujf zv145t8 za vladed ilyrskych. Je zde ndkolik kultovnich reliéfd provincilni
provenience, doklady Fimskych kopif Feckych originéli doby klasické a nékolik skulptur a drobnych
bronzid z mistnich ateliérii, zajimavé kamej a dvd hlavy z Palmyry.

Publikace Grbitova neni katalog, ale mitZe slou%it jako spolehlivy priivodce v pozoruhodném



