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Cenny piispdvek k problematice inteligence za kapitalismu a so-
elalismu

V roce 1962 vydal Ustav pro vyuku a védeckou préci kateder marxismu-leninismu v Praze
sbornik stati pod ndzvem Inteligence za kapitslismu a socialismu (stran 162, prdce obsahuje
9 stati a bibliografii uvedené problematiky). Pracovnici zminénych kateder timto uZiteénym
sbornikem prispéli znaénym podilem k teorctickému zpracovéini zdvainych otizek, jejichi
Fefeni si vyZaduje budovani vyspélé socialistické spole¢nosti. Neni jistd® nsdhodné, Ze komfe-
rence UV KSC o spoledenskych védich, uskuteénénd v pfedsjezdovém obdobi loiiského roku,
vénovala v jedné ze svych sekei znaénou pozornost pravé problematice vztahdi mezi fyzickou
a dusevni praci, ktera je klitem k pochopeni postaveni a tlohy inteligence ve spoleinosti. Tuto
pozornost si nevyZidala pouze nutnost kritického zhodnoceni nizorii z obdobi kultu osobnosti,
kdy problematika pfekonavani podstatnych rozdili mezi fyzickou a dusevni praci byla zjedno-
dudovéna. Vyz4dala si ji pfedeviim nutnost poZadavku, aby nale teorie pozitivngji pfispivala
k praktickému Fefeni soudasnych sloZitych spolecensko-ekonomickych problémd, tedy 1 téch,
kieré vyvstdvaji v souvislosti s procesem uskuteéfiovani védecko-technické revoluce a pre-
ristani socialistické prace v komunistickou.

Shornik, o kterém chceme struéné informovat, se tedy zabyv4 teoreticky i prakticky dile-
Zitymi problémy. Posuzujeme jej, ve shodé s autory, jako diskusni materiil, kiery se snaZi
prispét k hlubsimu osvétleni tlohy inteligence ve spolecnosti. MiZeme proto sbornik oznaéit
za potfebnou studijni pomiicku a solidni podklad pro dalsi rozpracovéni této problematiky.

Z tohoto hlediska je bezpochyby cenné, Ze redakce zatadila do sborniku stati, jejichz autofi
maji na nékteré otdzky odchylné nizory. Mnohé z nich jsou odrazem diskusi, které probihaly
na strankach Otdzek rmiru a socialismu (vapi. nizor, Ze uréité skupiny inteligence se stivaji
soudasti délnické tiidy).

Soudasny stav rozpracovani této problemaliky je pfiéinou toho, Ze rdzni autofi zastavaji
také v pojeti definice inteligence znadn& odlisna stanoviska., (K diskusi o problému definice
inteligence u 1nds wviz napfiklad statd: Gustav Riedel: K definici pojmu inteli-
gence, Sbornik praci [filosofické fakulty brnénské university, roé. VII, fada G 2; Libuse
Drziedzinska: Piispdvek k charakieristice inteligence za kapitalismu, Piehled & 2, rok 1959,
vydal Ustav pro dalsi vzdélavani uéiteld marxismu-leninismu pfi UK v Praze; Jan Macki:
K otdzce postaveni inleligence ve spoleénosti, Sbornik praci (ilosofické fakulty BU, rok 1960,
fada G 4; Karel Linhart: K problematice vymezeni pojmu inteligence a vztahu burZoazni
inteligence k zdkladnim tfiddm v kapitalistické spoledensko-ekonomické formaci, Shornik praci
pedagogického institutu v Brn&, SPN, Praha 1961.)

Jedpotlivé stati sborniku byly redakci sefazeny podle tématiky tak, Ze postupné fedi nej-
drive obecné otdzky vzniku inteligence, pak podavaji rozbor jeji ulohy v podminkéch soudo-
bého kapitalisinu a koneéné nejvétsi podet autorti vénuje pozornost problematice inteligence za
socialismu a perspektivim jejiho rozvoje v obdobi vy¢stavby komunismu. V této souvislost
nulno poznamenat, %e¢ shorniku by jisté prospélo dokonalejsi navazovéani jednotlivych &lanki,
kieré nékdy zbyteéné opakuji. feSeni stejnych zakladnich problémi. (Tak napi. Milo§ Hasek
se ve sborniku na str. 32—37 zabyva otdzkou rozporného postaveni inteligence v kapitalistické
spoleénosti; tato problematika se pak znovu objevuje u Libuse Dziedzinské — str. 88)

K nedostatkim sbhorniku patfi, e se nevénuje pozornost tak dileZitym problémim, jako je
rozbor uspéchii a chyb v pfev¥chové inteligence v procesu v§stavby socialismu u nas a ana-
I¥ze postaveni a funkce inteligence pracujici v nevyrobni oblasti.

V uvodni stati K otdzce vzniku inteligence podava Jan Sedlicek struény pFehled nazori
na uvedeny problém. V marxistické literatuie se vyhranila dnes v podstaté dvE& stanoviska.
Prvni, kleré u nds nejvyrazndji zastiva Jan Macki, klade vznik inteligence do obdobf, kdy
dochézi ke vzniku nadvyrobku, délby price na fyzickou a duSevni, druhé stanovisko klade
vznik inteligence do obdobi kapitalismu. Jan Sedladek hdji ndzor, Ze inteligence se stdva obec-
nym u typickym jevem a% se vznikem kapitalistického vyrobniho zptisobu. Domnivame se,
%e je moZné s nim souhlasit v tom, %e za kapitalismu dochdzi ke vzniku inteligence jako ma-
sové spoledenské mezivrstvy. Naopak nesouhlasime s ndzorem, Ze dufevni praci v antagonistic-
kych socidlnd ckonomickych predkapitalistickych formacich mohli vykonavat jediné¢ piislusnici
vladnoucich tiid, ktefi méli zdroje existenénich prostfedkd. (Sbornik, str. 14). To neplati
obecn&. Né&které vyjimky, které sdm autor piipousti (a jeStd vice ty, které ve vyétu neuvadi),
svédéi spiSe pro skuteénost, Ze historie inteligence jako zvlasini spoledenské vrstvy (nikoli
oviem masové), zadind jiz v piedkapitalistickych formacich, tedy pro stanovisko prvé. Diskusni
je zejména autoriv nézor, e vsichni cirkevni vykonavatelé funkei dusevni prace se ckonomic-
ky mijak zisadné neligi od vlddnouci téidy feudalii. Nelze pichlizet okolnost, Ze tento aparit
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je (u riznych cirkvi oviem rizné) sloZité hierarchicky &lenén. Diferenciace (v socidlnim smyslu)
cirkevniho aparitu se zietelné projevovala ve viech krizich feudslni spoletnosti a v téidnich
bojich této socidlné ekonomické fornace. Je oviem ironie d&jin tiidni spoletnosti, e vykofisfo-
van¢ tiidy byly nuceny z vysledkii své price vydr7ovat i ty, ktefi je pomdhali udrfovat v je-
Jich porobeném postaveni. Z toho je§té meplyne, Ze by viichni pfislusnici tohoto pomocnéhe
aparatu mohli byt pokladdm za souéést viaddnouci tiidy. Existuji viak v kapitabsmu celé sku-
piny inteligence (napi. kategorie stitnich zaméstnanci), které jsou stitem vydriovany z po-
platkia vykofistovanych, samy viak vétSinou nejsou soudasti této vladnouci t¥idy (Ziji z pro-
deje své pracovni sily).

Plné souhlasime s Janem Sedlatkem tchdy, kdyz zdiraziuje, Ze pii teoretickém vymezenf
pojmu inteligence je ifeba vidy plné piihlizet ke viem spoletenskym vztahtim, uréujicim po-
staveni a funkeci inteligence v konkréinich spoleéenskoekonomickych podminkach. Je nutno
brit v dvahu nejen funkei, jiZ inteligence plni, ale také spoleéenskoekonomické podminky
jejiho postaveni. )

Mistem a funkei inteligence v soudobé kapitalistické spoletnosti se ve sborniku zabyva
Milos Husek. Na zdklad& bohatého faktického materidlu, u nis dosud nepublikovaného, podava
rozbor podminek pro svazek délnické tiidy a inieligence v kapitalistickych zemich. Zna&nou
pozornost vénuje otdzce rozpornosti funkce riizaych skupin inteligence v soudobych kapita-
listickych zemich. Rozpornost tohoto postaveni se obecné projevuje (u riiznych skupin inteli-
gence oviem v odlifné konkrétni pedobé a zejména v odlisnych proporcich) v tom, Ze na
jedné strané inteligence objektivné sloufi burfoazii, na druhé strané viak také celé spoleénosti.

Ve své obsdhlé stati zastiva Milo§ Hisek stanoviske odlisné od nazoru nékterych jinyeh
autort sborniku (napf. Jana Mackd). Milod Husek nesouhlasi totiz s tim, Ze v soudobyjch pod-
minkich lze uréité skupiny namezdni inteligence (zvlasté technické a ekonomické) ozmadovat
za ,zvla§tni oddil proletaridtu“. Autor v zavéru své price konstatuje, e vnitini diferenciace
inteligence je vyznamna pro ¢innost komunistickych stran v soudobych kapitalistickych zemich,
kdy se v ramci protimonopolistického proundu otviraji nové moZnosti formovani a upeviiovéni
svazku délnické tFidy a inteligence ve spoletném boji za pokrok, demokracii a socialismus.

Nékteré nové podnéty k dalsimu rozpracovani otdzky inateligence piinasi stat Jana Macka:
K otdzce nézorové diferenciace v pFedmnichovské republice. Zvl4ité cennd, podle na3eho na-
zoru, je pozornost, kterou vénuje problematice socidlni psychologie, zanedbavané v obdobi
kultu osobnosti. Socialné psychické rysy byvaji pravé u inteligence vyrazné formovany a jsou
&asto dualeZité k pochopeni tilohy, kierou jeji rizné skupiny ve spoleénosti plni. Jan Macki se
proto zabyvé faktory, které ovliviiuji mentalitu pfislu$nikd inteligence, neviima si jen b&Zné po-
uZivanych hledisek, ale rozvidi podrobné rizné spoleéenské i rozmanité gnoseologické vlivy. Za
zminku sto)i vyzdviZeni rdznych nirodnich tradic, které ovliviiovaly myslitele riznych né-
rodnosti, i kdyz se hlasili k stejnému filosofickému & uméleckému sméru. Presvédéivé to do-
klada napi. na francouzské a némecké varianté existencidlni filosofie, vyplyvajici téZ z odlisné
nérodn{ psychologie obou nérodd. (Sbornik, str. 47.) Clanek Jana Mackd by si zaslou?il, vzhle-
dem ke sloZitosti'v ném uvadéné problematiky, obsirnéj§iho rozboru, nez miiZeme uéinit v téch-
to poznamkich. Pozornému &tendfi jisté neujde, Ze autor ve sborniku pracuje s odlisnym po-
jetim inteligence, nez kieré podiva v wvodni stati Jan Sedlééek. Vychazi predevsim z rozboru
spoledenskych funkei plnénych inteligenci. Tolo pojeti piind§i oviem své problémy, z pichZ
nékteré uvadi ve sborniku Jan Sedlaéek. Na jiné jsem upozornil v &lanku: K problematice
vymezeni pojmu inteligence a vztahu burZoazni inteligence k zikladnim t#iddm v kapitalistické
spoleéensko-ekonomické formaci ve Sborniku praci pedagogického ipstitutu v Brn& (1961).

Stat Jana Mackd je napsana s dobrym ptehledem opravdu &iroké problematiky myslenko-
vého vyvoje naii inteligence v pfedmnichovské republice, a to v oblasti filosofie, védy i uméni.

Vsichni autofi shorniku odmitaji v riiznych souvislostech nazory burfoaznich sociclogi a psy-
chologii, kterymi se ve sborniku zabyva Jaroslav Kohout. Ctenéii jisté znaji jeho monografii,
vénovanou zminénym problémim (Jaroslav Kohout: Inteligence a soudoba burZoazni sociolo-
gie, SNPL 1962). .

Kohoutiiv &lanek, ve sborniku nazvany ,,0 burfoazni sociologii inteligence, je vystiZné& ma-
psanou stali podavajici na ziklad®é pomérné obtizZné dostupné literatury soustavny piehled
a kritiku nédzord predstaviteli hlavnich smérti povaileéného vyvoje burfoazni sociologie inteli-
gence. Lze jen htovat, Ze omezeny rozsah stati nedovolil autorovi vénovat se podrobnéji také
rozboru izv. sociomeirie, kterd, pokud jde o inteligenci, propaguje myslenky o ,kreokracii”
(s tviircokracii“). Jde o smér, ktery se stdvd médni, protoze odpovida tendenci soudasné zdpadni
sociologie, snaZici se pouZitim matematickych metod pestavit proti marxismu ,exaktnéjii so-
ciologi®.

Cast sborniku v&novana problematice inteligence za socialismu je zahéjena stati Josefa Cejky
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Stétni kursy pro pfipravu pracujicich na vysoké skoly a jejich pFinos pro vznik délnické inte-
ligence. Prace se svou konkrétnosti a uZ&iin zaméfenim tématu odliuje od ostatnich stati. J.e
napsdna ua zdkladé peélivého studia fakiickych tfidaji i vlastnich zkugenosti autorovych. Pfi-
nasi nékteré podndty, jichz maZe vyuZit naSe soucasné fkolstvi. Tak napf. néklerdi zobecnéni
Piiéin a zkuSenosti, kierdA umoZnila frekventantiim délnickych pFipravek dosihnout vskutku
vynikajicich pracovnich vysledkd pii studiu a v praktickém uvplatnéni v Zivoté, mohou byt
vZitetnd pii promysleni metod realizace usneseni UV KSC ke zvySeni komunistické vychovy
na Skolach. Plng lze souhlasit s jednim z autorovych zadvérh, Ze pro uspéchy ve studiu nestaci
pouze vytvofeni hmotnych podminek, jestlize neni u studujicich dostalek vyhranéného zijmu
a védomi vysoké spoleéenské odpovédnosti.

Stat Josefa Cejky tedy pojedniva o jedné z forem vytvateni socialistické inteligence, jejiZ
formovéni pfispivalo ke zméndam ve spoledenském postaveni inieligence za socialismu. V Sirsim
méFitku se zménami v postaveni inteligence v procesu budovini socialismu zabyva Libuse
Dziedzinskd. Upozoriiuje na odstranéni vnitfni rozpornosti spoleéenské funkce inteligence a na
statistickém materidlu doklid4 poéetni riist inteligence v tbmto obdobi. Rist inteligence ovsem
neni rovnomérny ve viech pracovnich oborech. Cenné je, ze LibuSe Dziedzinska si ve svém
élanku viima vyznamu postaveni viédy v socialismu. V tomto sméru by bylo moZné zpraco-
vani problematiky prohloubit o teoretické zkoumani viech souvislosii vyplyvajicich z faktu, ze
se véda stdva v socialismu celospoledensky bezprostiedni vyrobni silou.

Zjednodusujici je podle naSeho ndzoru autortina poznimka, Ze o ,vnitini rozpornosti spo-
letenské funkece za kapitalismu nelze hovoiit u té &asti tzv. nadstavbové intehgence, kterd
vytvali, zdiivodiuje a popularizuje nevédceck: teorie, pomdha upeviiovat panstvi burZoazie,
a tim i zastaralé vyrobni vztahy* (str. 89). LibuSe Dziedzinskd tam zafazuje nékteré umélce,
ndkteré zamdstnance stalniho aparatu a ideology. Funkce 1éto &asii inteligence je pry naprosto
jednoznaénd, plné se vygerpava sluzbou reakéni tfidé. Je tieba poznamenat, Ze tuto otdzku je
nutno Fe$it historicky konkréin&. Proporce dvou stranek v prici inteligence se v riznych vy-
vojovych fazich kapitalismu méni, V imperialistickém obdobi se stoupajici reakénosti burzoazie
klesd i podil spoleéensky prospéiné strinky prace t&chlo skupin inteligence, v nékterych pii-
padech téméF uplné mizi. Veelku viak zGstiva spravny zavér, Ze charakter price inteligence
za kapitalismu je rozporny. (V tom plné souhlasfme v MiloSem Huaskem, Sbornik, str. 35.) Je
jisté nesporné, Ze napi. burZoazni filosof podstatou svého dila slouZi burZoazii. Autorce by se
viak asi nepodafilo dokéazat, Ze tim se naprosto jednoznaéné, beze zbytku vyterpavd jeho
funkce (rozhodn& me ve viech piipadech). Podobné napiiklad dokonce i burZoazni pravnik
¢as od éasu plni funkci, kterd presahuje dzky rdmec sluzby vyhradné burZoazii.

Za zvla§iE zavaZnou a piinosnou pro Feieni otdzek postaveni inteligence za socialismu po-
kladdme staf Zderika Valenty: Nékteré charakteristichié rysy duSevni prdce za socialismu. Autor
analyzuje a zdivodiiuje skuteénost, Ze socialismus v zdsadé vymaiiuje duSevni prdci z diive
existujici uréité miry jejiho odcizeni. Souhlasime s Valentovymi poznidmkami k tviréimu cha-
rakicru duSevni price za socialismu. Za velmi pouénou povaZujeme kapitolu autorova élanku,
piinasejici udaje o technické vybavenosti dujevni prace v podminkach na$i zemé&. Autor pFipo-
mind nazor Johna Bernala, kiery se domnivd, Ze mechanizace duievnich praci by pfinesla
mnohem vétsi efekt neZ mechanizace prace fyzické. V 1éto souvislosti si dovolime poznamenat,
#e nale propaganda bude jeité muset pFispét k rychlej§imu piekonani chybnych nazori z ob-
dobi kultu osobnosti na mozZnost likvidace podstatnych rozdilit mezi praci fyzickou a dusevni.
Podle nesprivného nazoru J. V. Stalina budou pFekondny pozvednutim kulturné techmické
trovné délnitkd na droveii technického personalu. (J. V. Stalin: Ekonomické problémy socialis-
mu v SSSR, Svoboda 1952, str. 30.) Toto zjednodusujici pojeli, pomijejici cel¥ komplex ne-
zbytnych spoleéensko-ekonomickych procesi (zejména oviem nutnost budovini materi4lné tech-
nické zékladny .a zmény charakteru spoleéenské délby prace), negativné ovlivnilo vytvafent
piedpokladié pro uskuteéiiovini procesu pieriistini socialistické price v komunistickou.

Ukolem technické inteligence, kterd v prvé ¥adé je spojena s problematikou védeckotech-
nické revoluce, je ve sborniku vé&novana stat Bedficha Weincra. Jde o zdafilou praci, ktera
analyzuje n&které specifické zvlaStnosti technické inteligence a jeji dkoly v souvislosti 5 budo-
véAnim materiadlné technické zdkladny socialismu a komunismu. Zvla$t aktuslni je ta jeji &ast,
kterd se zabyva problémy kvalifikace nasich technikii a problematikou ptekonavani technic-
kého konzervatismu této intcligence. Autor si viim4 rovnéz nékterych problémi, vyplyvajicich
z rozvoje brigid socialistické price, které kladou nové naroky také na technickou inteligenci.

Shornik organicky uzavira stat Jaroslave Nedvéda: Perspcktivy rozvoje socialistické inteii-
gence. Zabyva se slozitymi a teoreticky zdvaznymi problémy zékladnich cest rozvoje fyzické
a duSevni price v procesu budovini rozvinuté socialistické spolednosti a na prechodu ke komu-
nismu. Price vychézf z rozboru pifstupnych ddaji, charakterizujicich soufasny stav vztahn
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mezi fyzickou a dusevni praci u nds, a soustted'uje se pak na teoretickou analyzu problematiky
rozvoje tviréiho charakieru fvzické a duSevni prace. Zajimavé jsou i Nedv&dovy poznimky
k piekondvani vozdild v drovni vzdélanosti mezi fyzicky a dufevné pracujicimi, uvadéjici kon-
krétni tdaje, které svédéi o dosud znaénych rozdilech ve stupni vzdélani nadich obdani.

Také tato dobfle napsana staf by si zaslouZila delitho rozboru. Zejména pedagogitti pracov-
nici v ni naleznou cenné podnéty ke své préci, i kdy% se n8kterym z nich bude moZna zdat
autorova okrajovd poznamka, Ze nedostatek muZa v uditelskych sborech neegativné ovliviiuje
uéebni i vychovny proces ve $kole (Sbornik, str. 133), snad p#ili§ siruéné, a proto doski ne-
jasné vyjidiena.

Shornik je opatfen obsdhlou bibliografii problematiky inteligence, kierd bude jisté dobroun
pomuckou viem, kdo% hodlaji uvedené problémy hloubgj studovat.

Zavérem nutno konstaloval, %e autofi sborniku Inteligence za kapitalismu a socialismu po-
hotové reaguji na problémy, jejichZ feeni je spolefensky aktudlni. Nedostatky jejich sborniku
nesmZuji jeho klady. Sbornik je ve svém celku uZiteénou praci, kierd plni své poslani.

Karel Linhart

Karel Pinc: Spoleéenska spotieha obyvatelstva v ekonomice soein-
lismu. NPL, 1962, str, 180.

V oblasti teorie rozdélovani se do popfedi zijmu socialistické spolcénosti dostavad nyni kale-
gorie, vieobecnt zvana ,spolefenskou spotiebou obyvatelstva®. Jeji konkrétni projevy vyrazné
odlisuji socialistickou spole&nost od spoleénosti kapitalistické. Nas musi zajimat, zda a jak bude
tato otdzka ovliviiovat dal§i vyvoj spotieby, jakou ilohu sehraje pfi postupném pfechodu do
komunismu ald. K tomu v3ak je tfeba hloubé&ji poznat jeji podstatu. Timto tkolem se zabyva
Karel Pinc ve studii nazvané Spoledenskd spotieba obyvatelstva v ekonomice socialismu.

Autor v sedmi kapitolich rozvadi jednotlivé momenty bezekvivalentniho rozdélovéani spo-
le¢enskych spotiebnich fondd va socialismu. Pfitom mu jde vyluéné o ekonomickou podstatu
spoledenské spotteby obyvatelstva.

Socialismus poprvé v historii postavil do sttedu hospodaiského d&ni pracujiciho élovéka
s jeho poifebami. Ukazuje se, Ze optimdlni rozvoj spoleénosti je moZny jen pi1 viestranném
zdokonalovani jednotlivce, pfi zvySovéni jeho kvalifikace. Stiva se tedy za socialismu rozvoj
¢lend spolednosti spoleéenskou nutnosti.

Hovofime-li o ekonomické strance rozvoje lidi, setkivime se nezbytné s problémem rozds-
lovani. V socialismu plati zasada: kaidﬁ podle svych schopnosti, kaZdému podle jeho prace.
Pisobi zde zdkon rozdélovini podle prace; materidlni zainteresovanost ]e svazovana S vyna-
kladanim prace. Autor spravnéd klade otdzku. zda rozdé&lovani podle price vylerpdvd v celé
§ifi sféru rozdélovédni v socialistické spolecnosti. PIné dokazuje, Ze zn socialismu nejen exisiuje,
ale Ze nutné musi existovat (kromé& rozd&lovani podle price) jeité jiny velky komplex rozdélo-
véni. Jde o uspokojovini potieb spoleénosti, odlisn¥ch od potfeb jednotlived (tzv. spotieba
spoleénosti) a o uspokojovani potieb obéant, jeZ umoZiiuje viestranny rozvoj lidi v socialistické
spoleénosti (tzv. spotieba spoledenska). Rozdélovani podle price v zisadé ponechava na tvaze
jednotlivce, jakym konkrétnim zpisobem uspokoji své potieby. Socialistické ziizeni umoZiiuje
viestranny rozvoj lidi a vytvifi fondy pro uréité oblasti spotfeby jednotlived, o néZz samna
spoleénost bezprostfedné peduje (péde o zdravi, vzdélani, vychovu, zabezpefeni ve stafi, v ne-
modi’ nebo pi invalidité apod.). Je jasné, e v téchto piipadech nelze vystaéit s kritériem
vynaloZené prace.

Za socialismu tedy existuje jednak rozdélovdni podle price, jednak rozdélovéni bezekviva-
lentni, tedy nezavislé na préici jednotlivce.

Podle jakého kritéria se podéluji jednotlivei na bezekvivalentnim rozdélovani ze spoleéen-
skych spotFebnich fondd, o tom hovoti autor v druhé kapitole; pripojuje zikladni ekonomické
&lenéni spoledenské spotieby obyvatelstva,

Spoleéenskd spotieba méa své jadro, kolem ného# je seskupena Siroka $kéla jevi prechodného
charakteru. Jadro tvoii socidlni zabezpeéeni, zdravotnictvi, Skolstvi, popfipad& kultura. K to-
muto vécnému obsahu sféry spolecenské spotieby obyvatelstva je nutno dodat, %e spoledenska
spotfeba obyvatelstva je ekonomickou kategorii a musi byt charakterizovdna ekonomicky.
Potifeby kvantitativniho rozporu, otazky pldnoviani, financovin{, evidence jejlho komplexu vy-
#aduji, aby byla vymezena také v konkrétni podobé. Aviak ]akékoh vymezeni, které je jinak
naprosto nutné, je konec konet nepiesné, je mistné omezeno hranicemi dané zemé a je statické.

Podil pfipadajici za socialismu jednotliveim pii bezekvivalentnim rozdé&lovini ze spoleéen-
skych fondd je zavisly na potFeb& jednotlived, zaméiené na zadjem celku, a na spoleéenskych



