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Z toho je možné vyvodit závěr , že se tíže bude dař i t p ř e s v ě d č o v a t mládež o tom, 
o č e m nejsou přesvědčeni jej í rodiče . T o je zvlášť závažné zjištění, z e j m é n a pokud 
jde o takové otázky jako je úsilí o ovl ivnění volby povolání . I když j istě nelze příliš 
generalizovat výs ledky v ý z k u m u v jedné lokalitě, zjištěné v roce 1969, pro všechna 
další léta, přesto je nutné se zamyslit nad t ím, že vl iv rod ičů je nesrovnate lně větší 
než vl iv školy. 

Výsledky šetření v l ivu rodiny a školy na volbu povolání byly (v procentech) tyto: 

9. třídy ! II. ročníky 

cel- i H T) cel­ H 
_ kem 

H 
kem 

H 

vliv u č i t e l ů byl 
rozhodující 6 9 6 6 
malý 20 24 27 21 21 
žádný 60 60 60 66 67 

vliv- r o d i č ů byl 
rozhodující 29 31 27 24 22 
malý 44 46 43 44 46 
žádný 23 19 27 27 27 
proti vůli rodičů se rozhodli 2 2 1 2 2 

I) 

Rela t ivně m a l ý vl iv školy souvisí nesporně s velmi n ízkým prest ižem učite lského 
povolání. 

V r á m c i v ý z k u m u života mládeže v J i h o m o r a v s k é m kraj i byla v ě n o v á n a pozor­
nost i o t á z k á m vo lného času. Byly př i tom s ledovány n ě k t e r é aspekty, k teré nebyly 
v minulosti tak čas to zkoumány, k teré však m a j í v ý z n a m z hlediska p r á c e s mládeží . 
Zde p ř i p o m í n á m e n ě k t e r é údaje , k t eré se týkaj í otázky odkud čerpaj í mladí lidé in ­
formace o filmech, na k t e r é chodí, a o kn ihách , k t eré čtou. N á v š t ě v a kina a čteni 
knih p a t ř í k č innostem, k t e r é m l a d í provozuj í ve vo lném č a s e rádi a často . Pokud jde 
o n ávš t ěvu kina, č e r p a j í m l a d í informace o filmech nejčas tě j i z p lakátů a vývěsních 
skřínek kin (44 % v 9. t ř í d á c h a 43 % ve II. ročn íc ích) , dá le se řídí doporučen ím k a ­
m a r á d ů (u obou souborů 25 %) a teprve na t ř e t í m mís tě jsou informace z m a s o v ý c h 
komunikačních pros tředků. 

Z a j í m a v é je, že pokud jde o v ý b ě r knih, uváděj í mladí lidé, že si knihy vybíraj í 
podle spisovatele (24% patnáct i le t í , 28% sedmnáct i le t í ) , na d r u h é m místě pak podle 
doporučení k a m a r á d ů (23% a 21%). P ř i v ý b ě r u knih je vl iv časopisů, rozhlasu a te 
levize ješ tě mnohem menší než u v ý b ě r u fi lmů (8% a 9%). Není t ř e b a ř íkat , že 
v obou př ípadech je zcela mizivý vl iv doporučení rodičů a učitelů. 

Výzkum přinesl ve lké množstv í výsledků, k teré z větší část i byly zpracovány pro 
potřebu pos lanců národních výborů. P r o k á z a l a se prospěšnost sociologických expert íz , 
k t e r é vycházej í z úkolů s t a n o v e n ý c h institucemi social ist ického s tátu . 

Dagmar Cahová, Miroslav Gregor, Jan Macků 

A l v i n L . E e r t r a n d , Z b i g n i e w T. W i e r z b i c k i : Socjologia wsi w Stanacii 
Zjednoconych (Stan i tendencje rozwojowe). — Wroc law—Warszavva—Kraków — Z a ­
klad narodowy im. Ossoliňskich, Wydawnictwo Polskiej akademii nauk, 1970, str. 464. 

V ý z n a m i n t e r d i s c i p l i n á r n í spo lupráce je dnes ve vědecké metodologii ne­
jen evidentní , ale i nutný. Specifickou jej í obměnu z n a m e n á p r á c e t a n d e m o v á . 
V př ípadě recenzované studie Bertranda a Wierzb ického o sociologii venkova ve 
Spojených s tá tech je úč inně ap l ikována na oblast té to odvětvové sociologie. P ř i t o m 
a u t o ř i vhodně kontaminovali obojí rovinu společného přístupu k jej í problematice 
a v j i s tém smyslu ji takto umocnili současně i náběhy p r á c e týmové . Hodnocení obsa­
hové náplně jejich knihy ja sně signalizuje, že se tak stalo jen na prospěch věci samé. 
Více bude patrno z konkrétn ích souvislostí recenzované p r á c e . 
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Posuzovaná kniha Bertranda a Wierzb ického m á tento svůj konkrétn í t emat i cký 
půdorys : Část ú v o d n í je v ý r a z n ý m přeh ledem současného stavu sociologie venkova 
v Polsku. Tento t emat i cký úsek zpracoval znalecky i n f o r m o v a n é i proporčně v y v á ­
ženě profesor Bog. Galeski z Institutu filosofie a sociologie při Po lské akademii věd 
(PAN) ve V a r š a v ě . Druhou jej í paralelu současného profilu měníc í se společenské 
scény dnešní „ r u r a l sociology" v U S A , koncipoval n e m é n ě a d e k v á t n ě i tvoř ivě prof. 
J . A . Beegle z a m e r i c k é university v Michiganu. 

Prof. B . Galeski př i s tupuje k problematice polské sociologie venkova historicky. 
Zahrnuje sem její předmětnou situaci před prvn í světovou válkou i jej í vývojovou 
bilanci po ní. P ř i t o m různé sociokulturní podmíněnost i de terminuj í i v z á j e m n é roz­
díly vni třní diferenciace t é to sociologické disciplíny v obou je j ích oblastech. Odtud 
vznikaj í sociologické souvislosti metodologického dosahu (pojmoslovný a p a r á t ) , je­
j ichž v ý z n a m u si je autor plně vědom. — Ve d r u h é kapitole úvodní část i prof. J . A . 
Beegle sleduje vývojové trendy a m e r i c k é „ r u r a l sociology" v t ě c h t o je j ích k o n k r é t ­
ních úsecích: a) podstatné demograf ické prvky v historii je j ího růs tu v U S A ; b) teore­
t ický výk lad vzorů p ř e m ě n ve venkovských oblastech; c) typologie p ř e m ě n se zře te lem 
k postojům obyvatelstva k n im; d) adaptace pros tředn ic tv ím zemědělské specializace 
nebo těžby neros tných zdrojů; e) adaptace zpros tředkovaná r ů s t e m měs t ského oby­
vatelstva nebo dojížďkou za p r a c í ; f) adaptace využi t ím nezemědělských forem v ý -
rooní aktivity, podnícené v důsledcích místní nebo v ládní iniciativy; g) nedostatek 
adaptace jako důsledek inerce obyvatelstva. 

Čás t I. — P o j m o v ý a p a r á t , p r o b l é m y i j e j i c h ř e š e n i — se rozpadá 
na 5 kapitol, k teré , s vý j imkou kapitoly 4., jsou psány prof. Bertrandem. Současné 
t emat i cké vyznačení jednot l ivých kapitol signalizuje i jejich funkční a obsahovou 
náplň. V konkré tn ím kompozičn ím půdoryse se tedy rýsuje tato p r a c o v n ě t e m a t i c k á 
jejich bilance takto: 1. Vznik a růs t r u r á l n í sociologie a její výhledy futurologické. 
2. Společenská struktura a organizace; úvod do sys temat ické teorie sociologie a so­
ciologie venkova. Z á v a ž n é h o teoret ického dosahu, h lavně p r a c o v n ě poznatkového, 
jsou zvláště kapitola 3: Sociální interakce, sociální procesy a sociální participace a 
kapitola 4. Identifikace, integrace a adaptace. K o n e č n ě z á v ě r e č n á kapitola I. část i , 
5. kapitola: Hlavní sociální instituce a inst i tucional izované struktury v rurá ln í A m e ­
rice — ji uzavírá . 

Část II. — Se t ř e n í o l o k á l n í s p o l e č n o s t í — naš í knižní studie je v ý ­
lučně autorskou záležitostí prof. Z . T. Wierzbického . Rozč leněná tematicky jednotli­
vými kapitolami sem zahrnutými , je plně v ě n o v á n a problematice tzv. studia lokální 
společnosti , k t e r é si autor blíže vymezuje konkré tn ím sledem její metodologicky v ý ­
z n a m n é tematiky, a to: 1. Vesn ická lokální společnost: sousedství a vesn ická společ­
nost. 2. Spory o v ý m ě r lokální společnosti . 3. Typologická orientace: typy, modely a 
kontinua. 4. Metody a h lavní orientace při studiích vesn ických lokálních společností . 
Úč innou konfrontac í se současným stavem světové literatury tohoto z á j m o v ě speci­
fického úseku, opřenou o bohaté zkušenosti v las tn í (jak nevzpomenout na autorovu 
výraznou monografii o typické polské vesnici — Zmiaca), s r o v n á n í m s možnostmi k u l ­
turní antropologie, i s úč inným funkčním v y m e z e n í m použité procedury monograf i cké 
atp., jsou takto, aspoň náznakově , prof. W i e r z b i c k ý m v y z n a č e n y ty t e m a t i c k é okruhy, 
v nichž autor komplexn í problematiku t ě c h t o part i í , na jej í úrovni se současnými 
autory světovými (M. Weber, Becker, MacKinney , Loomis, H . Redfield, Park, Burges, 
McKenzie , Malinowski, Radcliffe-Brown, ale i Merton, Parsons a j iní) , takto úč inně 
vymezuje. P ř i t o m uplatňoval v dílčích souvislostech i pozitivní přís tup vlastní . 

Čás t III. — R o l n i c t v o , o b l a s t i , v e n k o v s k é o b y v a t e l s t v o a i n ­
s t i t u c e — m á předevš ím, jako ostatně a m e r i c k á r u r á l n í sociologie vůbec , r á z p ř e ­
v á ž n ě prakt ický . Samo t e m a t i c k é vyznačení jednot l ivých je j ích dí lčích 5 kapitol to 
dotvrzuje zcela přesvědčivě . O textaci ce lé III. část i se oba autoř i p ř i m ě ř e n ě podělili, 
a toi tak, že 1.—3. kapitola je z pera prof. Bertranda, 4.-5. kapitola je a u t o r i z o v á n a 
t e x t o v ý m projevem prof. Wierzbického . Kompoz ičn í konkretizace t ěch to úseků vy­
hlíží takto: 1. Rozvoj a povaha sys tému a m e r i c k é h o zemědělství . 2. Demograf ická 
charakteristika životní úrovně a m e r i c k é h o venkova. 3. F a r m á ř s t v í jako zaměstnání . 
4. Agribusiness — nové odvětví a m e r i c k é sociologie venkova, zkoumaj íc í v z á j e m n ý 
vztah mezi t ř e m i sektory: a) mezi zák ladním zemědělstvím, b) mezi zásobováním 
farem a také c) mezi p r ů m y s l o v ý m využi t ím zemědělské produkce. 5. Hlavní ven­
kovské oblasti a jejich v ý z n a m . 

Část IV. — A p l i k o v a n á s o c i o l o g i e v e n k o v a — se člení na 4 dílčí úseky; 



RECENZE — ZPRÁVY 141 

z nichž textace prvn ích 3 kapitol odkazuje k autors tv í prof. Wierzbického , 4. kapitola 
je rea l i zována prof. Bertrandem. K o n k r é t n í p r ů m ě t n á m vykazuje tento jejich p r ů ­
ř e z : 1. P r o n i k á n í zemědělských inovací . Je ve s v é m zpracován í v podstatě úč innou 
konfrontac í se stejnojmennou studií „ T h e Diffussion of Agriculturaly Inovations" od 
E . V . Rogerse. 2. Aktivizace lokálních společností . 3. Zevšeobecňování zemědělské 
osvěty. 4. Se třen í zdravotn ího stavu venkovského obyvatelstva v U S A . Celková b i ­
lance této IV. část i , h lavně obsahové zaměřen í jej í 2. a 3. kapitoly, je k o m p a r a č n ě 
dosti blízká shodným aspektům analogické problematiky sociologie venkova i u nás . 

K o n e č n ě z á v ě r e č n á čás t V . — I n f o r m a c e : v ě d e c k á š e t ř e n í a p ř í ­
p r a v a s o c i o l o g ů v e n k o v a v U S A — posuzované knihy je konc ipována 
opět prof. Bertrandem. K o m p o z i č n ě je rozč leněna do svých dvou podkapitol, a to: 
1. V ý z k u m n á centra, t é m a t a a převažuj íc í rozvojové tendence „ r u r a l sociology" 
v U S A . 2. Odborná p ř í p r a v a sociologů venkova ( tamtéž ) . Oba v y z n a č e n é zřete le p ř i ­
jdou z ř e j m ě vhod předevš ím odborn íkům pro jejich hlubší orientaci v t é t o z á j m o v é 
oblasti. 

Doprovodná resumé, angl ické i ruské, s př ipojenými re j s tř íky ( j m e n n ý m i v ě c n ý m ) 
j is tě usnadní rychlou orientaci nejen odborníka, ale i m é n ě zběhlého č t e n á ř e v ob­
s á h l é m m a t e r i á l u celé studie, neobyčejně p r a c n é i složitě komplexní . A n i tuto kom­
ponentu r e c e n z o v a n é studie nelze přehlédnout . Snad stojí i za letmou zmínku, že i při 
specifičnosti t émat i ckého zaměřen í naší sociologie venkova, je tu odkazově registro­
v á n a př ipomínkou i p r á c e prof. I. A . B l á h y v tomto d a n é m úseku (viz str. 21). J i s t ě 
ne náhodně. V současné korespondenci osobní se mnou prof. Wierzbicki ve s v é m do­
pise ze 23. 12. 1970 výs lovně uvád í : „ B a r d z o bym siê  ciezsyl, gdyby ksiažka Betranda 
i moja pomogla w jakiš sposób socjologom czieskim. Bylo by to dla mnie najmilsza 
nagroda za par? lat pracy." 

M á m - l i se pokusit o ce lkové vyhodnocení posuzované studie, nutno vysoce k ladně 
podtrhnout jej í věcný i in formační přínos, konkret izovaný v recenzi už blíže vyme­
zeným sledem specif ických z á j m o v ě t e m a t i c k ý c h okruhů, korespondujíc ích součas­
n é m u stavu v ě d e c k é h o poznání t ěchto dílčích úseků. Potud j istě oba autoř i (prof. 
Bertrand i prof. Wierzbicki) zhostili se svého úkolu s p lným zdarem. Prof. Wierz­
bicki nav í c vždy s peč l ivým, až úzkost l ivým s r o v n á n í m řešené problematiky socio­
logie venkova s p ř í t o m n ý m stavem jeho výsledků v l i t e r a t u ř e světové; tu přinesl 
prác i obsáhlou a tvoř ivě podnětnou. B o h a t é jeho zkušenosti v lastní v š a k dovolovaly 
i širší osobité závěry . Je jistě škoda, že jeho v y p j a t á autokri t ičnos l a pracovn í skrom­
nost si tu snad někdy kladly až příliš omezuj íc í bar iéru . 

Metodologicky jsou ovšem mezi americkou „rura l sociology" a polskou „sociologii 
wsi" nepochybně i v ý r a z n é specifické rozdíly. Z a t í m c o v P L R převažuje jasně pro­
blematika rolníka, namnoze ješ tě nezdružstevněného, a s t á v á se tak kř ížovým pro­
b l é m e m vývojově predikčních t rendů polského venkova vůbec , v U S A se tu dere do 
popředí předevš ím o t á z k a s e v e r o a m e r i c k é h o f a r m á ř s t v í , v jeho š irokém, funkčně 
p r a k t i c k é m záběru. Oba autoř i jsou si t é to skutečnost i i je j ích apl ikovaných důsledků 
plně vědomi. P l a t í to předevš ím pro vývojové výhledy venkova i zemědělství spole­
čenské struktury v Polské l idové republice. 

Snad p r á v ě proto bychom v údobí sílících kontaktů nástupu vědecko- technické re­
voluce také ve s tá tech bloku social ist ické společenské soustavy uvítal i i diskusně 
o tevřené aspekty predikční tak, jak si je pro světový trend v ý r a z n ě signalizoval ce lým 
průběhem, a h lavně dosaženými výsledky, nedávno real izovaný VII. mezinárodní svě­
tový sociologický kongres, lokal izovaný do Varny v B L R (14.—19. září 1970). Tato jeho 
dislokace sotva byla náhodná . Jeho průběh i dynamický spád tu jasně prokáza ly 
rostoucí podíl t v ů r č í h o přínosu formuj íc í se současné m a r x i s t i c k é sociologie také na 
tomto úseku. 

Podobné kons ta tování není ovšem v ý t k a na adresu recenzované studie. Spíše je 
míněno jako podnět k tomu, aby v nové příšt í redakci „Sociologii wsi" autoři rozvedli 
i tyto perspektivy, pro něž si svou výchozí p r a c í v její současné t e x t o v é redakci zjed­
nali vše potřebné. V tomto smyslu bude jejich studie podnětná i pro př í tomnou fázi 
m a r x i s t i c k é orientace naší sociologie venkova. S á m se domnívám, že v tomto s m ě r u 
jsou tu dány všechny nutné předpoklady, jak poznatkové, tak i metodické . Snad ani 
jej í polský text nemůže být trvale zábranou jej ího hlubšího působení u nás. 

Shrneme-li ce lkově vývojový přínos společného díla profesorů Bertranda i Wierz­
bického, je zře jmé , že jejich studie bude v í t a n ý m odraz i š těm i pro p lánovaný evrop­
ský sjezd sociologů venkova, proponovaný asi na březen 1971 do P L R ; snad do V a r -
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šavy. Akt ivní účast na n ě m i naší poče tné odborné delegace by m ě l a být v tomto 
s m ě r u nejen kul turně politickou, ale i vědeckou samozřejmost í . B a i v í c ; t a k é v í tanou 
pracovn í příležitostí ke spolupráci , k níž p r á v ě knižní redakce problematiky sociologie 
venkova prof. Bertranda i Wierzb ického v nejednom ohledu pozit ivně a tvoř ivě př ímo 
akt ivně vybízí. 

Brno, 13. ledna 1971. 
Mojmír Hájek 

O V I I . S O C I O L O G I C K É M K O N G R E S U V E V A R N É 

VII. světový sociologický kongres A I S (Association internationale de sociologie), 
uspořádaný ve dnech 14. až 19. září 1970 ve V a r n ě v B L R , byl j istě v ý z n a m n o u u d á ­
lostí nejen vědeckou, ale i obecně kulturní a sociálně politickou. Tomu korespondo­
vala jak poče tná účas t jeho delegátů, prakticky tu soustředěných t é m ě ř z celého 
světa. (Místo př ih lášené kvóty 2000 účastn íků jejich kongresová frekvence — usuzo­
v á n o podle provedené registrace — se pohybovala nad hran ic í 4000). Host i te lské B u l ­
harsko se svých povinností (jak organizačně , technicky i ku l turně společensky) s t í m ­
to př í l ivem vyrovnalo v podstatě úspěšně. T a k é vzorné průvodní vybaven í centrální 
kongresové haly, v níž býva la rea l i zována p lenární zasedání , tu podnětně přispělo, 
s tejně jako ubytovac í kapacita hotelů V a r n y samé, tak i při lehlého letoviska Zlatých 
Písků, vče tně p e r m a n e n t n ě fungující autobusové dopravy pro kongresové účastníky.. 

Sama uzlová tematika kongresu ve V a r n ě , zásadní komplexn í pojetí s p o l e č e n ­
s k é p r e d i k c e v souvislosti s převažuj íc ími vývojovými trendy sociální struk­
tury, v sílících důsledcích ce losvětových kontaktů s nás tupem V T R , objevila se t a k é 
v dílčích okruzích t e m a t i c k ý c h p r o g r a m ů jednot l ivých pracovn ích skupin, pracovn ích 
sezení, komisí i improv izovaných besed za k u l a t ý m stolem. J e j í rostoucí závažnost 
se promí t la nejen ž ivým p r ů b ě h e m diskusí, ale t aké rozlohou p r a c o v n í c h z á j m ů , šíří 
i intenzitou osobních kontaktů , jak v jejich rov ině formální , tak neformální . 

Nebylo j istě náhodou, že VII. svě tový sociologický kongres byl poprvé real izován 
v zemi social ist ického bloku. P r á v ě jeho už n a z n a č e n á centrá ln í tematika, rozvedená 
v úvodním p l e n ár n í m zasedání za předsednictv í presidenta Mezinárodní sociologické 
asociace prof. Jana Sczepaňského, v ý r a z n ý m projevem minis terského předsedy B L R 
s. Zivkova, ostře podtrhla, že zvýšený zá jem o vědecké poznání a orientaci vůbec též 
v oblasti společenské (nejen teoret ický, ale i sociálně rekonstrukční — apl ikační) je 
tu, v zemích social ist ického bloku, s tejně evidentní jako v kontextu západního kapi­
talismu, či h ledaj íc ích zemí tře t ího s v ě t a i s tá tů politicky neutrálních . Nav íc povaha 
socialistické společenské struktury slibuje v t é to oblasti mezi l idských vz tahů a spole­
čenské dynamiky vůbec na svém v ý v o j o v é m rozcest í (abychom volně parafrázova l i 
Rad. Richtu, k terý s v ý m re ferenským vystoupením p r á v e m sklidil účinnou rezonanci 
ve své sekci, zdaleka přesahuj íc í jej í obvyklou intenzitu) perspekt ivně výsledky ještě 
pronikavějš í , než je tomu v možnostech kterékol iv j iné společenské soustavy. 

Podobný postup vyžaduje př irozeně sys temat ické r o z p r a c o v á n í sociologické teorie 
z m a r x i s t i c k ý c h pozic, adekvátn í svě tovému v ě d e c k é m u pohybu, prudkému nejen 
v oblasti sociologie, ale i společenských věd vůbec . Podobný účinný proces bude pro­
bíhat jistě v kri t ické sice, ale i nepře trž i t é konfrontaci různých př ís tupových aspektů 
k řešení konkrétní problematiky. P r o s t ř e d í VII. světového kongresu ve V a r n ě tomu 
vtisklo svůj specifický, p r a c o v n ě in terakční ráz , v n ě m ž různost názorově ideologic­
kých pozic nebráni la pozorné osobní konciliantnosti p ř í m ý c h kontaktů i ž ivých dis­
kusních výměn řešené problematiky na nejrůznějš ích jej ích p r a c o v n ě z á j m o v ý c h ro­
vinách. 

P la t í to jak pro pestrou paletu základních t é m a t i c k ý c h úkolů jednot l ivých pracov­
nách skupin, spojených ujednocuj íc ím svorn íkem p l á n o v á n í příš t ího vývoje spo­
lečenské struktury, tak i pro sezení p r a c o v n í c h shromáždění , dělně z ř e j m ě volnějších, 
i pro j iné improvizované formy sjezdového jednání . S á m mohu vydat osobní svě ­
dectví o tomto průběhu s jezdové aktivity v rov ině vědeckých shromáždění , z jej ichž 
pestré palety osmnáct i t e m a t i c k ý c h variant (např. sociologie poznání , p r á v a , volného 
času, komunikace atp.) jsme společně s bra t i s lavským prof. S t r a ň a i o m sledovali dy­
namický průběh ž ivého jednání v sekci s o c i o l o g i e s p o r t u . V je j ím vedení se 
stř ídal prof. Stone (USA) a prof. Wohl (PLR), j imiž sekundovali v obou rovinách 
ideově rozčleněného svě ta v této sekci jejich další par tneř i . Ze západních delegátů 


