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na celkovém poétu pracovnikl, i jejich prirtstek, ukazuje, Ze délnici jsou v Americe
jedinou kategorii zaméstnanct v prumyslu, jejiZz relativni podil na celkovém stavu
poklesl. Ziroven pékné demonstruje nasi tézi.

1950 1960 Prirastek
|
dé&lnici 11,0mil. 76,6 % 12,6 mil. 71,6 % 14,5 %
aiednici 2,7 mil. 18,7 % 3,8mil. 21,6 %, 40,8 %,
vedouci pracovnici 0,38 mil. 2,6 % 0,65 mil. 3,7 % 71,0 %
védci a technici 0,29 mil. 2,0 % 0,54 mil. 3,19% 86,3 %

Pies skuteénost, Ze uvedené udaje jasné potvrzuji vyznam a ulohu technokracie
v moderni spole¢nosti, neustal pan Goul pfi téchto zjisténich, ale osvétluje ddle smysl
zjisténého z nejraznéjsich hledisek. Pokusil se, napfriklad, zjistit, jak pocetni ruast
technokracie ovliviiuje produktivitu v jednotlivych pramyslovych odvétvich, nebo
jak se projevuje ve mzdach. Mnoho mista i usili vénoval také zkoumani dusledkt.
jimiz technokracie pusobi na sociilni strukturu americké spoleénosti. (Hleda socidlni
skupiny, z nichZ se technokraté rekrutuji, i kritéria, podle kterych se prosazuji.)

Americké statistiky, na nichZz svou praci zalozil. se opiraji o jina Kkritérta nez
nade. Také organizace Skolstvi ve Spojenych statech je odli¥na. Tyto skute¢nosti zpu-
sobuji, Ze poznatky o forméch a plsobeni technokracie v USA maji pro nas jen aka-
demicky vyznam. Vcelku muzZeme fFici, Z2e kniha ma prednosti i zadpory préce, zalo-
Zené vyhradné na analyze statistickych dat: mnoho nového se z ni nedovime, ale
poskytuje nam dost pfesny a nazorny obraz socialni reality. Pavel Tomd3ek

O SOCIOLOGICKEM VYZKUMU MLADEZE
V JIHOMORAVSKEM KRAJI

Ve $kolnim roce 1969/1970 se konal v Jihomoravském Kkraji vyzkum nékterych stra-
nek zivota soucasné generace nasi mladeze. Zadavatelem vyzkumného dkolu byl KNV
v Brné. Expertizu pro poti‘eby statnich organt provedl kolekliv sociologui organizaéné
zaclenénych do méstské organizace Ceské socialistické akademie v Brné.!

Teoreticky vychdazel vyzkum z onoho pojeti mladeze, které se stalo bézné v éeské
marxistické sociologii mladeze.? Mladez je pojimana jako vnitiné diferencovana vé-
kova skupina, k niZ patfi prislusnici dané populace, pfiblizné ve véku 15-25 let.
Vzhledem Kk potfebam statni spravy byl vyzkum soustfedén pifedné& na mladé lidi ve
véku patnécti let, tedy na mladeZ v devatych tfidach, je? se rozhoduje o svém bu-
doucim povolani. Druhy soubor mladych lidi predstavovala mladeZ druhych roénikt
§kol druhého cyklu, tedy mladez ve véku prumeérné sedmnacti let. Vzorek byl za-
meérné volen tak, by v ném byly zastoupeny vsechny existujici typy 3$kol, véetné
u¢niovskych. Tato vékova vrstva byla volena proto, Ze se u sedmnéctileté mladeze
projevuje vyraznéji neZ u patnéictileté socidlni diferenciace, ovlivnéna ruznosti povo-
lani, které si mladi lidé zvolili, a na néz se ve Skole ¢i v uéeni pripravuji. Paralelné
s vyzkumem zak devatych tfid a druhych roéniki §kol druhého cyklu byl proveden
i vyzkum mladeZe zaé¢lenéné primo bez vyuceni do pracovniho poméru. Tato mladez
predstavuje v kraji asi 10 Y, absclventd zdkladnich devitiletych 8kol, z nich zhruba
909/, tvoti divky. Nepomérné vétii procento divek v tomto souboru neumoznilo pro-
vést odpovidajici srovnani postoji mladeze v uénovském pomeéru a mlideZe zaélenéné
do prace bez vyuceni.

! Teoreticky koncipovala hlavni sméry vyzkumu Dagmar Cahova, metodickou stranku
vyzkumu prfipravil Miroslav Gregor. Viz blize Universitas, 1970, éis. 2.

2 Dagmar Cahovd, K vyznamu biosocidlnich skupin v socidlni struktufe spoleénosti,
Demografie, roé¢. 1964, ¢is. 4.
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Vyzkum se soustiedil zejména ke zkoumani hodnotového svéta mladych 1lidi* Zna-
lost této problematiky ma nejen velky vyznam pro teorii sociologie mladeze, ale i pro
praktickou praci mezi mladezi.

Cely vyzkum — dotaznikova Setfeni, rozhovory, Cistetné standardizované, zpravy
expertld z fad lékard, pedagogl, pravnika aj., obsahové analyzy literatury a dokumen-
G — to vie nasvédéuje tomu, Ze se u vSech mladych lidi projevuji uré¢ité specifické
zvlastnosti, které odliSuji tuto vékovou socialni skupinu od populace dospélych, sou-
casné vSak i to. e mlddez je vsSestranné diferencovani. U patndctiletych a sedm-
nactiletych mladych lidi byly zjistény uréité rozdily v nédzorech podle pohlavi, podle
psychického zaméreni a celkové hodnotové orienlace, podle bydlisté (napriklad mezi
témi, ktefi Ziji v obcich do 500 obyvatel, a témi. ktei'l Ziji ve méstech nad 50.000 oby-
vatel), podle rodinného prostfedi, podle typu kol atd.

Pokud jde o jednotlivé oblasti Zivota mladych lidi, soustfedil se vyzkum — kromé
ustfedniho problému hodnotového svéla mladych — na oblast rodiny, oblast skoly.
priace a oblast volného ¢asu. V ramci vyzkumu volného ¢asu byla vénovana zvlastni
pozornost vztahu mladych lidi ke sportu a teélesné vychové. Tyto oblasti byly do-
plnény Setfenim o vztahu mladych lidi ke spolec¢nosti, zejména organizaci mladeze
a orgadnum statni spravy, jakoz i analyzami sociidlné pathologick¥ch jeva v fadach
mléideze (kriminalita a delikvence, alkoholismus atd.).s

Pokud jde o jednotlivé oblasti Zzivota mlideze, byl vyzkumem jednoznaéné potvrzen
mimofidné vyznamny vliv rodiny. JiZ vztah mladych lidi k rodiéim je velmi silny.
Ve viech zkoumanych souborech vypovidaji mladi lidé, Ze si nejvice ceni dobrych
vztahlt k rodi¢im, Dobré rodinné prostfedi ma v hodnotovych 3kalach patnéactileté
a sedmnictileté mladeZe mnohem vy3$8i cenu neZz dobfe placené zaméstnani. Ve vy-
zkumu byl sledovdn vliv rodiny a §koly na mladé lidi. Pokud jde o rodinu, pak vy-
zkum v Jihomoravském kraji nasvédéuje tomu, Ze nelze pfecefiovat tak zvanou krizi
rodiny, o niZ se tolik napsalo zejména v zdpadonémecké sociologii. 27 %, mladych lidi
v této lokalité soudi, Ze vétSina mladeZe vychazi s rodiéi ,,velmi dobie“, 62 Y%, odpo-
védélo, ze vétSina mladych lidi vychazi s rodici ,,spiSe dobie*..

O kladném vztahu k rodi¢um svédéi i dalsi otazka, ktera zji§fovala, zda by mladi
lidé vychovéavali své déti shodné, ¢i rozdilné, jak byli vychovavani svymi rodiéi. 72 %,
odpovédélo, ze by své déti vychovavali ,rozhodné stejné“ (31%, a ,spiSe stejné“
(41 %) jako rodiée vychovavali je. Rodiée jsou také hlavnimi radci svych déti. Na
otazku S kym se nejradéji radi o vétsiné problémi*“ odpovédélo 57 9, dotazovanych,
ze s rodi¢i. 159, s prateli, 99, se sourozenci. Z rodi¢l se obraceji mladi lidé o radu
vét§inou na matku, z toho oviem ¢astéji divky (60 %) neZ hodi (25 %,). Jestlize vcelku
44 9% mladych obou pohlavi uvedlo, e se obraci na matku, pak 42%, uvadi, Ze se
obraci na oba rodi¢e (54 %, hodi a 319, divky), jenom na otce se obraci 8 %, mladych
{14 % hochit a 39, divek). Korelace je zde velmi vyznamna (Pearson(iv koeficient =
0.506).

Z hlediska politicko-vychovného pusobeni na mladé lidi je nepochybné velmi za-
vazné zjisténi, Ze se v roce 1969 mladi shodovali s rodi¢i i v ndzorech na vetejnc¢
déni. Tak na otazku: ,,Ve svych nazorech na vefejné déni se obvykle s otcem‘:

| i '
. 9.téidy | 1T. roéniky Il
" !

| S o _.i |

. L. Gplng shoduji U140, | 15 9,

I 2. spi%e shoduji 57 %, 40 %

| 3. spiSe neshoduji 16 9% 19 o5 i

| 4. naprosto se od ného Lisim 3% 4%

| 5. nemém otce, neziji s otcem 7% 7 %

| 6. nevim, nomsm nézor, jinéd odpovéd 3o | 6 9%

[_._. _ !

% Dagmar Cahova — Miroslay Gregor, K nékterym otizkam hodnotové orientace

_ sedmnactileté mladeze, v tomto éisle sborniku.
* Nékteré dilé vysledky vyzkumu byly publikovany v dennim tisku i v odbornych
c¢asopisech.
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Z toho je moiné vyvodit zavér, e se tize bude darit presvédéovat mladez o tom,
0 ¢em nejsou presvédéeni jeji rodicée. To je zvlasf zdavazné zjisténi, zejména pokud
jde o takové otazky jako je usili o ovlivnéni volby povolani. I kdyz jisté nelze piilis
generalizovat vysledky vyzkumu v jedné lokalité, zjisténé v roce 1969, pro vSechna
dalsi 1éta, presto je nutné se zamyslit nad tim, Ze vliv rodi¢d je nesrovnatelné veétsi
nez vliv §koly.

Vysledky Seti‘eni vlivu rodiny a Skoly na volbu povolani byly (v procentech) tyto:

i 9. tiidy
col- | i
i kem | H | D !
DT e Mt e w S S
vliv uéiteli byl i
rozhodujici 8 9 3 6 6 7]
maly 26 24 | 27 21 2] 22
zadny 60 60 60 66 67 66
vliv rodi¢a byl | l
rozhodujiei 29 3L | 27 24 22 23
1maly 44 46 43 44 46 41!
zadny 23 19 27 27 27 25|
proti vili rodi¢a se rozhodli 2 2 1 2 2 2 |

Relativné maly vliv Skoly souvisi nesporné s velmi nizkym prestizem uditelského
povolani.

V ramci vyzkumu Zivota mladeze v Jihomoravském kraji byla vénovana pozor-
nost i otazkam volného éasu. Byly pritom sledovany nékteré aspekty, které nebyly
v minulosti tak ¢asto zkoumany, které viak maji vyznam z hlediska priace s mladezi.
Zde piipomindme nékteré ddaje, které se tykaji otdzky odkud ¢erpaji mladi lidé in-
formace o filmech, na které chodi, a o knihach, které ¢tou. Navstéva kina a éteni
knih patfi k ¢innostem, které mladi provozuji ve volném ¢ase radi a ¢asto. Pokud jde
o navitévu kina, ¢erpaji mladi informace o filmech nejéastéji z plakath a vyvésnich
skfinek kin (44 %, v 9. tfidach a 43 %, ve II. roénicich), dile se iidi doporuc¢enim ka-
maradd (u obou souboril 25 %)) a teprve na ti‘etim misté jsou informace z masovych
komunikaénich prostiedka.

Zajimavé je, Ze pokud jde o vybér knih, uvadéji mladi lidé, Ze si knihy vybiraji
podle spisovatele (24 9, patnactileti, 28 9/, sedmnaéctileti), na druhém misté pak podle
doporuc¢eni kamaradl (23 %, a 21 %). Pfi vybéru knih je vliv Casopis(, rozhlasu a te-
levize je$té mnohem mensi nez u vybéru filma (8%, a 99). Neni tfeba fikat, 7e
v obou pripadech je zcela mizivy vliv doporudeni rodicld a uditeld.

Vyzkum piinesl velké mnoZstvi vysledki, které z vétsi ¢asti byly zpracovany pro
potiebu poslanc narodnich vybort. Prokdzala se prospésnost sociologickych expertiz,
Které vychézeji z Ukolu stanovenych institucemi socialistického statu.

Dagmar Cahovd, Miroslav Gregor, Jan Macku

Alvin L. Bertrand, Zbigniew T. Wierzbicki: Socjologia wsi w Stanaci
Zjednoconych (Stan i tendencje rozwojowe). — Wroclaw—-Warszawa--Krakow — Za-
klad narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej akademii nauk, 1970, str. 464.

Vyznam interdisciplinarni spoluprace je dnes ve védecké metodologii ne-
Jjen evidentni, ale i nutny. Specifickou jeji obménu znamena price tandemova.
V pripadé recenzované studie Bertranda a Wierzbického o sociologii venkova ve
Spojenych statech je Uéinné aplikovana na oblast této odvétvové sociologie. Pritom
autofi vhodné kontaminovali oboji rovinu spoleéného pristupu k jeji problematice
a v jistém smyslu ji takto umocnili soucasné i nabéhy prace tymové. Hodnoceni obsa-
hové naplné jejich knihy jasné signalizuje, Ze se tak stalo jen na prospéch véci same.
Vice bude patrno z konkrétnich souvislosti recenzované prace.



