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MIROSLAV OVESNY

0 STAVU SOUSTAVY SOCIOLOGICKYCH
DISCIPLIN U NAS

Jednim ze statnich hlavnich ukold, které koordinuji pracovnici sociolo-
gického oddéleni katedry filosofie, déjin filosofie, logiky a sociologie na
filosofické fakulté university J. E. Purkyné, jsou déjiny ¢eské a slovenské
sociologie. V ramci tohoto Ukolu je tieba také hodnotit soutasné déjiny nasi
sociologie. K realizaci tohoto ukolu ma prispét tato stat.

Jsem si védom toho, Ze jednotlivec neni dnes schopen posoudit nalezité
stav v3ech sociologickych disciplin. Chei se proto soustiedit jen na globalni
pohled na soustavu sociologickych obort u nds, ukdzat na discipliny, které
jsou nerozpracoviny, prip. které se nerozvijeji dost rychle, jinymi slovy —
kde jsou ,,bild“ nebo ,,Sedd* mista. Tim chci naznacit, co by se mélo délat.
Domnivam se, Ze pfi planovani rozvoje sociologickych disciplin u nas se
pfihlizi hlavné k bezprostfednim potfebam praxe, ale méné se respektuji
potteby teorie.

I. Soustava a skladba sociologickych disciplin

Ustavenych, pFip. ustavujicich se, sociologickych obor, je v soudasné
dobé dlouha rfada a tato fada se kaZzdym rokem prodluzZuje, protoZe se
neustdle rodi nové specidlni sociologie. (Dokladem toho jsou mj. bibliogra-
fické prehledy, zvl. mezinarodni bibliografie sociologie, kterou vydava
UNESCO.)

Mezindrodni bibliografie sociologie vychazi pri tfidéni literatury z nasle-
dujicfho schematu klasifikace:

A. Déjiny a organizace sociologického badani.

B. Sociologické teorie a metody.

C. Socialni struktura.

Demografickeé faktory.

Geografické a ekologické faktory.

Kultura a osobnost.

Socialni pospolitosti (,,complexes®) a skupiny.
Socialni stratifikace.

ManzZelstvi a rodina.
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Etnické skupiny.
Ekonomické instituce (sociologické aspekty).
Politické instituce a instituce naboZenské (sociologické aspekty).
D. Socidlni kontrola a komunikace.
Socidlni kontrola (moralka, ndboZenstvi, pravo).
Nazory a postoje.
Socidlni komunikace (véetné komunikace prostfednictvim uméni a
vychovy).
E. Socidlni zména.
F. Socialni problémy a socidlni politika.

V tomto schématu je skryto mnoho problému. Napf. pojeti sociadlni struk-
tury a socidlni kontroly je prili§ giroké, naproti tomu téma kultura a osob-
nost je zase prili§ azké. Pravo je odtrZzeno od politické sféry, ideologie je
rovnéz izolovana aj.

U nés se pokustl o zkonstruovani soustavy a skladby sociologickych
disciplin zuéastnili Z. Strmiska, D. SlejSka, M. Petrusek aj. Z. Strmiska
ve své soustavé problémovych okruhti postupuje v podstaté od véd obec-
nych ke specialnim. Podle ného hlavnimi problémovymi okruhy jsou:

. Sociologicka metateorie.

. Obecna sociologicka teorie.

Sociologie jednotlivych spole¢ensko-ekonomickych formaci.
Konkrétni sociologické studium jednotlivych spole¢nosti.
Sociologické otazky mezinarodnich vztahu.

Specialni problémové okruhy:

a) sociologické studium pfirodni podminénosti spole¢enského Zivota,
b) sociologické studium jednotlivych oblasti spoletenského Zivota.

7. Socialni psychologie.!

Toto schéma vyzaduje podle mého nazoru nékteré upravy. Predné je
tfeba vyradit z ného hrani¢éni disciplinu, socidlni psychologii. Sociologické
otazky mezindrodnich vztahii lze zaclenit do sociologie politiky. Schéma
je nutno doplnit dalsimi obory, a to sociologickymi disciplinami o jednot-
livych spolecenskych Cinnostech a procesech a socialni patologii, ktera ma
za predmét rovnéz zvlastni okruh problém.

Po téchto Upravach se utvari tato soustava a skladba sociologickyck
disciplin:

o o1 Lo o

1. Obecna sociologie (s déjinami sociologie).
2. Historicka sociologie (v ni sociologie jednotlivych spolecensko-
ekonomickych formaci).
3. Sociologie konkrétnich spole¢nosti (pEedevsim zemi).
4. Specialni sociologie:
a) sociologie oblasti (jednotlivych) spolec¢enského Zivota,
b) sociologie spole¢enskych skupin (jednotlivych),
c) sociologie spoletenskych ¢innosti a procest (jednotlivych).
5. Socialni patologie.

1 Z. Strmiska, K zakladnim otdzkam pojeti marxistické sociologie. (Pfehled védecké
a pedagogické prace kateder marxismu-leninismu, roé. 1965, &is. 2, str. 113—115.)
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II. Kritéria posuzovani

Za hlavni kritéria posuzovani ,,zralost1 nebo ,,nezralosti“ sociologickych
disciplin povaZuji:

e) zvySujici se vroucnost a intenzivnost kontaktl osobné rodinnych a

a) stupeti konstituovani daného oboru,

b) stupeni poznani zikonitosti zkoumanych jevy,

c) ,,predstih® znalosti o studované realité,

d) vliv na praxi.

ad a) Konstituovany obor ma jasné vymezen svij piedmét, jeho obsah
a rozsah, systém specifickych kategorii a systém specifickych zékonu, pii-
padné i viceméné vlastni metodologii. Stupen rozvinutosti se projevuje
zpravidla také v rozsahu institucionalizace.

Nechci plecetiovat ,,predmétologické® otdzky. Presto usuzuji, Ze stupen
jasnosti nebo nejasnosti pfedmétu discipliny byva ukazatelem jejiho sta-
vu. Je smutnou skutecnosti, Ze stile propukaji dost ostré hraniéni spory
mezi nékterymi spole¢ensko-védnimi obory a specidlnimi sociologickymi
disciplinami. VyfeSenim principidlnich otdzek by tyto spory mohly ustat
nebo by se mohly aspori zmirnit. UmoZnil by se tim ,,modus divendi* mezi
pribuznymi védami.

Pozn.: K témto otdzkdm jsem se pokusil zaujmout zasadni stanovisko
v ¢lanku ,,Model of Special Sociology‘,?2 v ndmzZ jsem naértl schéma sy-
stému a struktury specidlni sociologie. Vychdazel jsem z koncepce, Ze refe-
ren¢nim systémem samostatnych spole¢ensko-védnich obort (napr. védy
o pravu, etiky atp.) je dana oblast (oblast prava, moralky atp.), kdeZto re-
ferenénim systémem specialni sociologie je spole¢nost. (Pfedmétem socio-
logie prava je tedy tematicky okruh pravo a spolecnost.) Specidlni socio-
logie zkouma predevs§im vzdjemné souvislosti mezi studovanym jevem a
a) jednotlivymi oblastmi kulturné spole¢enského Zivota, b) jednotlivymi
spoleéenskymi skupinami, c¢) ¢innostmi a procesy. Na zdkladé tohoto studia
dochézi specidlni sociologie k zdavérim o postaveni, funkcich, pusobeni,
uloze a vyznamu zkoumaného jevu v Zivoté spolecnosti. Témito zavéry
prispiva obecné sociologii v jejim vykladu systému a struktury spoleé-
nosti.

ad b) Stupen poznéni zdkonitosti zkoumanych jevl je hlavni kritérium.
Domnivim se, Ze — i kdyZ se to nékterym zda odvézné, dobrodruzné, ne-
odpovédné, jinym ,,staromédni® — badani v kazdé discipliné ma vyvrcholit
ve formulaci hlavnich zikont. Je zfejmé, Ze tyto pokusy ve spoledenskych
védich jsou nékdy ,riskantni. (Napf. v demografii se nezdafily pokusy
o formulaci zdkonl reprodukece obyvatelstva v kapitalistické formaci a
v socialistické spoleénosti. RovnéZz formulace hlavnich ekonomickych za-
konu kapitalismu a socialismu nejsou stile jeSté exaktni.) Neldspéch a ne-
snize by viak nemély odradit badatele ve spoleé¢enskych védich od dal-
Siho snaZeni. V obecné sociologii se teoretikové omezuji jen na opakovani
nékolika klasickych zakonu (zékona souladu vyrobnich sil a vyrobnich
vztahu atd.) a tim konéi.

2 M. Ovesny, Model of Special Sociclogy. (Sbornik praci filosofické fakulty University
J. E. Purkyné, fada G 14.
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Pfedpokladem uspéchu je definovani hlavnich pojmu. Sociologové maji
nevyhodu v tom, Ze — na rozdil od pfirodovédcii — operuji terminy, které
se b&Zné pouzivaji v rizném smyslu a rozsahu (napf. terminy: spolecnost,
kultura, civilizace, technika, politika, mordlka, lid, ndrod, tiida, vrstva,
inteligence, vyvoj, pokrok, upadek atd.). Sociologiim nezbyv4 nez zachytit
viechny vyznamy téchto termintl a pokusit se o pfesné definovani. Neni
natrvalo mozné, aby ve védeckych diskusich se muselo nejprve vysvét-
lovat, v jakém smyslu jsou terminy pouzivany.
ad c¢) Védecké poznatky maji umoZnit predvidani. Maji upozornit na bli-
Zici se ukoly a pfipravit jejich feSeni. V soucasné dobé akcelerace dé&jin-
ného vyvoje je tato potieba naléhavéjsi nez kdy jindy. Poéinajici védecko-
technickd revoluce vyZaduje nezbytné planovani do budoucna. Z téchto
diivodi musi mit sociologické discipliny piedstih pfed stavajici realitou.
Nesouhlasim s nézorem, Ze sociolog ma zkoumat jenom to, co je, a ne to,
co ,,neni“. Na Zapadé se rozviji futurologie, obvykle socidlné-filosofického
charakteru. Pro¢ by nemohla byt marxistickad sociologicka futurologie jako
samostatny obor? Prace naSich teoretikli o védecko-technické revoluci
(zvlasté R. Richty) by mohly byt zdkladem pro vybudovani tohoto oboru.

ad d) Vliv na praxi neni vidy kritériem rozvinutosti védy. MtzZe existo-
vat rozvinutd disciplina, a presto jeji vliv na praxi muiize byt zanedbatelny.
Zpravidla vSak rozvinutost védy je podminéna potfebami praxe a také
praxe vyuzivd pak viceméné védeckych poznatku. (Napf. sociologie pri-
myslu a primyslového podniku je stimulovéna praxi a do uréité miry je
praxi konzumovana.)

Uveden4 kritéria budou pouZita k celkovému posouzeni stavu sociologie
u néas, u jednotlivych skupin sociologickych disciplin jen zcasti (vzhledem
k rozsahu ¢lanku).

II1. Hodnoceni stavu jednotlivych skupin sociologickych disciplin
1. Obecna sociologie a déjiny sociologie.

Obnoveni sociologie u néas po 15leté prestavce bylo provazeno tézkymi,
vzru$enymi a dlouhotrvajicimi diskusemi o predmétu sociologie a histo-
rického materialismu. Diskutovalo se pritom také o odlisnosti sociologie
od védeckého komunismu, filosofické, socidlni a kulturni antropologie, so-
cidlni psychologie aj. Diskuse nevedly k jednoznaénym zivérum. Predmét
obecné sociologie ziistal nedofe3en. Nyni Ustav filosofie a sociologie CSAV
pfipravuje dalsi diskusi k témto otdzkam.

Usuzuji, Ze v této problematice by aspon z&asti pomohlo pouziti kritéria
referenéniho systému. Pokud jde o odliSnost od filosofie, je nutno vyjit
z toho, Ze referendnim systémem filosofie je celd realita. Toto hledisko
ukazuje, ze ikolem socidlni filosofie (véetné filosofie d&jin) je studium ,,pG-
sobeni‘‘ univerzalnich zakona v Zivoté spolecnosti, zvlasté jejich specific-
kych ,,projevi‘. Védecky komunismus, pokud je koncipovan piedevsim
jako strategie a taktika pfetvafeni spole¢nosti, je disciplina politologicka,
tj. specidlni disciplina v ramei politologickych obor.

S pfedmétem sociologie souvisi systém obecné sociologie. Dosavadni
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naSe pfirucky, vétdinou v podobé skript,? se zamé&fuji jen na nékteré ¢asti
obecné sociologie. Systém a struktura obecné sociologie nebyly zatim
u nds vypracovany, ani soustava hlavnich tématickych okruhu.

Dosud se pii vykladu obecné sociologie opirame o polské a sovétské teo-
retiky. Koncepce polskych i sovétskych autori jsou vsak také rozdilné.
(Napfiklad koncepce J. Szczepariského* je znaéné SirSi nez J. J. Wiatra® a
Z. Baumana.® Podobné pojeti G. Osipova’ obsahuje daleko §iri problema-
tiku nez koncepce V. P. Rozina8 ktery zuZuje sociologii na vyklad oblasti
spole¢enského Zivota.) (Pozn.: Podle mého nazoru nejprijateinéjsi je pojeti
Siroké, srov. koncepci Szczepanského a G. Osipova.)

Nerozpracovan je systém kategorii obecné sociologie a jejich vyklad.
Marxisticka sociologie by méla predevsim vylozZit exaktné kategorii spole-
c¢ensko-ekonomické formace. V. I. Lenin ve své praci ,,Kdo jsou ,pfatelé
lidu‘ a jak bojuji proti socidlnfm demokratim?“ vyslovil nazor, Ze Marx
»postavil sociologii na védeckou zakladnu tim, Ze stanovil pojem spole-
cesko-hospodatské formace jako komplexu danych vyrobnich pomérd a
Ze zjistil, ze vyvoj téchto formaci je pfirodné-historicky proces“.® Leni-
nova myslenka, ¢asto citovana, nevyvolala vSak bohatou produkci na toto
téma. Dosavadni vyklady o podstaté formace, jejim systému a struktufe,
jsou prilis struéné a nehotové.

Analyza pojmu formace predpokldda rozbor kategorii zakladny a nad-
stavby. Zda se, Ze slozitost problematiky teorie zékladny a nadstavby
(zvlasté plsobeni ekonomické sféry na ostatni oblasti) odrazuje teoretiky
od hluboké analyzy ,,nadstavbovosti“ a jeji miry. (Diskuse v padeséatych
letech, podnicené ¢lanky J. V. Stalina o otizkich jazykovédy, nevyustily
v zavéry.)

Slabym mistem v obecné sociologii zlistava problematika spoletenskych
dinnosti a procesd. Nelze ji vyFeSit tim, Ze se ze systému sociologie vy-
pusti.

Soucasti obecné sociologie je metodologie. Nasi experti v metodologii
soustieduji svaj zdjem piedeviim na metody a techniky vyzkumu. Obec-
néjsi otazky, napr. problematika sociologického determinismu, zlstavaji
stranou.

Uzce spjaty s obecnou sociologii jsou dé&jiny sociologie. Zatim nevlast-
nime celkovy piehled déjin sociologie. (J. Klofa¢ a V. Tlusty ve své praci
o soudobé sociologiil? informuji jen o moderni zapadni sociologii.) Rovnéz
nam chybi podrobnéjsi déjiny ceské a slovenské sociologie, zvlasté déjiny
po roce 1945 do dnesni doby.!t

1 KniZzné byla vydéana jen prace A. Sirackého, Sociolégia, Bratislava, 1966.

4 J. Szczepariski, Zakladni sociologické pojmy. Praha, 1966.

» J. J. Wiatr, Spole&nost. Uvod do systematické sociologie Praha, 1968.

A Bauman Sociologie, Praha, 1965.

G. Osipov, Soc1ology Problems of Theory and Method. Moskva, 1969,

V. P. Rozin, Gvod do marxistickej sociolégie. Bratislava, 1963.

V. L Lenin, Kdo jsou ,,pFatelé lidu“, a jak bojuji proti socialnim demokratam? Vy-

brané spisy, sv. I, str. 82. Praha, 1950.

1 J, Klofa¢ a V. Tlusly, Soudoba sociologie. (I. dil vySel v r. 1965, II. dil v r. 1967.
Praha.)

1t Upozoriiuji na praci J. Mack(, Vybrané kapitoly z déjin &eskoslovenské sociologie.
Praha, 1968.

U=-JR<-IN |
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2. Historickd sociologie.

Nékteii sociologové povazuji historickou sociologii za souZist obecné so-
ciologie. I kdyZ je nutno vSechny socidlni jevy pojimat jako jevy dyna-
mické, tj. v pohybu, pfip. ve vyvoji, nelze tim sociologii déjin eliminovat.

Historicka sociologie ma svou vlastni problematiku. Resi fundamentalni
otazky dé&jinného vyvoje, napf.: Je spolecensky vyvoj jednoiny proces?
Existuje jen jedna vyvojova linie nebo vice linii? (Napf.: Sly déjiny Asie,
Afriky, Ameriky, po téZe linii jako v Evrop&? Nedopoustime se pfi vy-
kladu déjin asijskych, africkych a americkych zemi evropocentrismu?)
Jak a pro¢ vznikly, vyvijely se, pFip. zanikly spolecenské systémy, rady?
Byly vSechny dosavadni systémy ,,nutné*? (Napf. nebyla otrokarska for-
mace deviaci v déjinném vyvoji?) Pro¢ je déjinny vyvoj nerovnhomérny?
Z jakych priéin nastavaji obdobi zrychleného pohybu, stagnace, upadku?
Které ,,globalni spole¢nosti“ jsou dnes (napf. v tzv. rozvojovych zemich)?
Jaky bude jejich dalsi vyvoj? aj.

Problematika vyvoje spoleéensko-ekonomickych formaci je dnes znovu
v diskusi. Stalinovo jednoduché schéma periodizace dé&jin bylo opusténo
a je ,rehabilitovana‘“ periodizace Marxova. Opét se oteviela problematika
,asijské”“ formace a tim celd problematika riznych forem pifechodu od
prvotni pospolné spolecnosti k pokroéilejSim spoleénostem, tj. v nékte-
rych zemich k ,,asijské* formaci, v jinych k antické a nékde bezprostiedné
k feudalni formaci. Tyto otdzky se u nas pfenechévaji historikim a filo-
sofiim. (Prace sociologa E. Urbankal? je svétlou vyjimkou.)

Historicka sociologie je jedna z nejméné péstovanych (nejen u néas) so-
ciologickych disciplin. Pfi¢ina toho je mj. ve sloZitosti problému. Histo-
rick4 sociologie vyZaduje hlubokou historickou erudici. Tymova spoluprace
s historiky je ,,conditio, sine qua non*. Dosud se viak u nas malo dafi.

Souc¢astmi historické sociologie jsou sociologie jednotlivych spoleéensko-
ekonomickych formaci. Zatim ucelené systematické prace nejsou, ani o ka-
pitalistické formaci, ani o socialistické spoleénosti.

3. Sociologiekonkrétnich spolec¢nosti.

StéZejnim ukolem na$ich sociologi by mél byt komplexni rozbor spo-
leénosti, tj. naSeho spole¢enského systému a jeho struktury (sférové a sku-
pinové a také ¢innosti a procesti). V roce 1967 byl podniknut rozsahly vy-
zkum socialni stratifikace tymem, sloZzenym ze sociologu, statistik(i, demo-
graf, ekonomd a dalsich odborniki.13 Stratifikaéni rozbor vsak nestaéi.
Vyznamnéjsi je analyza sférové struktury, tj. rozbor oblasti technické,
ekonomické, politické, pravni, moralni, vychovné, duchovné-kulturni
(v uziim smyslu), mimo to sféry demografické a ostatnich. Pfitom je tfeba
prozkoumat jejich vzajemnou vazbu, zjistit, v ¢em je nesoulad, piip. roz-
pornost. Zvlastni pozornost vyZaduje opozdovani nékterych oblasti, pfe-
deviim sféry svétondzorové a sféry mordlni. Tato analyza sférové struk-
tury umozni hlubsi interpretaci vyzkumu stratifikace. Z rozboru sférové

12 E. Urbének, Struktura a dynamika tfidni spoleénosti. Praha, 1966.
3 P. Machonin a kol., Ceskoslovensk4 spolecnost. Bratislava, 1969.
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a socialni (skupinové) struktury vyplyne i rozbor spolecenskych ¢innosti
a procesi (zvl. socializace a integrace). Timto zpusobem by bylo moZné
dojit k pfesnéj§imu poznani stavu na$i ¢eskoslovenské spole¢nosti a stup-
né jejiho vyvoje.

4. Speciadlni sociologie.

a) Sociologie jednotlivych oblasti kulturné-spolecCenského Zivota.

Klasifikace specidlnich sociologii neni ustdlena, ani jejich pojmenovani
neni jednotné. (V nékterych tridénich se spojuje napf. sociologie techniky
a sociologie védy, v jinych sociologie védéni se sociologii jazyka a
sociologii védy, podrazuje se sociologie Zivotni urovné sociologii
ekonomiky, aj. Pokud jde o pojmenovani, néktefi neuzivaji ter-
minu ,,demograficki sociologie®, ale mluvi jen o sociologickych aspektech
demografickych jevd, kolisd se mezi nazvem ,,sociologie zdravi“ a oznace-
nim .,sociologie nemoci‘‘ atd.).

Komplikace je také v tom, Ze oblasti nejsou stejné urovné. Napf. ,,sféra‘
duchovni kultury je vlastné soustava nékolika sfér. Mimo to uvnitf socio-
logii jednotlivych oblasti vznikaji jeSté specialnéjsi discipliny, napfiklad
o urcitych usecich, institucich atp.

Dosavadni klasifikace upravuji takto:

sociologie geograficka,

sociologie demografxcka

sociologie 1ékarska (v ni sociologie nemoc1 sociologie 1ékai'stvi aj.),

sociologie techniky,

sociologie ekonomiky (v ni sociologie primyslu, primyslového podniku,

zemédélstvi aj.),

sociologie politiky (v ni sociologie statu, sociolegie politické strany aj.),

sociologie prava,

sociologie vojenstvi,

sociologie kultury (= duchovni),

sociologie védéni a ideologie,

sociologie védy,

sociologie nabozenstvi,

sociologie uméni,

sociologie vychovy a vzdélani,

sociologie komunikace,

sociologie télesné kultury,

sociologie zivotniho stylu (vcetné sociologie volného ¢asu),

sociologie Zivotni urovné.

(Pozn.: Tento pichled neni pochopitelné | beze zbytku*.)

Dulezitéjsi nez tridéni je kriticky pohled na stav jednotlivych specidlnich
sociologii. Sociologie geografickd se u nas zanedbavi. Hospodarska, poli-
ticka a kulturni geografie ji nemohou nahradit. Tyto discipliny nemaji za
ukol studovat komplexni plUsobeni geografického prostfedi na spolecensky
7ivot. Na sociology patrné doléhd neblahé dédictvi z minulych dob, tj.
geograficka gkola drivéjsi sociologie zdiskreditovala i problematiku.
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Sociologie demografickd je v obdobné situaci. Demografové sice pri vy-
kladu reprodukce obyvatelstva studuji socialni determinaci, avSak ostatni
sociologickou problematiku (pfedevSim pulsobeni populacnich jevll na spo-
letnost) nezkoumaji, protoZe nepatfi do jejich ,resortu’. Sociologové —
zéasti pod vlivem reminiscenci na simplistickou demografickou Skolu —
vyklidili toto pole.

Sociologie 1ékafskd ma za kol zkoumat socidlni determinaci ,,civilizac-
nich chorob* a jejich nasledky. V ramci této discipliny sociologie lékarstvi
analyzuje sociologické aspekty lékarského oboru, zdravotnickych institueci
a zdravotniky (zvl. 1ékaid). Prvni prace jiz byly vykonany.

Sociologie techniky by méla byt samostatna disciplina. Nelze sice od-
trhovat techniku od ekonomiky, ani od védy, av§ak je nutno respektovat,
Ze sociologie techniky ma svij specificky okruh témat. Je tieba diklad-
néji prostudovat plisobeni vSech ostatnich spole¢enskych oblasti na tech-
niku a také bezprostfedni (nejen zprostfedkované) pisobeni techniky na
politiku, morélku, duchovni kulturu, rovnéz podil jednotlivych spolecen-
skych skupin na rozvoji techniky, vlivy techniky na spolet¢enské skupiny
a v neposledni fadé ptisobeni techniky na spole¢enské ¢éinnosti (zvl. praci)
a procesy (zvl. integraci). Nebezpedi , kratkého spojeni*“ by nemélo odradit
od fefeni téchto otazek.

Sociologie ekonomiky zahrnuje v sobé sociologii primyslu, pramyslo-
vého podniku, zemédé&lstvi a dalsi specidlnéjsi obory. Sociologie prumyslu
a zemédeélstvi se jiz slibné rozvinuly, ale nerozvinula se obecnéjsi sociologie
ekonomiky. Rozbor vziajemnych vztahii mezi ekonomikou a ostatnimi sfé-
rami by velmi pomohl svymi poznatky také obecné sociologii, predevSsim
teorii zakladny a nadstavby.

Sociologie politiky je u nas jednou z nejmladSich konstituovanych spe-
cidlnich sociologii. Nevymanila se jesté z ivah o pfedmétu (zvl. o jeho od-
liSnosti od politologie). Nesndz je v tom, Ze politika pronikd vice méné do
vSech ostatnich sfér. Sociologie politiky na rozdil od politologie ma mno-
hem §irsi ,,zabér‘. Jejimi hlavnimi tematickymi okruhy jsou: spoleénost
a politika, politika a spolecnost. Rozvijeni sociologie politiky je podminéno
rozpracovanim speciilnéjsich disciplin, a to predevsim sociologie statu a
sociologie politické strany. Sociologii statu ¢eka ukol vylozit vSestranné
fungovani statu (nejen funkeci represivni, hospodarsko-organizatorskou a
kulturné-vychovnou). Rovnéz funkce politické strany nejsou zatim v plném
rozsahu vyloZeny.

Sociologie prdva je ve stavu zrodu. Jeji osudy jsou svazany se sociologii
statu. Jejim prvofadym ukolem je vyklad vSech hlavnich funkei prava (re-
gulativni, kontrolni, funkce pravni jistoty aj.), studium déinnosti pravnich
norem (zv1asté prié¢in poruSovani zakonnosti) a vztaht prava a moralky.

Sociologie vojenstvi je prili§ v rukou vojenskych teoretikt a tim je ovliv-
nén jeji charakter. Vojensti teoretikové jsou zaujati pfedevSim problema-
tikou armady, jejiho postaveni ve spole¢nosti, otdzkami postaveni, prestize
a funkeci vojaka z povolani, dile vztahu mladeze k armadé atp., ale celkem
malo se zajimaji o zdkladni problematiku valky a miru z hlediska sociolo-
gického.

Sociologie mordlky (tj. mravnich norem, ideji a vztaht) je zatim opomi-
jena, prestoze moralni , praxe‘ — presnéji refeno: stav mravnich vzta-
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hii — vyzyva k sociologickému rozboru. Je naléhavé probadat, pro¢ kodex
socialistické moralky se tak pomalu a jen ¢aste¢né realizuje ve spoleéen-
ském Zivoté.

Sociologie kultury trpi tim, Ze kazdy sociolog kultury si kulturu pojima
po svém. Ruzné Siroké pojeti kultury je na prekazku rozvijeni tohoto
oboru. V koncepci kultury by se mélo postupovat od centra duchovni kul-
tury, tj. od svétového nazoru (v uzsim smyslu). Kulturology pritahuji pro-
blémy ,,masové kultury“, méné otazky kulturni revoluce. Syntetickd so-
ciologie kultury (srovnej model specidlni sociologie), studujici zdkonitosti
vyvoje kultury (mj. i skupinovou determinaci kultury), funkce kultury
(napf. funkci tvorby hodnot, funkci socializa¢ni, integra¢ni aj.), dosud
nebyla vytvofena.

Sociologie védéni a ideologie se zabyva predev§im socialni determinaci
védéni a ideologie. Otazky stranickosti vyZaduji hlubsi rozbor, nez tomu
bylo dosud. (Napf. je nutno se zamyslit nad tim, jak a do jaké miry se pro-
jevuje v ideologii specifické spolecenské postaveni inteligence, jeji po-
tteby, zajmy a také iluze.)

Sociologie védy se koncentruje na otazky postaveni, funkci, ulohy a vy-
znamu védy ve védecko-technické revoluci, a to zvlasté véd piirodnich
a jejich aplikovanych oborti. Mnohem méné se uvazuje o uloze véd spole-
¢enskych a o jejich vyuZiti. Sociologové by meéli mit profesionalni zajem
na vypracovani sociologie sociologie.

Sociologie ndboZenstvi. Boj za védecky svétovy nazor a s nim spjaty boj
proti naboZenskym ,,prezitkim¢, ktery dosahl velké intenzity v padesa-
tych letech, velmi zeslabl. Neddvny vyzkum religiozity v Severomorav-
ském krajil% ukizal, Ze naSi obdané s otazkou naboZenskou zdaleka nejsou
»Vyrovnani‘‘. Aktualnim ukolem v sociologii naboZenstvi je probadat so-
cidlni determinovanost naboZenského Zivota a jeho ptlisobeni v nasi sou-
¢asné spolecnosti.

Sociologie uméni zahrnuje v sobé sociologii jednotlivych druhtt umeéni,
literarniho, vytvarného, hudebniho aj. V posledni dobé vznikly dil¢i studie
ze sociologie literatury a ze sociologie hudby. StéZejni Ukol zlstava ote-
vren, tj. vyklad socidlnich funkci uméni.

Sociologie vychovy a vzdéldni se zadala teprve nyni rozvijet. Zatim ma
spiSe abstraktni charakter. Je orientovdna vice k problematice vychovy
(k funkcim vychovy, k jejim cilim, institucionalizaci a profesionalizaci,
k vychovnému procesu atp.) neZ ke vzdélani.

Sociologie komunikace je diferencovdna na sociologii jazyka, pisma,
tisku, televize, rozhlasu, filmu aj. Nasi experti v sociologii komunikace se
zajimaji nejvice o sociologii televize, rozhlasu a filmu. Sociologie jazyka
je mnohem slozitéjsi neZ ostatni uvedené discipliny. Vyklad socialni deter-
minovanosti vyvoje jazyka a jeho pusobeni pfedpoklada také filologické
znalosti. Vypracovani sociologie jazyka si patrné vyzada delsi dobu.

Sociologie télesné kultury, télesné vychovy a sportu je ve stadiu tvod-
nich studii a neodvaZuje se jeSté k Sir§im generalizacim (o funkcich té-
lesné kultury a jeji tloze a vyznamu). Soucasné a piipravované vyzkumy
povedou k rychlejsimu rozvoji této discipliny.

14 E. Kadlecova, Sociologicky vyzkum religiozity Severomoravského kraje. Praha, 1967.
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Sociologie Zivotniho stylu ma nyni moznost vyuzit zna¢ného empiric-
kého materidlu z vyzkumii volného ¢asu. Teoretické uvahy o Zivotnim
stylu jsou teprve ,,in statu nascendi‘.

Sociologie Zivotni trovné se ¢asto redukuje na ,hmotnou* stranku. Zi-
votni drovenn ma vSak také strdnku duchovné-kulturni, a proto sociologie
Zivotni urovné nemiiZe byt povaZovina za soucast sociologie ekonomiky.

b) Specidlni sociologie spoledenskych skupin.

Specialni sociologie skupin (v §irSim smyslu — sociologové dosud nede-
finovali exaktné, co je skupina, soubor, pospolitost atp.) jsou predeviim
tyto:

sociologie tf'id a vrstev,

sociologie profesionalnich skupin,

sociologie Uzemnich a sidli§tnich skupin,

sociologie etnickych a rasovych skupin,

sociologie biosocidlnich skupin.

Zvlastni oddil tvofi sociologie malych skupin. (V klasifikaci specialnich
sociologii skupin dochazi ke kolizim v dusledku rozliSovani makroskupin
a mikroskupin.)

Sociologie jednotlivych t¥id a vrstev. V socialistické spole¢nosti se pod-
statné — vzhledem ke kapitalismu — méni nejen struktura tfid a vrstev,
ale také jejich postaveni, funkce, uiloha a vyznam. Je proto nutno studovat
specifické postaveni délnické tfFidy za socialismu, inteligence a nové tridy
— tiidy druZstevniho rolnictva.

- Sociologie délnické tridy. Komplexni rozbor délnické tfidy nebyl dosud
realizovidn. Analyza by exaktné ukazala, jak se zménila pavodni socidlni
skladba délnické tfidy (v disledku zaniku burzZoazie, nisledkem premén
maloburZoazie, zvlasté méstské, a také prechodem ¢asti prisluSniku dél-
nické t¥idy do vrstvy inteligence tim, Ze byli povéfeni fidicimi, organizaé-
nimi, spravnimi, politickymi a jinymi funkcemi). Hluboky vyklad fungo-
vani délnické tfidy v jednotlivych sférach spolecenského kulturniho Zi-
vota, jeji skladby (profesionalni, kvalifika¢ni, podle charakteru prace aj.),
zistava ukolem do budoucna.

Sociologie inteligence. Inteligenci je vénoviano mnohem vice teoretic-
kych studii. Projevuje se v tom naléhava potfeba vyjasnit, co je inteli-
gence, jak odlisit inteligenci od ostatnich ,,zaméstnanct‘. Prekvapujici je
enormni vzrast inteligence u nas (inteligence — v §irokém smyslu — je
asi 259, hospodarsky aktivniho obyvatelstva). Komplexni vyzkum vsak
rovnéz jeSté nebyl proveden. V teoretickém rozboru je nutno vyloZit
vztah inteligence k délnické tf'idé a k druZstevnimu rolnictvu a predevsim
jeji funkce ve védecko-technické revoluci.

Sociologie druZstevniho rolnictva je ve stadiu relativné pokrocilém. Rada
vyzkuml prozkoumala nékteré stranky postaveni a Zivota druZstevniho
rolnictva. (Chybi vSak vyzkum politickych nazora a postoji.) V teoretické
problematice nutno dale rozpracovat otazky svazku druZstevniho rolnictva
s délnictvem a inteligenci.

Sociologie jednotlivich profesiondlnich skupin ma pred sebou rozsihlé
pole éinnosti. Zatim jsou jen nesmélé zadéatky, napt. v sociologii ucitele,
vojaka z povolani aj.
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Sociologie uzemnich a sidlistnich skupin. Slibny rozveoj proziva socio-
logie mésta a sociologie venkova. .

Sociologie mésta ma za piredmét vyklad typa a systémt meést, struktury
méstského obyvatelstva po striance sociilni, ekonomické, kulturni aj., mo-
bilitu, pfipadné také socidlné-psychologické otazky (typ méstského clovéka
aj.). Problematikou na obecnéj§i Grovni je urbanizace spoletenského Zi-
vota, jeji pri¢iny a disledky. Nasi odbornici v sociologii mésta si zatim
kladou problematiku uzsi. Cetné vyzkumy jim k tomu poskytuji dosta-
teény empiricky material. Pristi vyvoj by mél smérovat vice k vyrazné
sociologické problematice nez k otdzkam demograficko-sociologickym.

Sociologie venkova ma analogické tematické okruhy. Studuje predevsim
socidlni strukturu venkova, mobilitu (mj. ,,uték* z venkova do mést), styl
zivota, Zivotni Groven, problémy kultury na vesnici, otazky sbliZovani
mésta a venkova aj. Institucionalizace tohoto cboru se velmi osvéddila.

Sociologie etnickych a rasovych skupin. ,

Sociologie ndroda. Problematika naroda je TeSena vice historiograficky,
demograficky a sociograficky nez sociologicky. Nedostacujici je pfedeviim
rozbor funkeci. Studie o nacionalismu, internacionalismu a kosmopolitismu
maji pfevdzné charakter politologicky.

Z rasovych problémi u nés ¢éekd na vyzkum a rozbor predevsim cikan-
ska otazka.

Sociologie biosocidlnich skupin (v Sirokém smyslu) je diferencovdna na
sociologii Zeny, sociologii manzelstvi a rodiny, sociologii vékovych skupin,
sociologii generace aj.

Sociologie Zeny ma za predmeét postaveni Zeny ve spolec¢nosti, jeji fun-
govani, tlochu a vyznam v technice, ekonomice, politice, duchovni kultufe,
dale v jednotlivych profesich, ve mésté, na venkové atd. V tomto rozsahu
studie dosud neexistuji.

411

(Pozn.: Sociologie muZe se zd4 — nepravem — v na$i ,,muzské
»Zbytedna‘.)

Sociologie manzelstvi a rodiny se tradiéné tési prizni demograft a so-
ciologli. V souvislosti se zna¢nou rozvodovosti se diskutuje o krizovych
jevech rodinného Zivota a hledaji se cesty k upevnéni rodiny.

Sociologie vékovych skupin. Zatimco se velka pozornost vénuje mladeZi,
zvlasté studentské, jak po strance empirické tak i teoretické (jejim poli-
tickym postojiim a hnutim, rozporim mezi mladeZi a starsi generaci atd.),
ostatni vékové skupiny jsou opomijeny. Naléhavi je potfeba sociologie
stalfi nejen proto, Ze lidi starych pribyva, ale predevSim proto, Ze jejich
zivotni podminky odchodem do diichodu se prudce zhorsuji a radikalné
se méni jejich zivotni styl.

civilizaci

(Pozn.: Sociologie generace se nekryje se sociologii vékovych skupin. Generace jsou
podminény také historickou situaci.)

c) Sociologie socidlnich ¢innosti a socidlnich procesi.

Socialni ¢innosti a socidlni procesy (tj. série zmén, které jsou disled-
kem ¢innosti) se vétSinou studuji v rdmei obecné sociologie. (Pozn.: Odli-
Seni ¢innosti a procesti v nékterych piipadech je tézké, protoze nékteré
jevy jsoui ¢innosti i procesem.)

2 Ssbornfik praci G 15
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Z ¢éinnosti je studovana soustavné jen ¢éinnost nejvyznamnéj$i — prace.
Sociologie prdce je u nas pojimana velmi uzce a byva spojovana se socio-
logii primyslu a primyslového podniku. Obecnéj&i otazky (funkce, uloha,
vyznam prace ve spolefenském Zivoté) se predavaji obecné sociologii.

Nutnost specializace a délby priace povede nepochybné k postupnému
rozvijeni dalSich specidlnich sociologii o jednotlivych é¢innostech a proce-
sech, zvlasté sociologie Fizeni a organizovini, sociologie boje, sociologie re-
voluce aj.

Prehlédneme-li stav specialnich sociologii (po obnoveni sociologie u nas),
rysuje se tento obraz:

a) Discipliny v rozkvétu: sociologie primyslu, primyslového podniku,
zemédélstvi, mésta, venkova, rodiny, mladezZe, sociologie préace.

b) Discipliny v poéite¢nim rozvoji: sociologie techniky (ne viak jako
samostatna disciplina), sociologie vojenstvi, kultury, védy, nabozenstvi, vy-
chovy, uméni, komunikace (vyjma sociologii jazyka a pisma), sociologie
Zivotni urovné, sociologie délnické tfidy, inteligence, druzZstevniho rolnic-
tva, profesionalnich skupin (jen nékterych), sociologie naroda, sociologie
Fizeni, sociologie revoluce. .

c) Discipliny ve ,,;stavu zrodu“: sociologie politiky, statu, strany, prava,
védeéni a ideologie, Zivotniho stylu, sociologie stari.

d) Discipliny opomijené: sociologie geograficka, demograficka, sociologie
moralky.

(Pozn.: Toto hodnoceni bude zpfesnéno, prip. revidovano, jakmile Ustav
filosofie a sociologie CSAV bude analyzovat plnéni pétiletého plinu za
1éta 1966—1970.)

5. Socidlni patologie. (Pozn.: V nemarxistické literatufe se socialné-
patologické jevy oznaéuji jako ,,deviantni chovani“.) Nec¢ekany pocet pa-
tologickych jevu v socialistické spoleénosti (kriminalita, chuliganstvi, pro-
stituce, sebevrazednost, alkoholismus aj.) vyburcoval koneéné i u nas so-
ciology (po pravnicich, demografech a psycholozich) ke zkouméni a vy-
kladu téchto jevl. Bude tfeba ,,globalniho*“ pohledu na vSechny sociadlné-
patologické jevy, zvlasté na jejich socidlni determinaci a nasledky.

(Pozn.: V {éto stati vynechdvam problematiku hrani¢nich oboru. Podle mého ndzoru
ma ,raison d’étre* i biosociologie a psychosociologie.)

IV. Zavéry.

Aplikuji-1i kritéria hodnoceni, uvedena v uvodu &lénku, na soustavu so-
ciologickych disciplin, dochazim k témto zavéram:

a) Stupen konstituovani sociologickych disciplin je nedostaéujici. Pied-
mét mnoha disciplin neni jasné definovan, rovnéZ neni vybudovan systém
kategorii a zakonl v jednotlivych oborech. Institucionalizace je znaéné
nerovnomerna.

b) Stupeni poznani je neuspokojivy. Definovani kategorii je v pocatcich,
k formulovani obecné&jsich zakona se jeité nedospélo. Poznani se zpravidla
omezuje na dil¢i useky.

c) ,,Predstih* u vétsiny disciplin neni.

d) Vliv na praxi je vcelku slaby. (Vina je na obou stranach, jak na strané
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praxe, ktera se jen v nékterych oborech obraci na sociology, tak na strané
sociologu, ktefi zatim nemaji mnoho k nabidnuti.)

Na obranu sociclogie nutno piipomenout, Ze 15letd prestavka v sociologii
zavinila té2ké Skody. Ve védach, rychle se rozvijejicich, nelze si ,,dovolit®
prestavku. Obnova sociologie byla krajné nesnadnd, protoZe bylo nutno
budovat od zakladu a z velké vét§iny s novymi pracovniky. (Z tohoto hle-
diska se jevi dosavadni sociologickd aktivita a produkce jako velmi za-
sluznd.) Kontinuita se star$i sociologii byla a je minimalni jednak z ideo-
logickych pri¢in, jednak také proto, Ze star$i sociologickou produkei,
zvla§té predvaleénou (dila I. A. Blahy, E. Chalupného, J. L. Fischera, B.
Foustky, J. Krale, K. Gally, J. Simy a ostatnich) dnes mélokdo z mladsich
sociologl zna.

V soucasné dobé absolvuji sociologické studium na vysokych Skolach
prvni posluchadi. Jejich specidlni vyskoleni jim dava vhodné podminky
pro efektivnéjsi praci.

Kritika stavu soustavy sociologickych disciplin naznaéila cestu, jak dal:

1. rozvijet dal3i diferenciaci, specializaci a délbu price a také integraci
sociologickych oborti a podle stupné naléhavosti je adekvatné institucio-
nalizovat,

2. zajistit rovnomérnéjsi vyvoj sociologickych disciplin, zabranit Zivel-
nému vyvoji,

3. vypracovat ucelené systémy jednotlivych disciplin,

4. rozvijet — pokud je to moZné — teorii na zakladé empirickych vy-
zkumi,

5. respektovat pozadavky praxe a usilovat o uplatnéni sociologickych
poznatkd v praxi,

6. zaméfit badani k potfebam rozvoje védecko-technické revoluce,

7. usilovat o hlubsi spolupréci s oborovymi védami,

8. rozvijet mezinarodni spoluprici. (Pozn.: Bylo by napi. tieba zaloZit
mezindrodni sociologicky ¢asopis pro sociology ze socialistickych zemi.)

Tyto smérnice ¢innosti pochopitelné nejsou nic nového pod sluncem.
Problém je v tom, jak je uskuteénit.
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ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser behandelt in seinem Aufsatze Uber die Situation in dem System
der soziologischen Disziplinen, bei uns zuerst das Problem der Klassifikation der so-
ziologischen Fachgebiete. Er unterscheidet folgende Kategorien: 1. Allgemeine Sozio-
logie (die Geschichte der Soziologie miteinbegriffen), 2. historische Soziologie, 3. So-
ziologie der konkreten Lénder, 4. spezielle soziologische Disziplinen: a) der einzelnen
Gebiete des gesellschaftlichen Lebens, b) der einzelnen Gruppen, c) der einzelnen
gesellschaftlichen Tétigkeiten a Prozesse, 5. Sozialpathologie. Als Kriterien fiir die
Beurteilung der Lage der Soziologie in der Tschechoslowakei betrachtet der Autor
die Stufe der Konstituierung, das MaB der Erkenntnisse {iber die GesetzmiBigkeiten
des gesellschaftlichen Lebens, den , Vorsprung“ der Wissenschaft vor der Realitdt
und die Beinflussung der Praxis. Auf der Grundlage der Kritik einzelner Disziplinen
gelangt der Verfasser zur SchluBfolgerung, die Situation der tschechischen und slo-
wakischen Soziologie sei nicht befriedigend (der Gegenstand mancher Disziplinen
bleibt ungelost, das System der Hauptbegriffe und der Gesetze ist noch nicht erbaut
worden, die Institutionalisierung ist nicht gleichmifBig, die Beeinflussung der Praxis
ist im ganzen schwach.) Zum Schluss stellt er die Hauptaufgaben fiir weitere Ent-
wicklung der Soziologie in der Tschechoslowakei.



