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HUDEBNI VYRAZY VE SLOVARI CESKEM JANA FRANTISKA
JOSEFA RYVOLY Z ROKU 1705

Roku 1716 vysel v prazském nakladatelstvi KaSpara Vusina Slovar cesky,
to jest: Slova néktera Ceska, jak od latinartv tak i od Némclv vypijcend, zase
napravena, a v vlastni ¢eskou fe¢ obracend, k uzivani milovnikiiv Ceské feci.
Budeme mu vénovat pozornost, protoze mezi 456 slovy, ktera obsahuje, je i 25
navrhl hudebnich termint ¢i slov, ktera s oblasti hudby néjak souviseji. (Moderni
edici této pamatky piipravila Alena M. Cerna pro Listy filologické.)

Autor je podepsan inicialami K. J. F. J. R. K. s C. H. Ko. M., coZ zname-
na: knéz Jan FrantiSek Josef Ryvola, kiizovnik s ¢ervenou hvézdou, komtur
mostsky. (Nejasné, naznakové autorstvi bylo pfi¢inou toho, Ze v literarni historii
byl slovnik zprvu pfipisovan nakladateli Kasparu Vusinovi a v dtsledku toho se
mu pak nepravem pficitaly puristické postoje.) Podtitul knizky o tficeti stranach
vystizné charakterizuje jeji zaméteni: je to jeden z puristickych slovnikt, kte-
ré si kladly za cil ,,o¢istit™ ¢estinu od piejatych prvki, zde specialné latinskych
a némeckych, a ,,napravit” ji navrhem nahrad za n¢.

Jazykovy purismus, tj. snaha vymytit z jazyka cizi lexikalni prvky neni v té dobé
nikterak nova. Po Husovi se znovu objevuje na sklonku Sestnactého stoleti, kte-
ré obohatilo slovni zdsobu v humanistickém duchu mnozstvim fecko-latinskych
internacionalismt. Matous$ BeneSovsky, autor ¢eské gramatiky (1577) a prvniho
pokusu o etymologicky vyklad Knizka slov ¢eskych vylozenych (1587 — obo-
ji v soucasnosti vydal Ondiej Koupil), ozivil po piechodném blahoslavovském
liberalismu (vysloveném v Grammatice ¢eské 1571) ostrazity pomér k cizim slo-
vum: ,,Druha, aby radé€ji svejch libeznejch slov uzivali nezli cizich. Pro¢ medle
nemam rad¢ji fici vajvoda, nezli polni hejtman, oufednik nezli hejtman, ponévadz
hejtman Cesky zni dnes muz, jakoby zejtra byti muzem nemél... Nechci vSech
slov némeckych vtrousenych zbytecné a darmo sem privoditi, zvlaste toho bidné-
ho fedrovati, jesto jest nepiijemné na skrze usima nasima, a jiného rozumu nezli
v némecké feci. Nebo fedr jest péro, tedy fedrovati bude perovati.” atd. Namitky
byly tedy iracionalni: nepiijemné znéni a odlisné vyznamy nez v predavajicim
jazyku. Slo tedy o projev citového poméru k domacimu jazyku a obavy pied jeho
zatlaGenim. Siriho ohlasu dosly puristické nazory az v dobé pobé&lohorské, kdy
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pocit narodniho ohrozeni zacal silit. Symptomaticka je Balbinova Dissertatio apo-
logetica pro lingua Slavonica, praecipue Bohemica (Obrana jazyka slovanského,
obzvlasteé ¢eského) vznikla v letech 1672—1673, tedy zhruba ve stejné dobé jako
Konstancova Lima linguae Bohemicae (1667), Steyertiv Vyborné dobry zptisob,
jak se ma dobie po Eesku psati neb tisknouti (1668), Rosova Cechofeénost (1672)
a jeho slovnik Thesaurus linguae Bohemicae. Otazky spisovného jazyka a jeho
Cistoty zacaly byt spoleCenskym tématem. Podle Ondreje Koupila (2005) v tomto
dobovém kontextu sehral ziejmé dtlezitou ulohu jakysi zarodek vlastenecké uce-
né spolec¢nosti seskupeny kolem kiizovnického velmistra J. 1. Pospichala. A z kfi-
zovnického prostiedi pochazel i FrantisSek Josef Ryvola (1649—1734).

V predmluvé vysvétluje autor motivaci svého dila. Je ji skutecnost, ze existen-
ce ¢etnych némeckych prejimek v ¢estiné svéd¢i v ocich Némct o jeji nedosta-
te¢nosti. Nadto pry hrozi nebezpeéi postupného vytladeni éestiny v Ceském kra-
lovstvi némcinou. Slovnik je pokusem, jak tuto situaci zmenit a ¢eStinu zdoko-
nalit podle vzoru francouzstiny, italStiny a jinych jazyka. Slovnik je podle autora
navrhem, ktery nemusi dojit v§eobecného souhlasu, ale v tom piipadée by aspon
mohl sehrat tlohu podnétu k naprave.

Pro ilustraci si uved'me Ryvolova hesla pocinajici hlaskou a-.

Abrys vyobrazna

Almara schranovka neb schranice

Almuzna chudo-dar

Ambyt prochod neb prochoz

Anjel Bozsky poslanik neb posel Bozi

Appatyka likovna neb likarna, likovnice

Appatykart likovnik neb likarnik, likostrojic

Armbandty ndrucnice

Aufvarter dvorosluh

Austrye strehovka

Je ztejmé, ze za nezadouci prvky se pokladaji jak slova ptivodu némeckého,
tak fecko-latinské internacionalismy. A o€istné Gsili je obraceno jak proti piejim-
kam pomérné nedavnym (austrye, tzn. Auster neboli ustfice), tak proti slovim
davno v cestiné zdomacnélym (almuzna). Nahradami jsou veskrze umélé odvo-
zeniny (schranice) nebo slozeniny (chudo-dar).

Mezi hesly Slovare nachazime nékolik utvari majicich tizky nebo zprostied-
kovany vztah k hudebni kulture.

Bassa brucka neb hluboznik

Cantor Zdk neb spévaik

Clavicord mosazo-strunec neb bijo-strunec, cymbal

Discantista spévacek neb maly Zacek

Echo rozlihani

Forma takovnice neb podoba

Kunst vyndlez neb ostrovtipnost

Kunstuck dilo ostrovtipnosti neb vyboro-nalez

Loutna /iborika
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Litera zvucka neb slovka

Litanye duchovni velebeni

Musica hudba

Muzikai hudbar neb hudec

Partes dili hudebni

Proporci rozméra

Punitik zndmka

Schelln zvonek neb zviicek

gtych raz, neb bod

Stymovati hlasy rovnati neb hlasovati

Sturmovati na zvon horo-znameni dati

Sulmeister mladezo-ucik neb ucitel

Student ucenec neb kniho-vtipnik

Studyrovati uméni skoumati

Poéta versovec

Tancovati skdkati neb skocné se votaceti, otacné se hejbati

25 navrhit hudebnich termint ¢i slov, ktera s oblasti hudby néjak souviseji
ve slovniku Jana Frantiska Josefa Ryvoly — to je vice méné nahodny vybér slov
z doby, kdy hudba predstavovala v zivoté ¢eské spolecnosti jiz natolik nespornou
a vyznamnou aktivitu, ze tato slova ptisobi velmi chud¢ a nezachycuji pohyb, kte-
1y se zejména ve druhé poloving 17. stoleti v ¢eské spolecnosti ve vztahu k hudbé
odehral. Vzdyt odjinud — a to nejen z prament hudebni, literarni ¢i ikonografické
povahy — vime, Ze hudba se stavala ¢im dal tim vic aktivitou, kterd umoznovala
znacné spoleCenské povzneseni, zménu prostiedi, cestovani a dal$i skutecnosti,
jakych nebylo mozno v poddanském postaveni dosahnout.

Ryvolova slova pak zejména pokud jde o oblast hudebnich nastrojli ptinase-
ji jen velmi kusé informace. I kdyz je samoziejmé predpokladat, Ze informace
v takovychto kompendiich jsou vzdy starSiho data — nékdy muze byt diference
vzhledem k aktudlnimu stavu zna¢na —, presto je Ryvolav instrumentat velmi
chudy. Vzdyt obsahuje vlastn¢ jen Ctyfi hudebni nastroje, a to tyto: bassa /bruc-
ka neb hluboznik/, clavichord /mosazo-strunec neb bijo-strunec, cymbal/, loutna
/libonka/ a schelln /zvonek neb zvicek/. V dobé, kdy enormné narlstd vyznam
housli, existuje umeéni trubacti a tympanisti, pestuje se hra na loutnu, objevuji se
prvni Ceské sonaty pro s6lové housle, kvete hudba v jednotlivych fadech, speci-
fickym vyvojem prochazi cirkevni hudba, hudba $lechtickych rezidenci, operni
hudba, rozsifuje se a hlavné technicky zdokonaluje instrumentaf takika vSech
druhti hudby, je tato chudoba nepochopitelna a tézko vysvétlitelna.

Zastavme se kratce u clavichordu, ktery mél pfece jen univerzalnéjsi vyznam
jak pro vokalni hudbu, tak i pro sélovou nebo komorni hudbu. Ryvola se ziej-
m¢é inspiroval zvukem nastroje, kdyz vzajemné priblizil clavichord k cimbalu.
Pavel Kurfiirst konstatuje v antologicky pojaté velké monografii Hudebni nastro-
je (Togga, Praha 2002), ze se ...,koncem 18. stoleti rozsitil Hackbrett, cimba-
lom, cimbél apod. jako lidovy néstroj v Rakousku, ve Svycarsku, v Mad’arsku,
v Rumunsku, na Ukrajin¢, v Polsku, v Cechéach, na Moravé a na Slovensku®...
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A autor klade plnym pravem otazku: pro¢ pravé zde? Situaci podle zatim nelze
definitivné vyfesit, a proto konstatuje: ...,,Proto se namisto zavéru ptam: nestalo
by za to zjistit, pro¢ jsou koncovky, Klirrstock, dlouhé trouby, dvojité pistalky,
citera a cimbal rozsifené prevazné v této geografické oblasti“! ?!? Autor ma na
mysli Karpatskou kotlinu — viz str. 42 citované knihy, kde jsou také u jednotli-
vych narodnich kultur uvedeny odkazy na evidenci téchto skute¢nosti v pfislusné
zemi spolu s doklady o rozsifeni cimbalu v jednotlivych zemich a s prislusnou
literaturou, ktera tuto skutecnost reflektuje.

Kurfiirst povazuje za signal k pronikani cimbélu (a podobné i dud a niné-
ry) a také k jeho az ...,,moédni oblibé v tzv. vysoké hudbé* (viz citované dilo,
s. 448 ) predevsim rekonstrukei nastroje, jak ji provedl 1690 Pantaleon Heben-
streit v Merseburgu. Od této doby se datuje pro pievaznou vétSinu organologl
vznik a existence novodobého cimbalu a hackbrettu. Ponékud problematické je
jeho tvrzeni ze s. 448, ze ...,,s nazvem tohoto nastroje — cymbal — se setkavame
v Ceskych literarnich pramenech poprvé v roce 1680 — viz s. 448... OvSem jak
u Komenského, tak i u Michny nalézdme oznaceni ,,cimbal, cimbalek, cimbale-
cek™ nejméné o dvé desitileti diive...

Spojeni clavichordu s cimbalem spise svéd¢i o tom, Ze Ryvola postupuje v daném
ptipadé ryze pragmaticky, jako by si nechtél uvédomit konstrukéni a organologic-
kou odlisnost obou nastrojt a spojil je na zaklade jejich podobného zvuku.

Zdaraznéni loutny a basy je pochopitelné a volba dalSich hudebnich oznaceni
jen vzdalené obrazi bohatou hudebni konjunkturu v tehdejsich zemich Koruny
ceské. Zda se, ze velké rozsifeni tance a jeho spolecenska prestiz zpiisobily zata-
zeni hned tfi vyrazi — Tantzmeister, tancovati a Tantzpoden. Nejzajimaveéjsi je
—pomineme-li slova pro hudebni aktivity jako Stymovati, partes, Kunstuck — via-
zeni slova forma /takovnice neb podoba/.

Je snadné odsoudit Ryvolav pokus jako zcela nahodily nebo povrchni. Z jinych
historickych situaci vime, jak Casto vynikajici uzivatelé a tviirci hudby pouzivaji
terminologie, ktera zdaleka neobrazi bohatstvi jejich hudebniho mysleni. Tako-
vym piikladem by byla v ¢eském terénu konfrontace dvou casové dosti blizkych
osobnosti. Jednou z nich je Krystof Harant z Polzic a Bezdruzic a jeho lakonicky
popis hudebni velmoci Benatky (a pfitom Harant zfejmée jako jediny vyuzil velké
hudebni podnéty z této kultury a vytvoril parodickou msi na zaklad¢ benatského
madrigalu Lucy Marenzia). Jinym dokladem pak je Slechtic, vojak a jakysi diplo-
mat Jindfich Hyzrle z Chodd, soucasnik Albrechta z Valdstejna, jehoz barvité
popisy pfipominaji nadSeni okouzleného diletanta, ktery vSe vidéné podrobné
komentuje...

Stejné jako v jinych podobnych ptipadech, ani Ryvolovy hudebni neologismy
(obdobné¢ jako puristické navrhy z jinych oblasti) nedosly vSeobecného rozsiie-
ni. Divodem byla nepochybné jejich neobvykla a neustrojna forma a pak sku-
teCnost, ze v ¢eské hudebni terminologii mély prvky ciziho ptivodu namnoze
dlouhou tradici. Jedinym, nechténym disledkem Ryvolova slovniku bylo mylné
hodnoceni Vusinova dila Dictionarium von dreien Sprachen, Deutsch, Lateinisch
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und Bohmisch (Praha 1700) jako prace nepiiznivé poznamenané nedstrojnym
neologizovanim. Obdobn¢ dopadl i mnohem pozdéjsi ojedinély pokus Jana Sidla
ze Sumic (1868) o pocesténi terminologie varhanarské (Sehnal 2003).
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DIE MUSIKOLOGISCHEN TERMINI IN JAN FRANTISEK JOSEF
RYVOLAS SLOVAR CESKY

Das Slovar ¢esky erschien im Jahre 1716 bei Kaspar Vusin in Prag. Mit seinem Worterbuch
unternimmt Ryvola den Versuch, die tschechische Sprache von fremden, also deutschen und la-
teinischen Elementen zu sédubern. Auch bei 25 musikologischen Stichwortern (der insgesamt 456)
schldgt der Autor einen tschechisierten Begrift vor. Fast keine dieser puristischen Neupridgungen
hat sich jedoch in tschechischer Musikterminologie etabliert.



