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SBORNIK PRACI FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
H 22, 1987

JIRI GABRIEL

FILOZOFICKE MYSLENI VNEMECKU
ZA ZIVOTA J. S. BACHA

V posledni tfetiné 17. a v prvni poloviné 18. stoleti pusobila v evrop-
skych zemich, predeviim ve Francii, Anglii, Nizozemi a Itilii, fada vy-
nikajicich védeu a filozofu (popfipadé védcu-filozofu). KdyZz v roce 1672
prijel Gottfried Wilhelm Leibniz do PafiZe (jako ¢len jednoho diploma-
tického poselstva), byl René Descartes uz dvaadvacet let mrtev, avSak
mezi pafizskymi vzdélanci vlidl ,l'esprit cartésien”. Béhem svého étyile-
tého pobytu v PafiZi se mlady némecky doktor prdv seznamil s Descar-
tovymi Zaky, s teology a filozofy A. Arnauldem! a N. Malebranchem,?
1 s odptirci Descartovy filozofie, napf. jezuitou P. D. Huetem (stoupencem
epikurovské filozofie Gassendiho) a platonikem S. Foucherem. V Parizi
Leibniz osobné poznal i fyzika Edme Mariotteho, némeckého matematika
a logika Waltera Tschirnhausena (Spinozova pritele a znalce Descartovy
filozofie) a tehdy uz slavného nizozemského matematika a fyzika Chris-
tiana Huygense.3 V lednu 1673 se Leibniz (opét jako &len diplomaticke
mise) dostal asi na dva mésice do Londyna. V mésté ,,pfirodnich filozofu“
mél fadu rozhovord predevsim s chemikem R. Baylem a s matematikem
a fyzikem H. Oldenburgem (sekretafem uéené Royal Society), jenz ho
upozornil na anglickou matematickou $kolu a na Newtonovy studie. S fi-
lozofy Hobbesem a Lockem se Leibniz v Anglii nesetkal; byl v té dobé

* Clanek predstavuje zkracenou ¢&ast prispévku Filozofické mysleni v Némecku a
Anglii za Zivote J. S. Bacha a G. F. Hindela, pfedneseného na brnénské konfe-
renci Hdndel a Bach dne 30. kvétna 1985.

Antoine Arnauld (1612—1694), spoluautor slavné Port-Royalské Logiky (L’art de
penser, 1662), byl stoupencem reformnich snah Cornelia Jansena ({ 1638), usilujici-
ho o vnitini obrodu katolicismu. V korespondenci s Arnauldem si Leibniz poprvé
presnéji formuloval sva filozoficka stanoviska.

2 Nicolas Melebranche (1638—1715) byl — spolu s Arnoldem Geulincxem — hlavnim
predstavitelem fzv. okasionalismu, tj. u¢eni spatfujiciho v bohu puvodce kaZzdého
pohybu v univerzu.

Podle Hegela teprve za Huygensova veden{ Leibniz , dokonale pronikl do obo-
ru matematiky“ (Déjiny filozofie III. Praha 1974, s. 315).

-



30 JIRt GABRIEL

ostatné zaméfen predevSim na otazky matematiky a fyziky. Do Némecka
se Leibniz v roce 1676 vracel opét pres Londyn (kde navazal kontakt
s matematikem Collinsem) a pies Holandsko; v Amsterodamu se seznamil
s A. von Leeuwenhoekem (ktery v roce 1668 ,zahajil mikroskopicky vy-
zkum éetnych piirodnich objektti“)* a v Haagu diskutoval o filozofii a na-
bozenstvi se Spinozou.

Samo Leibnizovo rodné Némecko, rozdrobené po tricetileté véalce do
asi tf set stateckd, zustavalo za nejvyspélejsimi evropskymi zemémi hod-
né pozadu. Zaostalé hospodafsko-politické poméry neposkytovaly dost
podnéti pro védeckou praci a ovSem ani pro rozvoj filozofie. ,Nejvétsi
némecké hlavy se musely obracet pro podnéty do Anglie a Francie, chté-
ly-li jen trochu stit na urovni doby.“’ Filozofie méla v Némecku v 16.
a 17. stoleti, jak to ve studii o Leibnizovi konstatoval uz Feuerbach, ,zce-
la podradné, jeji podstaté neodpovidajici, pouze formalni, a proto neuZi-
teéné postaveni a vyznam®. JestliZe definitivni emancipaci filozofie mu-
Zeme v Anglii spojovat s Lockem (jehoZ akmé spadi do poslednich dvou
desetileti 17. stoleti), pak v Némecku se v tomto ohledu muselo &ekat do
osmdesatych let 18. stoleti — na Kantovu ,,v8edrtici“ Kritiku ¢istého ro-
zumu.

V zavéru 17. stoleti mélo vS8ak Némecko v Leibnizovi filozofa srovna-
telného s velikymi mysliteli té doby. Presnéji re€eno: jako takového jej
uznala historiografie filozofie; Leibnizova filozofie se totiz v prvni polo-
pozdéji magdeburského profesora matematiky a filozofie Christiana Wolf-
fa. (Hegel mél k Wolffové filozofii, pokousejici se smirit védu a naboZen-
stvi, fadu kritickych poznamek; protoZze viak Wolff psal némecky —
Leibniz volil jesté francouzstinu nebo latinu—, pripisoval mu ,,nepomije-
jici zasluhu o v8eobecné rozvaZovaci vzdélani némeckého naroda“, proto-
Ze ,véda patii teprve tehdy narodu, kdyz ji méa napsanu ve své fedi, [...]
nebof myslenka ma v sobé tu nutnost, Ze se ma osvojit sebevédomim a
stat se jeho skuteénym vlastnictvim“.%) Leibnizovu filozofii Wolff hajil —
se svymi stoupenci Bilfingerem, Thiimmigem a dalsimi — proti jejim
kritikim z rad pietisticky orientovanych teologu. .

Svétovy nazor Némcu byl v 17. stoleti formovan predevSim protestant-
skym ndboZenstvim, zvlasté luteranstvim. V némeckém ideovém zivoté
prevladala luteranska ortodoxie, navazujici na dosavadni luteranskou
tradici (na Augsburskou konfesi z roku 1530 a na Liber Concordiae z roku
1580). Filozoficky ji podporovala Skolska aristotelovski metafyzika, proni-

4J Folta, L. Novy: Dé&jiny p¥irodnich véd v datech. Praha 1979, s. 83. — Na
Leeuwenhoekovu preformaéni teorii reagoval pak Leibniz ve svém uéeni o mona-
dach.

5M. Sobotka: Boj o Spinozu v némecké filozofii 1780—1787. Filozoficky &asopis
1957, &. 5, s. 663.

6§ G. W. Hegel, Déjiny filozofie III, s. 331—332.
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kajici sem od zacdatku stoleti z jejich italskych stfedisek a spojujici se tu
s proudem melanchtonovské ,protestantské scholastiky“. (Sam Luther
nemél pro filozofii moc pochopeni — vede pry ke ,,zpohansfovani viry*
a ke znedisfovani puvodniho kiestanstvi)) Od padovského novoaristotelika
Jakoba Zabarelly ptejali luteransti teologové i jednu z jeho vykladovych
metod — ordo resolutivus: k prfedem danému cili se hledaji prostfedky
k jeho dosazeni. Pro teologii jako nauku o svatosti a cestach, jez k ni ve-
dou, byl pfirozené koneénym cilem vSeho buh; v jejich latinskych spi-
sech se probirala v ustileném pofadi predepsani témata — od Pisma
svatého (jako jediného autoritativniho pramene nabozZenského poznani)
pies Trojici, stvofeni, Prozietelnost, predestinaci, obraz Boha, pad ¢lové-
ka, svobodnou' vuli, pokani, svatosti, cirkev az k poslednim vécem ¢lo-
véka.” Od poloviny 17. stoleti musela luterdnska ortodoxie (napf. Abra-
ham Calov) bojovat proti tzv. synkretikim (ktefi soudili, Ze soudobs teo-
logie ma brat zietel na celou dosavadni ki'estanskou tradici), pozdéjii pro-
ti antitrinitaiskym socinidnim a na né navazujicim pietistim. '

Zrod pietismu doklads, Ze nikdy (alespori ne na dlouho) neexistuje jen
ortodoxie. Berlinsky probost Philipp Jacob Spener (1635—1705) spolu
s vahami o cestach ke svatosti hledal prostfedky k ozdraveni praktikova-
ného naboZenského Zzivota. Ve svych spisech (poprvé v Pia desideria,
1675) se proto soustfedoval na mravni otazky a metafyzické problémy
programové nechédval stranou; podobné jako Luther odmital spojovani
teologie s filozofii. P#i vykladu Pisma kladl ddraz na individualni na-
boZenské zku3enosti, zazitky, city, podminéné naboZenskym ,znovuzroze-
nim“, vnitfnim obracenim véficich. (Ortodoxni teologové naproti tomu
méli za to, Ze osviceni Duchem svatym, potfebné pro naboZenské poznani,
je zprostfedkovano svétlem vyzarujicim ze samotného Pisma.) V pietismu
se tak dostavaly do popfedi mystické tendence, ptitomné v jisté mife ve
vif reformacni teologii (jsou i u Luthera, v jeho akcentu na Slovo boii
a bezprostfedni ndboZensky zaZitek).8

Povaha a fungovani kaZdého myS$lenkového systému je oviem sloZitou zaleZitosti.
Konzervativni hallsti pietisié (A. H. Francke, J. Lange a dalsi) se do déjin némecké
filozofie bezdééné zapsali jako kritici Leibnizovy a Wolffovy filozofie. Naproti tomu
pietista Gottfried Arnold (t1714) byva povaZovan za prvniho némeckého osvicence,
protoZze se v knize Unparteiische Kirchen- und Ketzerhistorie z posledniho roku
17. stoleti pokusil o ,nestranné“, kritické posouzeni dosavadnich ktesfanskych vy-
znéni, a to jako imanentnich soutdasti jednoho proudu naboZenského myS$leni, pri-
¢emz vSem cirkvim vytykal, Ze ¢asto brzdily pokrok lidského ducha. V prvni polo-
viné 18. stoleti ovliviioval pietismus i nékteré teology hldsici se k ortodoxii. Napfti-
klad J. F. Buddeus (1 1729), autor rozsifené ucebnice aristotelovské Schulphilosqphie,

7 Srov. B. Higglund: Geschichte der Theologie. Berlin 1983, s. 230 an.

8 v1iv mystiky na Luthera (pivodné ¢lena augustiniinského fadu) a na protestan-
tismus vibec pripomnél napf. Claus Trager v kolokviu ,.J. S. Bach a vék
osvicenstvi“. Srov. Bericht iiber die wissenschaftliche Konferenz zum III. Inter-
nationalen Bach-Fest der DDR. Leipzig 1977.
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rozlifoval naboZenstvi zjevené a pfirozené, tj. dané vnitfni schopnostf lidi poznavat
boha jako nejvy3si dobro. K ,eklektikim* patfil i Wolffuv 2dk Sigmund Jakob
Baumgarten (1706—1757), hallsky profesor teologie, spojujfci ve svém dile Evange-
lische Glaubenslehre ortodoxii, pietismus a Wolffovu filozofii.

Némecké luteranstvi v Bachové dobé chce byt svétovym néazorem celé
spoleénosti, nékterymi svymi prvky viak vyjadifuje rodici se sebevédomi
burZoazie. K charakteristickym rystim kaZdého naboZenstvi patfi, Ze vném
mohou pti zachovani spoleéného transcendentniho zdkladu vystupovat do
popfedi ruzné ideologické dominanty. V ,levych” smérech protestantismu
je zfejmy ohlas renesanénich koncepci ptirody a ¢lovéka; tak v pietismu
se ozyva i Bshmova vira, Ze se v ¢lovéku manifestuje sdm bih, a Ze ¢lo-
vék proto je povolan k tomu, aby se stal panem svéta.

Pokud jde v této souvislosti o samého J. S. Bacha: Albert Schweitzer
pide, Ze hluboce zbozny a také ndboZensky vzdélany Bach stdl vidy na
stanovisku ,prisné luterdnském“ (napf. v Ké&thenu nedovolil, aby jeho
déti navitévovaly taméjsi reformovanou Skolu); pietismus pry odmital
jako ,separatistickou novinku“, na niZ mu vedle doporuéovani uptilisnéné
pokory vadil i nedostatek smyslu pro uméni i pro svétské stranky lidské-
ho Zivota. Schweitzer vSak zaroven poukazuje na pietisticky charakter
textd mnohych Bachovych dél i na jeho sklon k mystice, povazuje ho
dokonce za ,vyznamny jev v d&jinach némecké mystiky“.? Jestlize dnes
néktefi badatelé akcentuji ,osvicenské prvky“ v Bachové mysleni,’® pak
tu nemusi jit o n&jaky zésadni rozpor, ale pravé jenom o ,akcent“; v té
dobé se i ve filozoficky propracovanéjSich stanoviscich stile je§té setka-
vame s renesanénim sluc¢ovanim raznych ,dilé¢ich pravd“. Sam Leibniz se
snazil ve své filozofii spojit v zdsadé rozporné a vyluéujici se nazory
a vykladové principy, napt. teleologii a mechanicismus.

Zustafime v8ak uZ u Leibnize, u osobnosti, v niZ miZeme spatfovat ja-
kousi filozofickou paralelu k hudebniku Bachovi. Z dél star$ich némec-
kych filozofi na Leibnize zapusobily pfedev$im prace matematika, lékaie
a filozofa Joachima Jungia (1587—1617), ktery se snaZil o nové filozofické
zdavodnéni atomistické teorie. Na lipské univerzité!! byl Leibnizovym
nejvyznamnéjsim uditelem aristotelik Jakob Thomasius, znalec staré fi-
lozofie; asi jeho vlivem nechtél pak Leibniz zaéinat ve filozofii zcela ,0d

9 A, Schweitzer: Johann Sebastian Bach. Leipzig 1951, s. 224 an. — Schweitzer
uvadi, Ze Bach mél ve své knihovné (vedle sebranych spisi Lutherovych) i sbirku
kazani Johanna Taulera, jednoho z pfednich stfedov&kych mystik(, Zika Mistra
Eckeharta.

0 Srov. v pozn. 8 citovany sbornik Bericht iiber die wissenschaftliche Konferenz.

! Leibniz se v Lipsku narodil a na taméj3$i univerzit® zadal také ve svych patnicti
letech studovat prdva (ktera ukonéil v roce 1666 doktoritem na univerzit&é v Alt-
dorfu). Magistrem filozofie se stal uZ v roce 1664. Srov. napt. G. G. Majorov:
Teoretideskaja filosofija Gotifrida V. Leibniza. Moskva 1973, s. 49 an.
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zatatku®, ale v navaznosti na pravdy obsazené v dosavadni filozofii.12 Na
jenské univerzité, kde také kratce studoval, poslouchal matematika, prav-
niho teoretika a filozofa Erharda Weigela (1652—1699), ktery mu ,nejen
zptistupnil ziklady matematiky, ale piiblizil mu i pythagorejsky nazor
a uvedl ho do moderni piirodovédy a novodobé mechanisticky myslici
filozofie®.13

V roce Bachova narozeni bylo Leibnizovi tficet devét let. Mél za sebou
nejen nékolik praci filozoficko-pravnich, politickych a filozoficko-teolo-
gickych, ale i objev diferencidlniho poétu. Predevsim vSak §lo o dobu, kdy
Leibniz zadal systemati¢téji formulovat své filozofické — gnoseologické
a ontologické — stanovisko. Tak nap#. v Uvahéch o poznani, pravdivosti
a idejich (z roku 1684) se dotyka otazky, kteri byla od Baconovych a
Descartovych ¢asti pocifovana ve filozofii jako nejdulezitéj§i: moZnosti
jistého, pravdivého poznani a jeho kritérii. Matematikou inspirovany
Leibniz si ji — jak zndmo — vyftesil ve smyslu optimistického raciona-
lismu (,,¢lovék je schopen poznani nutnych a véénych pravd®), ktery pak
obhajoval nejen v polemikich se senzualisticky (empiristicky) oriento-
vanymi autory, nybrz i vlastnim feSeni ontologickych a etickych problé-
ma. (Svij nejvétdi noeticky spis Nové avahy o lidské soudnosti Leibniz
sam vSak nevydal, protoZe je§té dfive, v roce 1704, zemrel Locke, kterého
v ném kritizoval.) Z roku 1686 pochiazi Leibnizovo Metafyzické pojedna-
ni, v némzZ poprvé vyliéil i sviij ontologicky nazor, obecné potom znamy
z jeho Monadologie (némecky vydané v roce 1720).

Nechame-li stranou nékteré interpretac¢ni problémy, muZeme jen pfi-
pomenout, Ze zdkladem Leibnizovy ontologie je koncept monady, pfesnéji
mondd, tj. jednoduchych, neprostorovych metafyzickych substanci, proje-
vujicich se percepcemi,’s Zadostmi (¢innou silou), a vytvarejicich podle
bohem predzjednané harmonie nejriznéjsi, stile se proméfiujici ,slozené
véci“ (agregaty), od neorganickych téles aZ po organismy nadané védo-
mim. Svym uéenim o monadich, jednotnych ve své duchovni podstaté
a zaroven se vzajemné nezameénitelné odliSujicich, fesil Leibniz znovu sta-
rou (a pravdépodobné véénou) otdzku veskeré filozofie: maji-li jednotlivé
véci, jimiZ jsme obklopeni, néco spoleéného, a jestliZe ano, co je timto je-
jich spoleénym zikladem (a co je zase v tom pripadé pri¢inou jejich in-
dividuace). Idea ,pfedzjednané harmonie“ méla potom vylozit, jak mo-
hou individualizované monady vytvaret uéelné fungujici utvary (az po

12 Jakob Thomasius byl otcem Christiana Thomasia (1655—1728), ktery se do his-
torie némecké filozofie zapsal i tim, Ze jako prvni za&al na univerzité v Lipsku
(a v Né¢mecku viibec) pfednaset filozofii némecky. V roce 1690 musel z Lipska na
natlak taméjSich ortodoxnich luterdnskych teologi odejit; pusobil pak v Halle,
kde se jeho posluchaéem stal i hallsky rodik G. F. Hindel.

¥ Srov. . Vennebusch: Gottfried Wilhelm Leibniz, Philosoph und Politiker

im Dienste einer universalen Kultur. Bad Godesberg 1966, s. 7.

»Percepci” Leibniz chdpal jako ,okamzity stav monady, ktery zahrnuje a pfed-

stavuje mnohost v jednoté& nebo v jednoduché substanci*,

14
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vesmirny celek): kazdé monadé& uréil buh jeji program.!> (V leibnizov-
skych monografiich i v pracich o déjinach dialektiky se dnes vyzdv1huJe
Ze pluralistické vychodisko dovolilo Leibnizovi rozvinout dialekticky pti-
stup k nékterym problémim, takZe ho dnes muZeme povaZovat za jed-
noho z nejvétsich predhegelovskych dialektikii. )

Idea Boha jako stvofitele monad i f4du svéta byla ustfedni tezi Leibni-
zovy filozofie. (BoZi existenci odvozoval z nutnosti dostate¢ného duvodu
jsouciho — logicky je pry myslitelna i neexistence jsouciho — a z nutné-
ho zikladu véénych pravd.) Nékteré jeho vypovédi o bohu, odusevnélych
monadach a lidské dusi vyvolavaly sice u tradiéné smyslejicich teologi
dojem, Ze Leibniz je, jak fikali Hannoversti, ,glove nix"“, avSak Leibnizovi
nikdy neslo o vzpouru rozumu proti vife, ale naopak o ,umoznéni viry
dukazem jeji sluéitelnosti s rozumem®“.17 Luteran Leibniz chtél byt nejen
dobrym filozofem, nybrZ i dobrym kiestanem. Doklada to jeho popularni
kniha Teodicea, jedna z nejétenéjsich a nejvlivnéjsich v Némecku. Leibniz
v ni navazal na rozhovory (z let 1700—1705) s hannoverskou kurfiftkou
Sofii a s jeji dcerou Sofii Charlottou,!® které byly znepokojeny tim, co
si precetly v Historickém a kritickém slovniku Pierra Bayla, Ze totiZ exis-
tuje nepfekonatelny rozpor jednak mezi tradiénim krestanskym obrazem
boha na jedné strané a existenci zla a hfichu na strané druhé, jednak
mezi ideou boZiho pfedzvé&déni a svobodou lidské vile (Ze je tedy nepie-
konatelny konflikt mezi virou a rozumem). Pro Leibnize to nebylo téma
ani nové, ani okrajové, V uvodu k Teodiceji napsal, Zze ,pro lidského du-
cha existuji dva labyrinty: jeden se tyka slozeni kontinua, druhy podsta-
ty svobody; oba vyveéraji z téhoZ zdroje, totiZ z pojmu nekoneé¢na“. Leib-
niz existenci zla nepopiel, boha viak za néj neéinil zodpovédnym. Jako
celek je pry na$§ svét — pravé pro dokonalost svého tvirce — nejlepsim
z mozZnych svéti. Takzvané metafyzické zlo plyne z toho, Ze se nic stvo-
reného (koneéného) nemuZe rovnat svému absolutnimu tvarci a Ze se

15 Podobné jako v piipadé okasionalismu a Spinozova monismu (i pozdéjiiho fran-
couzského materialismu) $lo také u Leibnize o pokus pfekonat potiZe vyplyvajiei
z Descartova dualismu, z rozdéleni vieho existujiciho do oblasti nezavisle na
sobé existujicich podstat — res cogitans a res extensa. FrantiSek Drtina ovsem
v Leibnizové , predzjednané harmonii“ privem vidél ,uchyleni se k mytu®, tj.
nabozenskou vypomoc filozofli (viz Uvod do filozofie. Myslenkovy vyjvoj evrop-
ského lidstva II. Praha 1948, s, 317).

16 Srov. napf, A. Simonovits: Dialektisches Denken in der Philosophie von
G. W. Leibniz. Budapest-Berlin 1968.

{7 H. Poser: Gottfried Wilhelm Leibniz. In: Klassiker der Philosophie I. Miinchen
1981, s. 400 an. — LeibnizGv zpisob miuveni o ,bohu“ mohl ovsem soudobé or-
todoxni teology v nejednom ohledu znepokojovat; svédé{ o tom i pozd&jsi in-
terpretace Leibnizova pojeti , boha*, které se pohybuji od tradi¢niho teismu aZ
po pantheismus.

18 Prostfednictvim Sofie Charlotty, kterd se jako manzelka Friedricha Braniborské-
ho stala pruskou kralovihou, se Lexbmzovx podatilo prosadit v roce 1700 zaloZeni
berlinské Ut¢ené spolednosti.
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jako kazdy celek nutné sklada z omezenych ¢&asti; tzv. fyzické zlo (utrpe-
ni) a moralni zlo (hfich) je moZné zmensovat rozumnym jedninim. Leibniz
pfitom poukazoval i na ,pozitivni funkci“ zla: nakonec slouzi dobru, byt
tieba ndm nepochopitelnym zpusobem. (Podle H. H. Holze Goethiv Me-
fistofeles s jeho ,té sily dil jsem j4, jeZ, chtic vidy pachat zlo, vidy dobro
vykona“, stejné jako Hegelova ,negace“ jsou ,duchovnimi détmi“ Leibni-
zovy Teodiceje.) MozZnost lidského svobodného rozhodovani (jez byla ve
filozofii 17. stoleti problematizovana uZz samotnym prosazovanim myslen-
ky mechanistické zakonitosti a determinovanosti vieho jsouciho) Leibniz
zachrafiuje tvrzenim, Ze v bozim ptredzvédéni jsou zakalkulovany v3ech-
ny lidské volby; bih za ¢lovéka nerozhoduje, protoZze by ho tim popiral
jako reflektujici a volici individuum (¢lovék by pak nebyl ,obrazem bo-
ha“). Leibniztiv koncept ,nejlepsiho svéta“ zironizoval Voltaire ve svém
Candidovi; Leibniz vSak nechtél ospravedliiovat dané pomeéry: nas§ svét
je nejlepsi i proto, ponévadz k jeho skutecnosti palfi moZnost zlepSovat
ho lidskou rozumnou éinnosti. (Franz Mehring napsal, Ze Leibnizav me-
tafyzicky optimismus ,otiasl ortodoxni predstavou zemé jako slzavého
udoli“.) V nabozensko-filozofickém odéni je u Leibnize vyjadreno pre-
svédceni, ze ¢lovék, prednostni ¢ast svétového celku, muze ,,uzivat daného
mu rozumu a jeho pravidel“ k ovladnuti, jak #ikal uZ Bacon, pfirody i se-
be sama; ¢lovék nema davody ani k fatalismu, ani k rezignaci. Podle
Holze jsou v Leibnizové Teodiceji predznamenany ideje zaznivajici od
druhé poloviny 18. stoleti z praci nejlepsich predstavitelt osvicenského
my$leni, napf. Kantiv mravni zakon, Lessingiiv pedagogicky Eros, Herde-
rovo pojeti vyvoje lidstva a idea pokroku u encyklopedisti. ,Jako po
mocné kosmické explozi krouZi nové hvézdy okolo matefského Slunce,
tak jsou filozofové jedno stoleti zavisli na Leibnizovi, kdyZ na troskach
jeho metafyziky buduji své systémy.“19

PHILOSOPHISCHEN DENKEN IN DEUTSCHLAND
WAHREND DES LEBENS VON J. S. BACH

Der Artikel ist der verkiirzte erste Teil des Referates Philosophisches Denken in
Deutschland und England in der Zeit des Lebens von J. S. Bach und G. F. Hindel,
den der Autor — nach Aufforderung des Prof. PhDr. Rudolf PeCtman — fiir die
Brinner Konferenz ,Hindel und Bach® die am 30. Mai 1985 stattfand, vorbe-
reitete. Das Referat sollte kurzgefafdt die philosophische, bzw. philosophisch-
religiose Atmosphire dieser Zeit, wahrend welcher das Werk beider Kiinstler ent-
stand, bezeichnen. In dem publizierten Teil erwihnt der Autor vor allem die Haupt-

YW H. H. Holz: Gottfried Wilhelm Leibniz. Eine Monographie. Leipzig 1983,
s. 62 n.
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ideen der Leibnizer Philosophie; en kniupft dabei an Hegels Behauptung an, daBb
Christian Wolff ,sich um die Verstandesbildung der Deutschen grofe, unsterbliche
Verdienste erworben hat“, und daf dieser die Ansichten Leibniz’ in ein System der
Leibniz-Wolff-Philosophie verarbeitete. Da zu dieser Zeit die Weltansicht der
Deutschen an erster Stelle durch die protestantische Religion geformt wurde, ist die
Rede tiber Leibnizsche Philosophie voll von Bemerkungen liber den deutschen Luthe-
ranismus, liber seine Orthodoxie, sowie liber seine oppositionelle Strémungen, vor
allem des Pietismus. Urteile iiber die Welt- und Lebensanschauung des J. S. Bach
allein uberldft allerdings der Autor den Kennern vom Werk und Leben Bachs.



