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OPERA SLAVICA, XIX, 2009, 4

Dvé publikace z dilny Slavistického Ustavu Jana Stanliava

Z historie slovensko-nemeckych wahov. Slavisticky Ustav Jana Stanislava SAV, Bra-
tislava 2008. Ed.: Jan Ddia

Prehrad publikacii z jazykovedy, literarnej vedy, etnol@ie a historie za roky 2003—
2007 (vyber). Ed.: Peter Zguch. Slovensky komitét slavistov, Slavisticky Ust#na
Stanislava SAV, Bratislava 2008.

Vskutku arealovy, multidisciplinarni sbornikipravil emeritniteditel Slavistického
Ustavu Jana Stanislava SAV v Bratislgurof. Jan Dorlia. Podileli se naam pracovnici
Saské akademiesst z Lipska, z Filozofické fakulty UK z Bratislavystavu hudobnej
vedy SAV tamtéz, ovSem kraimhlavniho pracovigt tedy Slavistického Ustavu SAV.
Kniha vydana s podporou Ministerstva kultury Slasken republiky je vystupem granto-
vého projektu VEGA a je uvedenaddvym pispsvkem editora Jana Doly O sloven-
sko-nemeckych jazykovych €@hoch v 17. stofd, jenz autor ¥nuje vydavateli série
Biblica Slavica prof. Hansi Rothovi k jeho osmdés#in. Své vyklady autor opira o text
paralelni slovenské a¢meckeé itovni knihy nésta Banska Bystrica za rok 1651. Takovy
text dava J. Doitovi stovky gikladi vzajemného ovlitovani dobové a regionalni dialek-
tové remeiny a pisluSného slovenského dialektu, anebo spiSe ialekdu, ktery se ve
mést uzival (otazku event.iffitomnosti prvk ceského pravopisného Uzu vzneseme jinde;
zde jen otazka, nakolik sem pronikal nefesky Gzus pravopisny, atestina wbec, tedy
nakolik celou situaci mohla ovlivvat ¢eStina znama spiSe ze své psané podoby). Je jen
logické, Ze ovliviovani slovenstiny agmginy bylo vzajemné. Vzajemné jsoudané sou-
vislosti (etni knihy, nebo text slovenskyasto vychazel zéameckého a ogme. Kroms
morfologie a onomastiky je tu ovSem slovotvorba, jie nejvice fednetem interference.
Autor cituje desitky fkladi obracenych, tedyth, kdy slovensky text se odliSujéone
od textu #meckého, sice v detailech, aliepe. Lze tedy uzdit, Ze se oba texty daplji,
jsou komplementarni. Slovotvorby se hafykaji prechylovaci pipony -ova nebo -ka na
v slovenstig a -in v tméiné (Kinowa — Kinin), #kde se slovensk&@chyleni ponechalo
i v némeckém textu. ”naseji se i familiarni ozdeni Zenskych ilestnich jmen, stefn
jako muzskych. Pravopis je uzuélslovensky, v &m¢iné uzual® némecky, jinak jsou
pienosy ¥tSinou foneticky regulérni. Slov. ,z“fpchazi jako &m. ,s*, némeckym grafé-
mem ,s" se vSak fepisuje i slovenska hlaska ,zfjdka jsou mdarizovana gjmeni
piislusnika Slechty, nap Muransky — Murani apod. Marskou jazykovou podobu mivaji
oh¢asné zapisy jmeniédniki ve sluzbach stolice nebo vySSidiadi. V slovenském textu
existujefada latinskych vyrdg které se vSakKasto z#azuji do slovenskych deklinaci.
V némecké nebo germanizované podae zachycuji nazvy slovenskychisha vesnic
(Kremnica — Crembnitz, Brezno — Prif aj.). Je kétada slov z &#méiny, ktera se potom
bézreé uzivala nebo se v jazyce uchovala dodnes nebogEspd srozumitelna (haviar,
Sichta, fard, rdra, Zertia, murar, slosiar, far, cimerman, Safar, hajtmay’twar’, Strof,
tringelt, friStik, kasha, Sind&, verkstat, Sop, Zajdie holba/halba, vartova kram, gvalt,
rajtar, Sichtnik, luon, Srotar, puchalter, unkostg]master aj.; &kterd se dnes uzivaji
v specialnich kontextech &4 se neuzivaji. #blizné totéz plati s vyjimkami i pro
¢estinu, jen se sémantickymi posuny nebo hlaskoghoviinag. umlaut)éi pravopisnymi
zmenami. Dordova std je jako vzdy velmi doie dokumentovana s g&vosti autorovi

51



OPERA SLAVICA, XIX, 2009, 4

vlastni. Doklada samostatnost a suverénngatebuzivané slovenstiny. Jisby stalo za
Gvahu uvést, nakolik se sem promitla pravopisn® nelbecna souvislostégstinou, ktera
byla na Uzemi dnesniho Slovenska dlouho spisoviagaykem, nakolik by tu tedyesky
jazyk mohl fungovat i jako nepominutelny mediatStudie je doprovazena fotografiemi
stranek detni knihy.

Z dalSich studii je tu prace Inge Billy o recepsle-magdeburského prava na tzemi
dnesniho Slovenska a zasahujici do srovnavacitobtasecko¢esko-slovensko-polsko-
bélorusko-ukrajinsko-ruské — vSe s rozsahlymi sroatémi tabulkami a mapami.

Lucia Lichnerové piSe oi®&ni rimeckych tisk. Konstatuje, Ze émecka vydavatel-
ska produkce #a ve srovnani s celkovou produkci na slovenskéemiizvlastni charak-
ter. Dominantni postavenidhia Brewerova tiskarna v Le¥ potom trnavska Akademicka
tiskarna a potom teprve tiskarny v Kosicich, Bgodé, Trentiné a Bratisla¥/PreSporku/
Pressburgu/Pozsony.éhecka produkce #ha podle autorky jen funkci dojfitovou a
sekundarni. Na druhé stkaposkytuje tato produkce spolehlivé informace @xith tiska-
ren k evangelickym a katolické cirkvi, kdy jde meje nabozenské, ale také Skolni edice,
jez maji pedagogickou a socialni dimenzi.

Hana Urbancova zkouma slovenskanecké vztahy v tradhim pisiovém repertoaru
na Slovensku. Jednak se vracidirtim tohoto v zasadetnomuzikologického vyzkumu,
jednak zkouma slovenské vlivy namecky a mecké na slovensky repertoar. Jakibop
ha jsou zde uvedenytiglady hornické stavovské pisrz Kremnice, svatebni pisn
(Do ko&ola sama, sama), lopatkového tance, Hirtenliedodréirpastoralni pighapod.

Svazek uzaviraikladna prace Ladislava Kae Nemecké Skolské divadlo na Slo-
vensku v 17.-18. stota | kdyz zakladnim jazykem Skolni hry na Gzemi&iriko Sloven-
ska byla v té dob(17.-18. stoleti) latina&asgjSim vernakularnim jazykem byla&mcina,
ktera se uplaiovala gedevsim diky jezuitskym kolejim na volnych prosstafch v proce-
si 0 Velkém patku nebo na Bozia.

Na prvni pohled skromna, aléilphami bohat vybavena a hutnym textem zasobena
kniha je podstatnymifmosem k poznani a pochopebzmych stranek slovenskamec-
kych vztalii: ukazuje hlava obecr kulturni a jazykovou samostatnost slovenskéhdkatni
a jeho jazyka v tehdejSich Uhrach, na jeho samustafilohu i ve vztahu k nerfiarské-
mu etniku. Rispiva tak k poznani textové a jiné kulturni realit

Na paest mezinarodniho kongresu slafijsenz se konal v roce 2008 v makedon-
ském Ochridu, vydal Slavisticky Ustav SAV za editer svéhoreditele a pedsedy Slo-
venského komitétu slavistdoc. Zeéiucha dalsi publikaci, ktera méeglstavit slovenskou
slavistiku a jeji ¥decké vykony za léta 2003-2007. Stavba svazku ¢enyslena jiz
v tom, Ze pinasi slavistiku v Sirokém roZf od jazykowdy pies literarni ¥du k etnologii
a historiografii tak, jak je dnes slavistika ve sa&alové podabvnimana. Nefekvapi
Spickové vykony z obecné lingvistiky a jazykémné slovakistiky, ale vyborné jsou také
vysledky z jinych slavistickych obdy stejré jako z translatologie, komunikativni estetiky,
ale také z etnologie a kulturni histori¢gigemz se ukazuje také na zahtahirenomé jed-
notlivych badatel. PredevSim udivuje komplexnost této bibliografie, kdyziédomime,
co se z této oblasti vydalodeskych zemich, kde uz nebyadu let vydano nic srovnatel-
ného co do celistvosti obsahu a rozsahu.

Ivo Pospisil
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