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OPERA SLAVICA XIV, 2004, 3

dobove strnulé aZ pietni pohledy na dilo (ironie, sebeironie, hra se &tendfem, nikoli jen
véZn4 varujic{ antiutopie — to ndm dost chybglo).

O komunikativnim aspektu Pasternakovy pozdni lyriky (30.-50. 1éta 20. stoleti, cel-
kem 137 bésnf) pi¥e I. V. Romanovova (Smolensk). Viimd si zejména skryté podoby auto-
ra a naritora — to by skvéle korespondovalo napf. s F. Tjuttevem!). S. M. Antonovovi
(Grodno) pi3e o kognitivni interpretaci jazykovém modelu fe¢ového aktu z naratologické-
ho aspektu; vynikajicf je rozbor oxyméronové povahy poezie Vjadeslava Ivanova z pera
L. V. Pavlovové (Smolensk): oxymdron ani tak nevysvétluje protikladnost lidského byti,
ani se nesnaZi smifovat protiklady, ale nachédzet v protikladech vnittnf, hlubinnou spfzné-
nost — je tak nejen uméleckym postupem, ale i dstfedni svétondzorovou kategorii.

Ponékud mée zklamal jinak vZdy vynikajici G. K. Kosikov (Moskva) svou zevrubnou
informaci o strukturni syZetologické poetice ve Francii. Jednak proto, Ze jde o jiZ stardi
materidl, jednak pro malé &i nulové zieni k Sir§imu strukturalistickému kontextu. Zd4 se,
Ze Rusové do PafiZe spiSe 1étaji, neZ by tam jezdili pomalu vlakem pfes stfedni Evropu:
pak by moZni za Rollandem Barthesem, Tzvetanem Todorovem, A.-J. Greimasem, snad
i Julii Kristevovovu (ostatng jsou to vét§inou ptivodem cizinci, tedy nikoli rodil{ Francou-
zi) a svymi koryfeji v Eele s V. J. Proppem, J. M. Meletinskym a J. Lotmanem uvidé&li i si-
luety &lent PraZského lingvistického krouzku.

Grodnénsky sbornik je opét dobri kniha s fadou svéZich pohledu: tento ukazuje na
klitovy vyznam teorie vyprdvéni, k niZ se musime ¢as od €asu — poudeni novymi metoda-
mi — pokomné vracet.

Ivo Pospisil

Faust nov¢

Natterer, C.: Faust als Kiinstler. Michail Bulgakovs Master i Margarita und Thomas
Manns Doktor Faustus. Heidelberg 2004, 258 s.

Mezeru v bad4ni o faustovské ldtce u Bulgakova a T. Manna se rozhodla ve své prici
zaplnit Claudia Natterer. Vychdzi pfi tom s némeckou dukladnosti z hodnoceni dostupné
sekundarni literatury, které vytykd predev3im pozitivismus a neschopnost ujednotit se na
viceméné jasném stanovisku.

Jednim z jejich zdkladnich témat je divod, pro¢ Goethiv Faust prochizi v obou stu-
dovanych dilech promé&nou z védce—alchymisty v umélce; spojitosti mezi tak rozdilnymi
profesemi je ji v Mannové dile nalezeni spole¢nych prvki — pychy, samoty, odloudenosti
od lidi, protestu proti oficidln{ autorit&; stejné jako v&da kdysi i uméni nové doby v sob&
skryva démonickou silu (ostatn&, uZ u Goetha nalézd autorka ndznak jeho ,bisnéni* - viz
s. 40 a nasl.). V nésledujici pasdZi pak zjiStuje, Ze u Manna je Mefisto postavou spie
nercdlnou, vyplodem Leverkiithnovy horetky a fantazie, zatimco pro Goethova Fausta jde
o postavu ,redlnou*; také pakt mezi Mefistem a Adrianem je méng& pfesny, spise sekulari-
zovany, genialita je podminéna nemoci a zdkazem kohokoli milovat, tfebaZe se Adrian
pokusil z4kaz obejit. Oproti jinym badatelim pak v Mannové roménu nachézi i dal¥i nové
interpretadni moZnosti — tak napf. nad&ji na zfskdni milosti skrze lisku a nadgji, Ze buih
ocenf jeho snaZeni, jehoZ vysledkem je jeho dilo.
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Druhym sledovanym — a pon&kud zdhadnéj$im — dilem je pro autorku Mistr a Mar-
kétka M. Bulgakova, a to uZ pro zatim ne zcela jednoznalné definovany vztah k faustovské
tematice. Pravé to se stdva zékladnim momentem, kterému vénuje pozornost — a klon{ se
k z4véru, Ze diky fadé rysu (analogickd jména, motivy, scény) lze tento vztah povaZovat za
prokdzany. Vych4zi pak z teze, Ze Bulgakov ,,rozdé&lil* rysy Gretchen a Fausta mezi vice
postav a v&nuje se objevovani spolenych i rozdilnych ryst nejen u Gretchen a Markétky
¢i Fausta a Mistra (pomoci je ji napf. i sledovéni role obrazu umélce v ruském romantis-
mu). Jak pak dokazuje textovou analyzou, faustovskou postavou se mohou rozumét nejen
Woland a Bezdomnyj, ale jako ,,postava“ tu pro Markétku vystupuje i Mistriv romén
o Pildtovi, ktery poutd jeji pozornost vice neZ Mistr sdm, resp. romin pro ni zastupuje
Mistrovu dusi — dilo jako by nastupovalo na misto umélce (s. 143-144).

Jako zména tradi¢niho schématu je pak nazirdna funkce d’dbelského — jako funkce
osvobozujici, tedy pozitivni. Inovaci je i fakt, Ze mefistotelovské role je jakoby rozdé€lena
mezi vice postav — jeho rysy nesou upovidany Korovjev, ndsilny Azazelo i provokujici
Gella a dal3i postavy. Sdm Woland se v roménu objevuje jako pokusitel opaéného raZeni —
konfrontuje ostatni postavy se zlem a odméfuje ty, ktef{ zlu odolaji (dikazem je napt. jeho
predstaveni ve varieté); zlo je pfitom chépino nikoli jako néco mimo €lovéka, ale je zalo-
Zeno v ném, je jeho souldsti. Pongkud paradoxné tak podle Nattererové JeSua i Woland
shodné utvrzuji tezi o existenci boha. Woland se chové jako pomocnik dobra predeviim
vii&i Mistrovi a Markétce — oba nakonec zachrafiuje a ddva Mistrovi vytouZeny klid. OZi-
vuje tak podle autorky monografie dlouhou tradici, kterou v ruské literatufe mé téma na-
vratu Krista — spi3e ji viak jakoby parafrizuje tim, Ze navrac{ d’dbla. Nattererova pak na
zdkladé textové analyzy vyslovuje tezi, Ze Woland je inspirdtorem Mistrova roménu, resp.
Ze ,genializoval“ Mistra a ten romén vytvofil (s. 206); tvorba se tak podle nf stdvd pro
Mistra ,,paktem s d’dblem* a soudasné i — podobné jako v Mannové romanu — Sanci na
vykoupeni. Nattererova také ukazuje, jak sloZité se v Bulgakovov€ roménu prolinaji jeho
fiktivni roviny, kdyZ je Mistrovi dovoleno setkat se s Pilitem Pontskym — hrdinou jeho
vlastniho roménu, jemuZ dava nakonec svobodu.

Monografie Nattererové prokazuje, Ze autorka velmi dobfe zvladla interpretaéni praci
s primdmnim textem, 7e se dokdzala vyrovnat se sekunddrni literaturou a Ze i u tak Zasto
analyzovaného dila dokdzala najit nové interpretadni moZnosti. Diky ni tu vystupuji dalsi
z aspektd, pod kterymi lze Bulgakoviv mistrovsky romdn nazirat, a to prdvé ve spojeni
s faustovskou ldtkou, resp. na pozadi jejtho vyvojového posunu v moderni dobé&. Prave
pfesun do oblasti um&ni umoZnil piidat ji do té doby nezndmou dimenzi, kterou konkrétng
T. Mann a jedté tvofivéji M. Bulgakov dokazali vyuZit.

Josef Dohnal
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