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132 AUTORSKE ANOTACE — AUTHOR’S ANNOTATIONS

B NactApsTeLSTVi Otomouc

Individua a jejich vlastnosti

defini¢né vzato obnasi vlastnosti v mo-
dalnim prostoru ztracet a na druhou stranu
zase nabyvat. Pfislusna kapitola ,,4. Hola
individua: reformulace Tichého koncep-
ce” je tedy jakymsi manifestem zastavané
pozice. Nasleduje obsirna obhajoba. Ze-
jména je dokazovano, ,,5. Hola individua
nejsou bez vlastnosti“, Ze hola individua
nemohou byt bez vlastnosti a tedy tzv.
nahd. Poté, ,,6. Ryzi individuatory a hola
individua®, je obhajovan koncept ryziho
individuatoru jakozto ekvivalentni pojmu
holého individua. V kapitole ,,7. Dva dru-
hy holosti a tii teze o holych individuich*
je polemizovano s nékterymi nedobfe za-
lozenymi pokusy kritizovat predkladanou
koncepci.

Konec¢né ve tietim oddile, ,,III. Exis-
tence a individua®, jsou diskutovana dvé
svizelna témata tykajici se samé existen-
ce individui. Nejprve je analyzovano, ,,8.
Co obnasi kontingentni existence indivi-
dui?, zda a v jakém piesné smyslu lze
uvazovat kontingentni existenci individui

jako vlastnost. Pot¢, ,,9. Projikovani a ab-
straktni vs. konkrétni individua®, jsou od-
liSeny dva druhy individui a relace proti-
najici onu pomyslnou hranici mezi nimi.
Autor tak vlastné uzavira, ze to jsou prave
jim uvazovand hol4 individua, ktera jsou
individui naseho svéta a mysleni.

Radim Bélohrad, Osobni identita
a jeji prakticka hodnota, Brno: Ma-
sarykova univerzita 2011, 159 s.

Kniha se zabyva hledanim lidské
podstaty a podminek, které limituji pre-
ziti lidského jedince. V soucasnosti
nejvlivnéjsi koncepce nasi podstaty je
psychologicka. Podle ni jsme osoby, je-
dinci, jejichz existence je determinova-
na vyskytem komplexnich mentalnich
charakteristik jako mysleni, sebereflexe,
schopnost vnimat sama sebe jako objekt
existujici v case, jazykova kompetence
a podobné. V posledni dobé vsak nabyva
na popularité také koncepce, podle které
to, co je na nas podstatné a co konstituuje
nase trvani v ¢ase a preziti, nema s men-
talnimi charakteristikami nic spole¢ného.
Tato koncepce nepopira, ze jsme osoby,
ale akcentuje nasi biologickou podstatu
pfi uréeni nasi identity. Pro nasi existenci
a preziti je urCujici existence té¢hoz zivo-
ta, tj. biologického procesu urcitého typu.
Z této koncepce vyplyva, ze lidské plody,
lidské osoby i jedinci v permanentnim
vegetativnim stadiu jsou vSichni bytosti
stejné ontologicke kategorie, vSichni jako
my. Kniha ma kriticky zhodnotit psycho-
logickou teorii a pokusit se nabidnout ar-
gumenty pro piijeti alternativni biologic-
ké koncepce. M4 ale také jiny cil. Otazka
osobni identity ma podstatné dusledky
pro racionalitu lidského jednani. Je ro-
zumné v soucasné dobé tvrdé pracovat
¢i trénovat s vidinou, ze jednou se mné
to v§e mnohokrat vrati? Odpovéd’ na tuto
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otazku bude kladna jen v pfipadé, ze ta
bytost, pro kterou to v§e nyni podstupuji,
budu skute¢né ja a mohu se s ni dostatec-
n¢ identifikovat. Podstatnou ¢asti mé pra-
ce je tedy také analyza otazky, zda osobni
identita je skute¢né nezbytnym piedpo-
kladem racionality naseho jednéni.

Marek Picha, Kdyby chyby: episte-
mologie myslenkovych experimen-
tiz, Olomouc: Nakladatelstvi Olo-
mouc 2011, 195 s.

Myslenkové experimentovani je obli-
benym a Casto zatracovanym zpusobem
védecké a filozofické prace. Konkrétni
ptiklady popisujici vice ¢i méné neob-
vyklé situace jsou vitané pro svoji nazor-
nost, zaroven vsak byva zdiiraziiovana
jejich spekulativni povaha a z ni plynouci
omylnost. Myslenkové experimenty jsou
proto v odbornych kruzich obvykle vni-

many jako vice ¢i mén¢ zdafilé ilustrace,
osveézeni ¢i didaktické pomucky bez dal-
$iho vyznamu. MUj z4jem o myslenkové
experimenty byl pfedev§im motivovan
frustraci, kterou citime, snazime-li se
nékoho piesveédcit o platnosti naseho tvr-
zeni a pfitom nemame po ruce nic jiného
nez imaginarni situaci, kterd takiikajic
hovoii v nas prospéch. Druhd strana si
nase liceni s chuti poslechne, avSak poté
odmitne zavéry z né€j plynouci praveé kvi-
li oné neskutecnosti popisované situa-
ce. Myslenkové experimenty jsou timto
jednoduchym Skrtem odsouzeny do role
nevyznamnych, zpestiujicich a nezavaz-
nych ornamentl seridzni prace. V knize
se snazim prozkoumat okolnosti, za kte-
rych lze podobné odmitnuti myslenko-
vych experimenttl v ramci kritické disku-
se provést — a zejména, kdy ho provést
nelze. V péti kapitolach se pokousim od-
povédeét na tii klicové otazky: (1) Co je to
myslenkovy experiment a jak ho analyzo-
vat? (2) Maji-li myslenkové experimenty
epistemicky vyznam, odkud pochazi? (3)
Jakou roli hraji myslenkové experimenty
v kritické diskusi?

Myslenkovy experiment je vyraz,
se kterym si téméf kazdy spoji né&jaky
konkrétni ptiklad — nejcastéji nektery ze
slavnych Galileovych, Einsteinovych ¢i
Zenonovych scénaii — avsak malokdo je
schopen myslenkovy experiment néjak
blize vymezit. Cela fada badateli pova-
zuje myslenkovy experiment za natolik
vagni pojem, ze rezignuje na snahu o jeho
precizngjsi uréeni. Myslenkovy experi-
ment je pak velmi obecné vymezen jako
popis hypotetické situace, kterd v jistych
ohledech ptfipomina realny experiment.
Nekteti autoti dale zdlraziuji onu souvis-
lost s realnymi experimenty, jini zakladni
argumentacni strukturu myslenkovych
experimentt, dalsi jejich pouziti. Ja defi-
nuji myslenkovy experiment jako soubor
pokynii urcujici, jakou konkrétni situaci



