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Fenomén FreeZone

Jan Kratky, Vratislav Lochman, Gabor Olah
FF MU, Ustav religionistiky

Uvod

Béhem naSeho studia Scientologické cirkve (dale jen Cirkev) a hnuti FreeZone
(dale FZ) jsme narazili na mnoho zajimavych témat a interpretaci, které jsme se
snaZili zasadit do §ir&iho kontextualniho ramce. Cilem nasi prace! je pfedstavit, cha-
rakterizovat a analyzovat FZ z religionistického hlediska, nechceme tedy zastupovat
zajmy ani Cirkve a ani FZ. Na zakladé faktu, Ze z mnoha hledisek se nazory Cirkve
a FZ lisi tak vyrazné a navzajem si dokonce protifedi, jevi se nam, Ze neni mozné
podat objektivni vyklad o udalostech v Cirkvi v osmdeséatych letech a o nasledujicim
§tépeni Cirkve. K udalostem, které v osmdesatych letech a v souéasnosti ovlivnily
vyvoj Cirkve a vznik FZ, nenajdeme pfistupné prameny a objektivni sekundarni
literaturu. MiiZeme spoléhat pouze na osobni rozhovory s pfedstaviteli Cirkve a FZ,
na scientologickou literaturu a literaturu FZ, ktera je v hojné mife p¥istupna na
internetu. Hnuti FZ je velmi ¢asto spojené s nespokojenymi byvalymi &leny Cirkve,
ktefi ji opustili sami anebo byli vyhozeni. Proto také n&které obecné znamé informa-
ce o Cirkvi a o FZ mohou byt nepravdivé nebo dezorientujici, stejné jako vyjadfeni
Cirkve k jednotlivim spornym osobam z FZ. Spoleénym bodem mezi Cirkvi a FZ
Jje osoba L. Rona Hubbarda a jeho texty, na které se odkazuji obé skupiny. Hlavni
nedorozumeéni vyvéraji z interpretace nazora Rona Hubbarda na bezplatny p¥istup
k scientologii.

Spor mezi Cirkvi a FZ vychazi téz z odlisného vykladu Hubbardovych textd. PFi
studiu materialu a v rozhovorech s nasimi informatory jsme narazili na klasicky
piiklad pfivlastnéni pravdy. Cirkev tvrdi, Ze FZ nema spravnou Technologii?, kvii-
li éemuZ ji ani neuzniva za relevantni, seri6zni hnuti, které by mohlo pouZivat a
praktikovat scientologickou Technologii a metodu. K ochrané svych trademarku a
autorskych prav pfitom Cirkev vyuziva sekularni nastroje.

FZ explicitné i implicitn& kritizuje a obviiiuje Cirkev ze zneuZivani a zfalSovani
Hubbardovych textt a Technologie. Obvifiuje Cirkev, Ze nepropaguje pravy smysl
filosofie L. Ron Hubbarda a Ze jejim hlavnim motivem jsou finanéni zajmy.

FZ by chtéla byt jakousi z6nou, prostorem pro vedeni svobodné diskuzi o Tech-
nologii, mistem, kde kaZdy miZe studovat scientologii svobodné, aniZ by mu bylo
upirano pravo na vlastni nazor. Termin FZ oznaéuje v&echny scientologické skupiny,
které jsou nezavislé na Cirkvi. Tato spolefenstvi jsou &asto malé virtualni spoleénos-
ti, ale narazili jsme i na vétsi, dlouhodobé fungujici FZ skupiny. P¥i sbirani materidlu

1 Tym autort d&kuje za cenné poznamky mluvéimu Scientologické cirkve Ceské a Slovenské republiky a

také naSemu informatorovi z ¥ad n&mecké FreeZone.
Pod terminem Technologie myslime soubor scientologickych praktik, metod a technik, ktery je spojeny

s L. Ronem Hubbardem. Spor vychazi ze vzdjemného obvin&ni, Ze FZ pouziva Technologii, ktera nepocha-
zi od L. Rona Hubbarda.
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k nasi praci jsme se snaZili navazat kontakt s nékolika dobfe organizovanymi FZ
skupinami,? ze kterych jsme pro nasi praci vybrali némecké hnuti FreeZone Asso-
ciation.? K interpretaci vztahu Cirkve a FZ a celé sou¢asné situace nas motivovaly
hlavné osobni rozhovory s predstaviteli Cirkve a FZ a dokumetarni film BBC, The
Beginners Guide to L. Ron Hubbard. Dale jsme se snaZili prostudovat co nejvice
literatury z obou stran, ale kvili velkému mnoZstvi a kvili odlidnosti jednotlivych
interpretaci neni praktické se na né spoléhat.

Od padesatych let k sou¢asnosti

JiZ od padesatych let, tedy uZ v dplném poéatku Cirkve, dochazelo pod vlivem
ruzného vykladu textt L. Rona Hubbarda a Dianetiky k neshodam mezi jejimi p¥i-
znivci. Podle slov mluvéiho Cirkve pro Ceskou a Slovenskou republiku® k tomu
doslo hlavné diky rychlosti, jakou se zagala Dianetika &ifit mezi lidmi. V disledku
rozli¢nych subjektivnich interpretaci v jednotlivych malych skupinach za¢al L. Ron
Hubbard chranit Technologii riznymi opatfenimi. Pro lidi, ktefi interpretovali texty
Rona Hubbarda jinak, zafala Cirkev pouZivat termin Squirrel, coZ je oznadeni pro
osobu, ktera nedovolenym zpisobem modifikuje Technologii v rozporu s oficidlnim
proudem Cirkve.

Pocatky vzniku FZ sahaji ke strukturalnim zménam v Cirkvi na za¢atku osmde-
satych let. Skuteénym zlomem byl rok 1982, kdy bylo z Cirkve vylou¢eno nebo samo
ode#lo velké mnozstvi lidi. Byli mezi nimi standardni &lenové, ale i fada t&ch, ktefi
stali v Cirkvi na mistech nejvysgich. I podle na%eho informatora’ byly udalosti na
zaCatku osmdesatych let kliGovym momentem pro vznik FZ:

My personal experiences go back to 1981/82. That was the time when I left. The
70’s were ok. But the drastic change came when the RTC® took over. Most people
who experienced this compare it to former East Germany with its secret police,
people spying on each other, reporting to the government etc.

Postupné byly v Cirkvi utvafeny mechanizmy a organizace, které se staraly o &is-
totu nabozenstvi. Cirkev se tedy jiZ od doby svého vzniku za&ala postupné a pribéz-
né profilovat do stale jasné&jsi a propracovanéjsi struktury. A snad pravé proto, Ze
ziskavala stale zfetelné&jsi a jednoznaénéjsi podobu, bylo v ni tim snazsi rozpoznavat
nejruznéjsi tendence a proudy, které se od vznikajici jednotné struktury odliZovaly.
Na konci sedmdesatych let a na zaatku osmdesatych let zaalo dochézet k vyrazné

3 FZ skupin je velmi mnoho. Jsou to skupiny s malym mnoZstvim ,&lent“, zdjemet nebo klientd. Opravdovy

polet je teZko uréitelny, protoZe nejaktivn&j$im prostorem FZ je internet, internetova fora, a aZ potom
je na fadé osobni stfetavani auditora a auditovaného. Vybrali jsme FreeZone Associationa a Ron’s Org,
protoZe se nam zdaly nejvice organizované a podafilo se ndm s nimi navézat kontakt. “And of course peo-
ple meet on the net. There are various newsgroups or yahoo-groups people can join to discuss matters of
interest... under the topic of Scientology or freezone...” (citovano z e-mailového rozhovoru s informatorem
z Némecka, 23.1.2007).

Viz <http://www.freezone.de>; {13.2.2007].

Jak jsme jiZ poukazali, nazory na dé&jinny vyvoj Cirkve jsou odli§né. Viz <http://www.freezone.de/english/
timetrack/tt-index.htm>; (12.2.2007].

Osobni rozhovor s mluvdim Scientologické cirkve Ceské a Slovenské republiky Jitim Vora¢kem, dne
1.12.2006.

Na&im informéatorem je zakladatel FreeZone Associaton se sidlem v Mnichové — pan B.L, se kterym jsme
diskutovali v e-mailovych rozhovorech (v prab&hu zimy 2006).

O organizaci RTC viz niZe.
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restrukturalizaci Cirkve. V roce 1982 doslo k rozkolu a koneénému ustaleni nového
vedeni a nové organizace Cirkve. Vedeni Cirkve se znaéné centralizovalo, byly zruse-
ny a zaloZeny rizné organizace® Cirkve.

V roce 1980 se odebral L. Ron Hubbard do ustrani. Od doby jeho izolace na mo#i!®
mu styk s Cirkvi (chledné instrukei, posty apod.) obstaravali tzv. osobni messengeri.
T&ch bylo do roku 1986 nékolik desitek. Z t&chto posla se pozdéji zformovalo vedeni
Cirkve. Mezi nimi se objevili i David Miscavige a manZelsky par Pat a Annie Broe-
kerovych, ktefi sehrali vyznamnou dlohu pf#i restrukturalizaci Cirkve.!' Miscavige
byl tou dobou v &ele skupiny ACC (All Clear Committee), ktera kontrolovala tok
informaci od Rona Hubbarda k jednotlivym misiim a organizacim. V této dobé vznika
1 RTC (Religious Technology Centre)'? v jehoz Cele stoji pravé sam Miscavige.

Podle dohody mezi Ronem Hubbardem a RTC se majitelem autorskych prav a
ochrannych znamek stala RTC,'® ktera méla zabrafiovat jejich zneuzivani. Kvili
kontrolam, které se staly v8eobecné znamé pod nazvem security check, vystoupilo
mnoho star$ich i novéjsich élent z Cirkve.

Dalii organizace, ktera byla zaloZena s cilem kontrolovat &istotu Cirkve vedené
Wendellem Reynoldsem, dostala jméno IHELP (International Hubbard Ecclesiasti-
cal League of Pastors). Tato organizace pfislibila, Ze odstrani vSechny Squirrely z fad
Cirkve.

Na internetovych férech a v rozhovorech s byvalymi ¢leny Cirkve jsme ¢asto nara-
zili na uréity strach z Cirkve nebo RTC a dale z tzv. Finanéni policie (Finance Police),
ktera hlida zneuZivani scientologickych copyrightti a ochrannych znamek. Dle ofi-
cialniho stanoviska Cirkve vSak Finané¢ni policie provadéla jen kontrolu déetnictvi.
Vlastnikem scientologickych autorskych prav a ochrannych znamek je RTC, a proto
je Finan¢ni policie ztotoZiiovana s RTC. Jde vlastné o normalni pravni proces, v ram-
ci kterého jsou porusitelé autorskych prav zazalovani a cely pravnicky proces se
odehrava na ob&anském soudé.

The RTC was set up to control all the trademarks, copyrights and to allow
the application of Scientology to organizations within their frame of control.
I'm not afraid of the RTC. And I don’t know of any people who are, at least
not in present time. There was a fear in the 80’s, because the RTC tried (more

V roce 1981 byl zrusen Ufad ochrance (Guardian office), vznikly organizace RTC (Religious Technology
Centre), ACC (All Clear Committee), [HELP (International Hubbard Ecclesiastical League of Pastors).

Hubbard se v roce 1966 vydal na mofe a zaloZil naboZenskou organizaci Sea Org, kter4 je asociaci vysoko
postavenych manaZeri v Cirkvi. Jeho cilem bylo centralizovani elity Cirkve na jednom mist&. Na sou§ se
vratil na konci sedmdesatych let.

Pat byl ,kuryrem” pro RRF (Religious Research Foundation), organizaci, ktera byla zaloZena roku 1973
v Luxemburgu. Slouzila k pfevadéni penéz Cirkve na evropské uéty.

Pro dal3i informace ‘o RRF a o Patovi Broereovi viz <http:/szabadzona.hw/index.php?doc=past/zegel-
1982> anebo <http:/www.scientologie.de/german/d_zegall.htm>; [13.2.2007].

Annie Broekerova provadéla domaci prace pro Rona Hubbarda jiZ del$i dobu. David Miscavige je i v sou-
tasnosti jednim z vedoucich postav Cirkve.

Miscavige definoval RTC takto: “RTC is not part of Church management, nor is it involved in the daily
affairs of various Church of Scientology organizations. RTC exists to see that Dianetics and Scientology
technology is safeguarded, is in good hands, and is properly used. RTC was formed with the specific
purpose of seeing that the religion of Scientology was kept pure and true to the source materials of the
religion.” Srov. <http:/www.freezone.de/english/timetrack/1982.htm#1982,%201.1.%A0>; [13.2.2007)].

Dokument, ktery o3etfuje tento pfevod viz stranky sympatizanta Cirkve: http//freezone.najbjerg.info/
dokumentation/Irh_affidavit/Irh_affidavit_p5.gif/image_view_fullscreen
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or less successfully) to infiltrate single groups in the freezone and to even
provoke copyright-violations. And there were people that time which have been
draged into court-cases because they didn’t know what was right and wrong.
For instance they copied material of the church like books, tapes etc. and sold
them to others for a cheaper price.

P¥ib&h Davida Maya a Kapitana Billa Robertsona

Zajimavé je také ukazat vyvoj v Cirkvi v osmdesatych letech na osudech dvou lidi,
ktefi puivodné stali na vysokych cirkevnich postech, byli blizkymi pfateli Rona Hub-
barda, ale kviili zm&nam v této dobé byli nuceni z Cirkve odejit. Jedna se o Davida
Mayo a Kapitana Billa Robertsona, ktefi jsou tématem &etnych diskuzi. Cirkev je
totiZ v soudasné dob& neuznava a obvifiuje je z falsovani Mostu (The Bridge).'s

David Mayo, vysoce postaveny ¢élen Cirkve, se stal pomérné diskutovanou osobou,
kdyz zaéal v osmdesatych letech kritizovat vedeni Cirkve. S dianetikou a Cirkvi se
poprvé setkal v roce 1957, brzy nato se stal aktivnim ¢lenem a pracoval na ,technic-
kych“ mistech jako auditor, supervisor a pFipadovy supervisor. Jeho kariéra v Cirkvi
byla rychla. V sedmdesatych letech auditoval samotného Rona Hubbarda. V té dobé
si osvojoval zcela nové technologie, které L. Ron Hubbard vynalézal.

V dubnu 1982 Mayo obdrZel od Rona Hubbarda dopis, jimz mu svéfoval plnou
odpovédnost za Technologie na pfristich 20-25 let,'® ale 29. srpna 1982 byl ze svého
postu odvolan Davidem Miscavigem.!” Podobny osud postihl i nékolik dalsich lidi ve
vyssich administrativnich funkcich. Tyto a dalsi podobné udalosti nakonec pFimély
Maya k odchodu. Cirkev opustil v roce 1983 a za&al ji systematicky kritizovat — a to
obzvlasté kvili tomu, Ze nepovaZoval vrcholné vedeni Scientologické cirkve za ztéles-
néni scientologie jako takové. Dalsim bodem jeho kritiky byla nemoZnost konstruk-
tivni reformy vychazejici zevnitf organizace.

Mayo tedy opustil Cirkev a zaloZil vlastni reformované hnuti, z kterého pozdé&ji
vyrostla jeho cirkev The Church of the New Civilization.'®* Mayo se snaZil o rozvo)
scientologické nauky a Technologie vné jeji struktury, #imZ nemalou mérou pfispival
k zformovani FZ.

Dalsi dileZitou osobnosti pro formovani FZ byl Bill Robertson, ktery se za¢al zaby-
vat scientologii na zaéatku Sedesatych let. L. Ron Hubbard byl s jeho misijni ¢innosti
velmi spokojen,'® a proto ho odménil tim, Ze se pozdéji stal jednim z prvnich ¢lend

14 Citovéano z e-mailového rozhovoru s informétorem z Némecka.

18 Most symbolizuje cestu jak se stat Clearem a Operujicim Thetanem. Glosaf Cirkve, ktery je platny i pro

FZ viz <http://www.scientology.org/gloss.htm#c>; [13.2.2007].
Srov. <http//www.freezone.de/english/timetrack/1982 htm#1982,%20April>; [13.2.2007].

Dle mluvéiho Cirkve byl proces s Davidem Mayo zapofat na popud Rona Hubbarda: ,V té dob& byl LRH
o t&chto zasadnich vécech zpraven a sepsal jasné instrukce k osob& D. Mayaa a co s nim. Mayo byl dekla-
rovan za utlagovatelskou osobu v dobg, kdy byl LRH na%ivu.“

Daldi informace viz <hitp//www.freezone.de/english/timetrack/1983.htm#1983,%20July%20(Mayo)>;
[13.2.2007].

ProhlaSenf mluvéiho Cirkve v Ceské republice k této kauze: ,Bohuzel toto je standartni dezinformace,
Ze Robertson byl blizkym p¥itelem LRH. V prib&hu roku 1972 byl Robertson kapitanem vlajkové lodi a
v této pravomoci drZel misto 2. zdstupce Commodora (Commodore byl LRH), ale to bylo jen par mésic
2z celkovych 20 let v person4lu. Robertson mél fadu posti jako napf. sluha, palubni sila, umyva& nadobi,
pomocny technik a supervizor. V &ervenci 1981 byl odhalen Robertsonfiv plan, kdy se chystali vytvofit
svou vlastni cirkev a nazvat ji Nova scientologicka cirkev. Jejich zdmérem bylo podvodné ziskat penize od
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elitni skupiny Sea Org.2® V roce 1967 se Robertson stal hlavnim inZenyrem na prvni
lodi, The Enchanter (Carodé&j) a poté piisobil mnoho let jako kapitan na vlajkové lodi
Apollo. L. Ron Hubbard mu dal hodnost Captain, coz byla pocta, kterou se jinak
mohla py3nit pouze jeho manzelka, Mary Sue. Pozdé&ji mu L. Ron Hubbard dokonce
udélil titul Kha-Khan.?' Aviak zanedlouho byl novym vedenim Cirkve oznaéen jako
supresivni?? osoba a tim byl z Cirkve fakticky exkomunikovan.

V roce 1982 byla z Cirkve vylou¢ena mimo Robertsona i cel4 fada jinych nepo-
hodlnych élenii. Robertson vak patfil k t&8m, ktefi pomérné& rychle zaéali nezavisle
pracovat. PFest&€hoval se do Evropy a roku 1985 zde zaloZil organizaci znamou jako
Galakticka patrola a pozdéji sit vice méné nezavislych center pro dodavani auditin-
gu a Hubbardovy technologie viibec, znamych jako Ron’s Org.2® Od té doby se Ron’s
Org rozsifil do mnoha evropskych zemi. Robertsonovy texty jsou v mnoha FZ skupi-
néach zdkladnimi piedpisy Technologie.

The Beginners Guide to L. R. Hubbard

Jako dodateény zdroj informaci k rozhovoraim (se zastupci FZ a s oficialnim mluv-
¢im Scientologické cirkve Ceské a Slovenské republiky) jsme zvolili dokumentarni
film Beginners Guide to L. R. Hubbard® z produkce britské televize Channel 4. Tento
(pon&kud netradi¢ni) postup si ale vynucuje ospravedliiujici vysvétleni. Film slouzi
k seznameni Sirokého okruhu divakd televizniho kanalu se zakladnimi rysy samotné
scientologie.

Jsme si védomi, Ze tak ¢ini znaéné popularizaZni cestou a Ze zptsob jeho zpraco-
vani (agkoliv nese jisté prvky zaznamu terénniho vyzkumu) je spojen s mnoha iska-
limi, ktera jej nedovolyji pfijmout zcela a bez vyhrad. Zasadni problém neni v tom,
ze hlavnim aktérem filmu je komik (Hardeep Singh Kohli), ale Ze film (jako kazdy
jiny komeréni snimek) je toden s jistou davkou senzacechtivosti a s touto myslenkou
patrné prosel i naslednou tdpravou, ktera mohla nékteré informace zasadni mérou
zkreslit & dplné znehodnotit. V idealnim p#ipadé bychom tedy museli mit pfistup
k celému souboru videonahravek, které byly v terénu pofizeny, abychom mohli s &is-
tym svédomim a nekriticky pfijmout kliéové teze filmu. V koneéném disledku byl
film spi%e motivaénim zdrojem pro tuto praci. Ty informace, které jsme povazovali za

cirkve a Robertson se pokousel je ukryt na nejrizné&jsich uétech cirkve. Jeho plan vZak nevy$el. Kromé
toho Robertson jiZ v roce 1982 8ifil svoje buletiny Galaktické patroly, o nich% tvrdil, Ze jsou viechny ,tele-
patickym p¥enosem od LRH" k n&mu. Robertson tvrdil, Ze LRH opustil svoje t&lo (v roce 82), proto pro
né&j bylo ,bezpetné“ vznaset takova tvrzeni. LRH byl vEak v roce 1982 na Zivu a vedlo se mu dobfe. V roce
1983 piedloZili pravnici dopis psany rukou LRH a specialnim inkoustem poskytnutym soudnimi znalci,
ktery na kaZdé strénce nesl otisk palce LRH. Tento dokument potvrdil, Z¢ LRH je naZivu (pfed soudem).
V kv&tnu 1982 byl Robertson vyhla&en za utlatovatelskou osobu.”

Viz <http://www.freezone.de/english/timetrack/1967 htm#1967,%2012%20August>; [13.2.2007)].
Kha-khan v Cirkvi znamené doslova élovEka, kterému je obrazné desetkrat odpuit&n trest smrti, protoze
ho brani mravy a etika. “In an ancient army a particularly brave deed was recognized by an award of tile
of Kha-Khan. It was not a rank. The person remained what he was, BUT he was entitled to be forgiven
the death penalty ten times in case in the future he did anything wrong. That was a Kha-Khan.” Citovano
od LRH: Ethic Protection, viz <httpJ//fwww.dci.dk/?artikel=238>; [13.2.2007].

Termin ,supresivni“ je v Cirkvi pouZivan jako ekvivalent pro neZadouci, odpadlik, heretik.

Viz oficidlni stranku Ron’s Org na <http://www.ronsorg.corn/>; [13.2.2007).

Film je volné pFistupny na internetové adrese: <http://video.google.ca/videoplay?docid=-35166027712292
59099&q=beginners+guide+to+hubbard>; [13.2.2007].

21

8


http://www.freezone.de/english/timetrack/1967.htm%231967,%2012%20August
http://www.dci.dk/?artikel=238
http://www.ronsorg.com/
http://video.google.ca/videoplay?docid=-35166027712292?59099&q=beginners+guide+to+hubbard
http://video.google.ca/videoplay?docid=-35166027712292?59099&q=beginners+guide+to+hubbard

26 Jan Krdtky — Vratislav Lochman - Gdabor Olédh

vhodné pro pfimou analyzu, nasleduji niZe. Informace, o kterych jsme méli odlisné
minéni, jsou analyzovany v jinych oddilech této prace a na film nep¥imo odkazuji
— ptikladem miiZe byt téma rivality (boje) mezi FZ a Cirkvi, otazka stihani a strachu
Freezonert ze strany RTC ¢ analyza struktury FZ.

V uvodu filmu se Hardeep Singh kratce soustiedi na n8které z hlavnich doktrin
Cirkve resp. uéeni Rona Hubbarda.? Zmiriuje se o0 Thetanech jako duchovnich bytos-
tech a scientologii jako metodé — hovofi o ni také jako o neSkodné autoterapii ¢&i
o filozofii atomového v&ku, ktera odstraniovanim negativnich minulych zkugenosti
uloZenych v lidském podvédomi vede k znovunastoleni lidského potencialu. Scien-
tologie proklamuje, Ze tento proces ofi§téni miZeme provadst pomoci metody zvané
auditing. Tato metoda ma za cil odstranit skryté zaznamy (engramy) nahromadéné
béhem minulych Zivotd a umoZnit praktikujicimu plnohodnotny Zivot. Auditing?® je
tedy ze viech prostfedki scientologie?” chapan jako kliéovy ritual. Domnivame se,
Ze o metod® auditingu jako o ritualu se v prostiedi Cirkve, ale i mimo ni (tedy ve
FZ), hovoii az v disledku &etného procesu St&peni a utvafeni dogmatu na pocatku
osmdesatych let. Jsme piesvédéeni, Ze samotny L. Ron Hubbard by v poéatcich svého
pisobeni auditing neoznadéil za ritual, ale spise za techniku.

Po tvodni sekvenci pokraduje film zabérem do pfednaskové siné, kde hovofi David
Miscevige, soutasny predseda predstavenstva RTC. Hardeep Singh poukazuje, Ze
toto je ,soudasna zariva podoba“ Scientologické cirkve — v dal$im zab&ru nad$ené
tleska herec Tom Cruise.? Miscevige zdtiraziiuje, ,Ze Cirkev ma odpovédi na otazky
po duchovni realizaci, pokud nékdo na cest& ztroskota, je to jen proto, Ze postradal
schopnosti naplnit to, po ¢em touZil.“

Cirkev byla vyzvana, aby se zu¢astnila natadeni filmu, zastupci televize ale dostali
udajn& zamitavou odpovéd s poukazem, Ze Cirkev pochybuje o zaméru filmu; nesou-
hlasila také s komikem jako osobou, ktera filmem provazi. Proto Singh oslovil zastup-
ce FZ, které povaZuje za ,protestanty“? Cirkve. Singh se spojil pomoci internetového
video-chatu s americkym pfedstavitelem FZ, o kterém hovofi jako o jedné z vad&ich
osobnosti FZ.3° Ten mu na otazku, jak nejlépe poznat scientologii (jako nauku) dopo-
ruéi, aby to zkusil sim na sobé& a aby to délal poctivé, Ze je to sice niaroéna cesta, ale
stoji za to. Pro dalsi postup povaZuje Singh za dilezité najit duchovniho viidce-udite-
le. Toho naléza v Dominikovi — byvalém ¢&lenu a nyné&jsim kritikovi Cirkve. Dominik
patrné nalezi k Ron’s Org, jedné z mnoha organizaci hlasicich se k hnuti FZ. Ron’s
Org proklamuje zprostfedkovavani Technologie vyluéné dle Rona Hubbarda.

%5 NesnaZime se podat vycerpéavajici pohled na doktriny Cirkve. Jen sledujeme linii vykladu tak, jak zaznéla
ve filmu. Pojem doktrina Cirkve zde figuruje jako synonymum k nauce Rona Hubbarda.

26y souvislosti s technikou auditingu zazni v prab&hu filmu &asto termin brainwashing, jak z ust Singha,

tak i jeho ,uditele“ Dominika. Z kontextu je ale zfejmé, Ze pouZiti tohoto terminu slouZi spi¥e k zvySeni
pozornosti divaka — je tedy my3leno v humorné roviné — a ani my si nemyslime e by tento termin byl
jakkoli relevantni k popisovanym udalostem a technikam.

27 Termin scientologie je v této souvislosti pouzivan v mnohem irsim slova smyslu ne jen Scientologicka

cirkev, odkazuje tak ke viem hnutim a metodam, které se odkazuji ke spisim Rona Hubbarda.
Je zfejmé, Ze tento filmovy titrZek pochazi z ndjakého oficialniho (propagagniho) filmu Cirkve.

Termin je pouZivan jak Singhem, tak na$im informatorem z N&mecka. Domnivame se, %e je to ze snahy
rychle pfiblizit ramcovy vztah FZ a Cirkve. Tento pFimér je ale znainé nepfesny vzhledem k povaze a
vzajemném ,vztahu“ Cirkve a FZ (viz dale).
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30 Totoznost virdéi osobnosti FZ neni znama.

3L Blize o Ron’s Org viz historicky prehled.
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Dominik Singhovi doporuéi preéist knihy (Dianetika, Zéklady mysleni) a uéastnit
se kurzu — Scientologist Course.? Singh po pfeéteni prvnich kapitol z knihy Zdkla-
dy mysleni® dochazi k nazoru, Ze scientologie je uenim, které nema Zadné velké
zahady, Ze nevyZaduje prvek viry, Ze je moZné ovérit vie, co fik4, a proto se nabizi
k osvojeni kazdému. My si ale nemyslime, Ze takto se mZe nauka jevit na zaklad&
precteni zdkladnich knih Rona Hubbarda, ale Ze scientologie pfedstavuje nauku,
ktera je svou povahou mnohem vice esotericka. Jeji osvojeni (a samotny pFistup k ni)
vyZaduje dlouhodobou &innost v ramci Cirkve. Tyto pokro€ilé nauky jsou rozdilné
jak v Cirkvi, tak ve FZ. Oficialni stanovisko Scientologické cirkve je, ze vyssi OTH
nauky a s tim spojené spisy nikdy neunikly z Cirkve. Tuto situaci popisuje mluvéi
Scientologické cirkve takto:

[...] oni [FZ] maji uréité véci, které si i mohou koupit v Cirkvi, ale feknéme
vy$8i OT stupné, ty uz nejsou k dispozici, ty se vefejné neprodavaji, musite
dosahnout uréité trovné, abyste k nim méli p¥istup. A tam vyvstava cely ten
problém. Kapitan Robertson, ktery zalozil Ronovy orgy, tak kdyZ se tam prokli-
k4te® a podivate se tfeba jak vypada Bridge,® tak uvidite ten obrovsky rozdil,
Ze vlastné do Clear¥ je to stejné na 90 %, ale od Clear dale, kde neméli p¥istup
k Technologii, tak tam uZ je to jiny [...] tam dale vidite, Ze [kapitan Bill Robert-
son] vyvinul své vlastni OT stupné [...] asi 60 [OT stupnit] [...] tak z toho vidite,
Ze to uZ neni Hubbard 3®

FZ ale také pouziva nauku operujici s obdobnymi pojmy. Neni zcela jasné, zda se
odkazuji k dilu Rona Hubbarda, zda jsou ziskany z Cirkve nebo zda jsou zcela nové
vytvoreny. Dle naseho némeckého informatora, zakladatele némecké FreeZone Asso-
ciation, jsou naukové rozpory mezi FZ a Cirkvi vidét pravé ve vys§ich stupnich:

Concerned are the so-called “upper levels” of Scientology. In the church they
have a set of auditing levels called NOTs which stands for “New area Dianetics
for OTs”. These NOTs levels were developed by LRH, assisted by David Mayo
in a time when Hubbard was ill. They were never subjected to reasearch com-
parable to everything else Hubbard did. You might say “developed in a rushed
way”. In the Ron’s Orgs part of the freezone these levels were reviewed, a bit
more researched and it came out something we call Excalibur. We found that a
much easier way. I guess that’s the main difference in technology.3?

V nasledujici asti filmu Singh cestuje do jednoho z center FZ ve Svycarsku, kde
se setkava s jistym Maxem, hlavou Svycarské buriky Ron’s Org. Max pofada scien-
tologické seminafe v Rusku a pozve na né i Singha. Rusko se jevi pro &leny FZ jako

32 Hubbard Qualified Scientology Course je jednim z mnoha kurzi, které nabizi Cirkev. Tento kurz podle
oficialni stranky Cirkve je tivodnim kurzem do scientologie. Dal3i informace viz <http://www.scientology.
org.uk/route/pagel3.htm>; [11.2.2007].

3 Hubbard L. Ron. 1999. Scientologie: Zéklady mysleni, Copenhagen: New Era.

OT - zkratka pro Opérating Thetan, v Cirkvi osm stupiii nejvyssi duchovni drovné. Vyznam zékladnich
termini a terminologii, které jsou platné pro Cirkev i pro FZ viz <http://www.scientology.org/gloss.htm>;
(12.2.2007].

Stranky byvalého &lena FZ, nyni u Cirkve na tdrovni OT 8, auditor tkidy 6 (tedy na velmi vysoké drovni
v hierarchii Cirkve), srovnava FZ a Cirkev pfedeviim po striance nauky — éesky pieklad zde: <http:/
freezone.nazory.cz/brobertson_tech.html, http:/freezone.nazory.cz/rscott_pot.html>; [17.1.2007).

Tedy soubor vySsich stupiid nauky.
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Clear — uréity stupen dosazeného stavu.
Citovano z osobniho rozhovoru s mluvéim Scientologické cirkve Ceské republiky, dne 1.12.2006.
Citovano z e-mailového rozhovoru se &lenem FZ v N&meckuy, citovéno v piivodnim znéni.


http://www.scientology.?org.uk/route/pagel3.htm
http://www.scientology.?org.uk/route/pagel3.htm
http://www.scientology.org/gloss.htm
http://?freezone.nazory.cz/broDertson_tech.html,%20http://freezone.nazory.cz/rscott_pot.html
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vyznamné oblast jiZ z toho diivodu, Ze tam sidli vyrazné& vétsi polet FZ bunék nez
v kterékoli jiné evropské zemi. Singh zmifiuje, Ze je to zapti¢inéno i tim, Ze FZ v Rus-
ku je bezpeéné z dosahu pravniku RTC.4°

Singh se chce piihlasit na jeden z kurzi pofadanych Ron’s Org, nejprve ale musi
byt provéfen, a to nejen Maxem samotnym, ale i viemi studenty, ktefi se maji vyjad-
it k tomu, zda bude na kurz p¥ipu$tén.

Béhem cesty do Moskvy se Singh zastavi v Mnichové, aby kratce pohovofil s jednou
ze ¢lenek FZ. Ta hovoti o své pozici v Némecku v souvislosti s praktikovanim scien-
tologie. Popisuje restrikce statnich organizaci pfi pfijimacim pracovnim pohovoru,
kde je nutné pop¥it jakykoliv vztah se scientologickymi metodami, pfiéemZ sympatie
k jinym cirkvim & duchovnim praktikam nenf jinak zji§fovana.*! Tyto restrikce jsou
v n&kterych ndmeckych spolkovych statech doposud platné. Musime v3ak rozliSovat
legislativu celého Némecka, jako spolkové republiky a legislativu jednotlivych stata.
Nas informator z Némecka tvrdi, Ze restrikce jsou jesté stale v platnosti, ale média
ztratila o scientologii zdjem. On sim nikdy nemél Zadnou zkuSenost v souvislosti
s restrikcemi.? Singhova némecka informatorka ma i dalsi obavy, nejenom ze strany
legislativy. Boji se pfimého pronasledovani Cirkvi — patrné proto, Ze by mohla byt
naféena ze squirrelingu.®

V prubé&hu dalsi cesty studuje Singh dale knihu Zdklady mysleni.*! Dochazi k nazo-
ru, Ze afkoliv neni t&Zké porozumét jednotlivym vétam a sloviim,*® vyznam v §ir8im
kontextu mu ztstava skryty. Dominik, jeho uéitel, ho odkazuje k tvodu knihy, kde
jsou zakladni propozice k tomu, jak dilo studovat. Zdaraziiuje, Ze i kdyZ zfejmé nepo-
chopi celé poselstvi knihy, tak i porozuméni diléim prvkim je podstatné (i vzhledem
k tomu, Ze je to jeho prvni kniha, kterou od Rona Hubbarda é&te), ,oficialni“ vysvétleni
nauky mu vSak neda. To nas p¥ivadi k otazkam po povaze procesu exegeze kli¢ovych
text Rona Hubbarda. I kdyz oficidlni vyjadieni Cirkve se zdanlivé protina s nazo-
rem FZ — ,All is written there“ (mysli se v textech Rona Hubbarda) — nabyva tento
poukaz razného vyznamu v Cirkvi a ve FZ. I kdy% Cirkev i FZ popirajf existenci jaké-

40 Muze to byt pozistatek z 80. let, kdy zagal v plodné mife pravni postih za nelicencované uZivani ochran-
nych znamek ve vlastnictvi RTC (tyto ochranné znamky se vztahovaly jak na duchovni postupy [techno-
logie], tak na zasadni pojmy). Zd4 se, Ze v souéasnosti pravni stihani ¢lenil FZ ze strany RTC utichlo. Na&
né&mecky informator k tomu fika: “I'm not afraid of the RTC. And I don't know of any people who are, at
least not in present time. There was a fear in the 80s, because the RTC tried (more or less successfully) to
infiltrate single groups in the freezone and to even provoke copyright-violations. And there were people
that time which have been draged into court-cases because they didn’t know what was right and wrong.
For instance they copied material of the church like books, tapes ete. and sold them to others for a cheaper
price. A bit comparable to little children... not knowing yet what is right and wrong.”

K otazce o pravnich a legislativnich restrikcich vigi scientologii v N&mecku viz Helton, A. C. — Miinker,
dJ. 1999. “Religion and Persecution: Should the United States Provide Refige to German Scientologists?”,
International Journal of Refugee Law 11/2, 310-328.

Musime dedat, Ze na8 informator je z Mnichova. Ve stejném mést& byl veden i zminény rozhovor se
tlenkou FZ ve filmu se Singhem. Slovy na&eho informatora: “I didn’t follow that for a couple of years
now, because I lost interest in it. I never had any personal experiences with this. All I can say that it is
relatively quiet in the media. Looks like Scientology as such is no longer a subject.”

Squirell — ten, kdo méni Technologii nedovolenym zpiisobem odchylujicim se od oficidlnich nauk Sciento-
logické cirkve.

Hubbard, L. R. 1999. Scientologie: Zaklady myslent, Copenhagen: New Era.

Scientologové zduraziiuji dileZitost porozumét vyznamu slov pouZitych v textech. Pokud neporozumime
néjakému slovu, méli bychom zjistit jeho vyznam dFive neZ postoupime dale. Vyznam je zjistovan dle
obecného lexikalni vyznamu, tedy nepodléha specifickému formovani uvnitf Cirkve.
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koliv oficialni exegeze text,%® v Cirkvi se to zda spiSe jako neuv&doméni si pochodi a
restrikei, které exegeticky proces pfimo usmérfiuji a definuji. Pro zastupce Cirkve je
otazka exegeze irelevantni. Na pfimou otazku jsme nedostali uspokejivou odpovéd,
bud si ¢lenové Cirkve tento proces neuvédomuji, nebo o ném nechté&ji mluvit. Je viak
zfejmé, Ze tento proces je kliové propojen jak s ritudly uvnit¥ Cirkve (auditing),*
tak i se viemi dalimi elementarnimi aktivitami uvnit# Cirkve. Obdobny proces by-
chom mohli zajisté sledovat i v ramci FZ. Tam se ale jednotlivé scientologické metody
(Technologie) patrné lisi od skupiny ke skupiné&. V Cirkvi je fa4dny prabéh jednotli-
vych metodickych postupt diikladné sledovan, shodné chapani a pouZivani texta se
tak stava kli¢ové a musi byt dodrZovano plo&né i vzhledem k tomu, Ze v ramci Cirkve
dochazi k vzdalenému kontaktu auditort a auditovanych. Musi tak byt nastoleno
prostfedi sdileni stejnych védomosti a sledovani jejich dodrzovédni. Na dodrZovani
téchto principi dohliZi organizace RTC.48

Po pfijezdu na bliZe neuréené misto v Rusku, kde se mé uskuteénit Singhuv
zdkladni vyevik, se podrobuje sérii cviéeni a testit. Osvojuje si také zdklady auditin-
gu. Zavérem svého pobytu v Rusku se pta Dominika, svého uéitele a budouciho audi-
tora, pro¢ ho bude auditovat. Ten mu sdéluje, Ze méa své osobni pravidlo, Ze audituje
jen ty, o kterych je pfesvédéen Ze jim muiZe pomoci. Nasleduje sekvence, kdy se Singh
po navratu do Londyna podrobi samotnému auditingu. Tim cely pfibéh kondi.

Analyza Cirkve a FZ
Komplexita modernity

Vétsina souéasnych sociologi, ktefi se zabyvaji problematikou post-modernity,
globalizaci, kosmopolitanizaci, reflexivni modernitou a jejimi vlivy na spoleénost,
jedince, kulturu a nabozZenstvi, zdarazifiuje komplexni povahu soudasné euro-americ-
ké kultury. Tvrdi, Ze jsme vstoupili do dalsi fize modernity, ktera zpusobila zmé&nu ve
vnimani reality. Kvili tomu je t¥eba nového pohledu, nového poznani. V souvislosti
s touto potiebou vznikaly teorie a koncepty (Srov. Giddens 2003; Beck—Giddens—Lash
1995; Bauman 2002a, 2002b; Urry 2005), které souvisi mimo jiné i s ekonomickou
povahou této modernity.** Dominantni pfedstavou o globalizaci je vzajemné propoje-
ni obchodu, trhu a ekonomiky. Existuje mnoho vzajemnych funkcionalnich propojeni,
ktera nemusi byt nutné uvédoméla. Pfedstava komplexity totiZ pfedpoklada sitovou
strukturu propojeni svéta obchodu. Vlastné nejen ekonomika, ale i cela spole¢nost,

48 Popiral i nas informator z FreeZone Association.

Napiiklad ,spravn&“ porozumét metod& auditingu na zakladé texti Rona Hubbarda znamené byt lépe
schopen byt auditovan.

47

To je docilovano 1 pomoci tzv. security checks, které zajis€uje (RTC). Jedna se o prov&Fovani a dodrova-
ni pravych metod a povoleni k pouZivani t&chto metod. V 80. letech dochazelo, v ramci security checks,
ke kontrole dokumenti, po&itadi apod. v ramci jednotlivych misi. Informace jsme &erpali z tzv. Zegalo-
vych (ve dvou riznych zdrojich je jeho jméno psané jako John Zegel anebo John von Zegal) nahravel,
které vznikaly v osmdesétych letech na tfech rdznych mistech. Viz stranky madarského FZ: <http:/
szabadzona.hu/index.php?doc=past/zegel-1982>; [12.2.2007], a némeckého FZ Association: <http://www.
scientologie.de/german/d_zegall.htm>; [12.2.2007]). ACC je vykonna sloZka RTC.

Pro koncept sou¢asné spoletnosti existuje vice vyrazu, které se snaZi charakterizovat a co nejvic a nej-
presné&ji vyzdvihnout povahu globalizované a kosmopolitni spoleénosti. Na zéklad# rtznych charakteris-
tik a vychozich bodi vznikaly pojmy jako ,reflexivni modernita“ (Anthony Giddens a Ulrich Beck), ,druha
modernita“ (Niclas Luhmann) anebo ,tekutd modernita“ (Zygmunt Bauman).

49
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kultura i politika funguji na zakladé sitovych vztahid. Pfedstava uréitého holistické-
ho stavu plsobi i zminéné neuvédomélé propojeni jednotlivych &asti. P¥itom si musi-
me uvédomit, Ze globalizace se netyka jen euro-amerického kulturniho prostiedi, ale
globalizace je komplexni a tato komplexnost je nejvice patrna v detailech.

Sitova struktura naboZenstvi jako produkt modernity

NaboZenstvi je jednim z vyznamnych faktort souéasnych ‘spoleénosti. Sitova
struktura je charakteristicka pro nabozenské skupiny typu ,New Age“, ale i pro riz-
na nova naboZenska hnuti, ktera nemaji jasnou hierarchickou strukturu. Sitovou
strukturu maji i naboZenské a quasi-nabozenské skupiny, které existuji vice méné
jen virtualné na internetu, dale i nenaboZenska spoledenstvi lidi, ktefi maji spoleé-
ny zajem, cile, koni¢ka, anebo jsou spojeni na zdkladé néjakych jinych spoleénych
interest. Ulf Hannerz definuje kulturu jako strukturu sdilenych vyznamu (srov.
Hannerz 1990). Dle néj se svét v procesu globalizace nestal homogennim,* ale je
fizen pomoci siti socidlnich, ekonomickych a politickych vztaht. V tradiénim poje-
ti kultury jsou socialni a kulturni sit& spojené s urditym specifickym mistem nebo
prostorem a jednotlivei maji k nému néjaky vztah. V globalizované spoleénosti tento
vztah neni nutny, protoZe socialni vztahy a interakce nemusi byt spojeny s mistem.
Dochazi k pfeméné mista na zajem. Lidé jsou spojeni siti spoleénych zajma a hodnot.
Takovato nova struktura sitovych vztahi je velmi inkluzivni. Hranice si uréuji sami
SLlenové® siti, praktikujici sympatizanti, takZe dochazi k prolindni mezi jednotlivymi
kulturami a subkulturami.

Hnuti FreeZone a jeho sitova struktura

Takovato organizace je charakteristicka i pro skupiny FZ, jejiZ ¢lenové jsou spo-
jeni v gitové struktufe, ktera neni hierarchicky fizena.®! Deskripci struktury FZ
jsme Cerpali z internetovych stranek riznych skupin, ale také pfimo od zakladate-
le némecké FreeZone Association®® skrze e-mailové konzultace. Autor a zakladatel
FreeZone Association nas upozornil na to, Ze struktura FreeZone Association neni
totozna s FZ obecné. Na zakladé nami prostudovaného materialu jsme ale nedosli
k zavértm, které by tuto skutefnost potvrzovaly. N45 informator se ke struktufe
vyjad¥uje takto:

The freezone as such didn’t want any new hierarchies. But the single groups
of course organized themselves... like for instance a family does, or a small
company.®®

Na strankich FreeZone Association, které jsou podle nas jedn&mi z nejvypracova-
néjsich a nejéastéji aktualizovanych webovych stranek FZ skupin, jsme se dodetli, Ze
pravé sitova struktura je tou vlastnosti, na zakladé které se FZ odliSuje od Cirkve.

50 O homogenizaci a heterogenizaci spoletnosti srov. studie: Appadurai 1990; Vasquez—Marquardt 2000.

81 Srov. internetové stranky n&mecké FreeZone Association “The Free Zone is a ‘network’ and as such it is
not hierarchically structured.” — <http:/www.freezone.de/english/news/intro.htm>; [12.1.2007], “The Free
Zone, in its broadest sense, is a network of people around the world.” — <http://www.freezone.de/englisb/
news/e_faq.htm>; [12.1.2007].

52 Viz <https/freezone.de/index.htm>, [6.2.2007).

83 0d nakeho informatora (zakladatel FreeZone Associaton se sidlem v Mnichov& — pan B.L), se kterym jsme
diskutovali v e-mailovych rozhovorech (v prib&hu zimy 2006).
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Dale klade FZ diiraz na to, Ze je narozdil od Cirkve zaméfena pouze na filosofii a na
¢istou techniku Rona Hubbarda. Hierarchicka struktura Cirkve je podle slov FZ sou-
¢asti finanéni maginérie vedoucich postav Cirkve. Sitova struktura FZ je zaloZena na
praci zodpovédnych lidi.5

Podle FZ je hierarchicka struktura Cirkve diktatorstvim, ve kterém je svoboda
mysli a vzajemna tolerance potlatena.®® FZ je mezinarodni skupina lidi, ktefi jsou
spojeni zajmem délat scientologii a Hubbardovu Techniku mimo Cirkev. Argumenty
v sobé nesou implicitni i explicitni kritiku Cirkve. Podle FZ se Cirkev pod vede-
nim RTC a dalsich vrcholnych organizaci nezabyva filosofii a ¢istou technikou, ale
jejich cile jsou vymezeny pouze finanénimi kritérii.®® Pfitom si musime uvédomit, Ze
i v ramci FZ existuje vice skupin. Jadro v8ech skupin tvofi byvali ¢lenové®” Cirkve.
Obvykle ale rozdily prameni z mnoZstvi a pojmenovani OT stupiin. Na§ informator
rozdéluje lidi ve FZ na dvé skupiny. Prvni skupina pouze kritizuje a utoéi na Cirkev,
zatimco skupina druha se explicitni kritikou Cirkve nezabyva. Clenové prvni skupi-
ny se citi byt na zakladé chovani Cirkve, do které investovali éasto cely Zivot a svij
majetek, urazeni. Odchod z Cirkve jim zniéil rodinné i pracovni vztahy, takze jejich
cilem je znemoZnéni Cirkve cestou odhaleni jeji ,skuteéné tvafe“.®® Tuto skupinu
bychom mohli charakterizovat jako formu antikultovniho hnuti, které ma v centru
zajmu pouze Cirkev, jeji finanéni systém, postavu Rona Hubbarda a soudni procesy,
které jsou spojeny s Cirkvi nebo s Ronem Hubbardem. Druhou skupinu tvofi élenové
FZ, kte¥i tvrdi, Ze je Cirkev nezajima. Distancuji se od Cirkve a jeji struktury, kladou
diraz na individualismus a nefinanéni systém (sluZby zdarma nebo za dobrovolnou
cenu, auditingy a techniky, nebo placeni pouze minima v podobé& poplatku za ro¢ni
¢lenstvi apod.).?® Ale i v ramci FZ se také vyskytuji lidé, ktefi maji za cil bojovat proti
Cirkvi.

Clenstvi

Forma ¢lenstvi ve FZ je jednim z pfikladii konceptu individualizovaného na-
boZenstvi. FZ nema &lenstvi v klasickém slova smyslu. Clenstvi ve FZ nemtizeme
pFirovnavat ke &lenstvi v tradi¢nich naboZenskych institucich ani k ¢lenstvi v Cirkvi.
Propojeni ,&leni“ FZ neni zaloZeno na finanéni zavislosti, protoze FZ se snaZi byt

%4 Viz internetové stranky <http//www.freezone.de/act/faq htm#Was%20ist%20die%20Frei%20Zone>,
[12.1.2007}.

55 Srov. <http://www.freezone.de/act/faq.htm#Was%20ist%20die%20Frei%20Zone>; [12.1.2007]. Musime
dodat, %e v mezinarodni siti FreeZone jsou skupiny, které utoéi na Cirkev, ale i takové, které se o déni
v Cirkvi v podstat& nezajimaji. O ¢lenské zakladn& FreeZone viz dale.

Pro pfesné argumenty viz rozhovory s byvalymi a sou¢asnymi &leny FreeZone na: <http:/video.google.
com/videoplay?docid=-5830006963821958467&q=freezone>, <http://video.google.com/videoplay?docid=-
6679375748970200924&q=freezone>, <http://video.google.com/videoplay?docid=1953111836089262961
&q=szcientologia>;[12.1.2007].

“Ron’s Org consists in part of people who earlier have been members of the Church of Scientology but
have been thrown out because they adhered to the original philosophy of L. L. Ron Hubbard, or left on
their own volition when they saw that LRH’s philosophy was no longer being used in a constructive way.
The others are people who have learned about LRH’s philosophy in Ron’s Org for the first time, authen-
tically and without pressure.” Viz <http://www.ronsorg.com/index.html>, [13.7.2007].

Pro ilustraci takové skupiny viz <http://www.xenu.net/>, [14.7.2007].

67

50 Pro detailngji informace viz prispévky (Fee Regulation) na strankach Freezone Assocation: <http:/fwww.

freezone.de/act/verein03.htm>, [14.7.2007).
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alternativou, nefinanénim FeSenim scientologie. Vztah mezi hnutim FZ a jedincem
se nejvice podoba sitové struktufe New Age skupin, tedy tzv. klientskému propojeni.
V ptipadé New Age nemiiZzeme mluvit o institucionalni cirkvi, instituci nebo organi-
zaci, protoZe nema pevné danou strukturu, neni hierarchicky organizovana. V p¥i-
padé New Age mluvime o struktufe zvané SPIN (Segmented Polycentric Integrated
Network).® Sitova struktura, ktera je jednou z nejzakladnéjsich vlastnosti New Age,
potiebuje pouze n&koho v centru, na koho se 1ze obratit v pfipadé zajmu nebo v nouzi.
Mize to byt fyzicka osoba anebo men3i skupina lidi. Centrum takové sité se vzdycky
vztahuje k n&jakému mistu a &asové periodicité. Takovym mistem mohou byt kavar-
ny, éajovny, soukromé byty anebo néjaké internetové forum. Problém s internetovym
spojenim je, Ze v kyberprostoru neexistuje osobni fyzicky kontakt. Proto se periodic-
ky stietavaji lidé z FZ z celého svéta na ur¢itém misté napfiklad v Rusku, jak jsme
vidéli ve filmu The Beginners Guide to L. R. Hubbard. Clenové FZ skupin jsou volné
propojeni s celou siti FZ, coZ jim vyhovuje kvili moZnosti praktikovat Hubbardovu
nebo Robertsonovu techniku doma a konzultovat svoje problémy a dotazy na inter-
netovych férech.®! FZ je pfikladovym modelem posouvani naboZenstvi do privatni
sféry Zivota. Samoz¥ejmé existuje i mnoho jinych malych skupin, které se zdrzuji na
spole¢nych trénincich a cvi¢enich.

Vira

Zajimavé je, Ze podle slov naseho informatora élenové FZ sami sebe necharakteri-
zuji jako religiéozni nebo vé&Fici. Na§ informator nedefinuje ani sebe jako religiézniho
& véticiho a dle jeho slov mnoho lidi v Cirkvi nemluvi o scientologii v mezich termini
naboZenstvi a vira. Na§ informator tento vztah pfirovnava spife k buddhismu, kde
podle jeho slov buddhismus €lovéka uéi tomu, aby si na vSe pfisel sam pro sebe (to
find it out for yourself). Podle jeho nazoru je tento princip v scientologii nejdilezité)-
8§i. Nas informator se v scientologii nestfetl s ni¢im, v co by musel ,v&¥it“, coZ vytvari
atraktivni obraz scientologie jako filosofie v teorii i v praxi. Vnimani takové svobody
je asi nejzasadné;jsi vlastnosti, kterou se FZ odlisuje od Cirkve. Diraz tedy neni na
exegezi, ale na to, Ze sebelegitimace FZ odkazuje na Rona Hubbarda a na svobodu
interpretace jeho textd. Cirkev takovy pfistup nedovoluje. FZ nebrani individua-
lismu, dokonce ho podporuje, protoZze pluralita nazora slouZi k vytvafeni diskuse,
k vyvoji a zlepSeni Techniky.%?

Cirkev vs. FreeZone

I kdyz by k tomu doba a n&které dalsi okolnosti vzniku FZ odkazovaly, nelze cha-
pat tuto formaci jako vysledek jinych dobovych procest nez vznik Cirkve samot-
né. Soubor mnoha skupin hlasicich se k odkazu Rona Hubbarda a vyskytujicich se
na pomyslném kontinuu mezi Cirkvi a extrémné individualistickymi frakcemi FZ
je produktem obdobnych dobovych zmén. Cirkev, resp. FZ ale tyto procesy reflek-
tuje odlisnym zpisobem, akceptuje jiné charakteristiky a &erpa z jinych spoleéen-

80 Viz York 1995: 331.

81 Napiiklad vefejné internetové férum piedstavitele madarské FreeZone zvaného ,Translator”, <http://
forum.index.hu/Article/showArticle?t=9014914>; [18.1.2007].

92 Srov. <http://www.freezone.de/english/news/e_faq.htm>; [10.2.2007].
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skych zmén. K nékterym vyraznym prvkam, které leZi v zakladech FZ® — nap¥iklad
k akceptovani zvySené role individualismu é&i k exegetické diskusi — zaujima Cirkev
znadné zamitavy postoj. Cirkev oproti tomu éerpa velkou mérou z instituci moder-
niho stitu a piejima néktera schémata a funkéni aspekty modernich, racionalng
vedenych, komerén& zaméfenych organizaci.

Delegovant povinnosti stFeZit éistotu nauky

Shodnym rysem, ktery Cirkev sdili snad s vétSinou ucelenych hierarchizovanych
nabozenskych celki, tedy i s tradi¢nimi cirkvemi, je snaha o éistotu nauky, ktera je
nutna k udrZeni shodného fadu a ke sledovani jednotného cile. V kontrastu s tradié-
nimi cirkvemi, ale vyuZiva k dosaZeni tohoto stavu rozdilnych prostfedka. Tyto pro-
stfedky jsou namifeny jak do prostfedi uvnitf¥ skupiny, tak navenek, pfedeviim pak
proti nejrizn&$im nazorovym frakeim a alternativnim hnutim. Dikazem efektivity
jejich asili je 1 schopnost rychlého vyélen&ni t&chto nazorovych alternativ z vlastnich
kruhty, tedy vné Cirkve. Zda se, Ze poté co probéhla zasadni restrukturalizace uvnitf
Cirkve v poloviné osmdesatych let, nemiiZe jiZ nic zevnitf ukodit. V prabé&hu téchto
zmén odeslo z Cirkve relativné velké mnoZstvi lidi,* ktefi poté zna¢nou mérou pfi-
spéli k rozvoji fenoménu FZ.

Na &istotu nauky uvnitf Cirkve dohliZi instituce, ktera formalné s Cirkvi nesouvi-
si — tzv. Religious Technology Centre (RTC), ktera vlastni prava a patenty na vétsinu
postupil a textd, které jsou nutné pro fadné fungoviani vSech skupin v rameci Cirkve.
Ta proptijéuje tato prava pomoci znaéné formalizovaného procesu.®® Na dodrzova-
ni uréitych pravidel ohledné naklddani s proptjéenymi pravy pak dohlizi vykon-
na slozka RTC — All Clear Comitee (ACC). Navenek je ulohou kontroly nakladani
s duchovnimi statky Cirkve také povéfena RTC. V tomto prostoru ale pochopitelné
jiz nedisponuje Zidnou vykonnou sloZkou, tato povinnost je delegovana na stat a
jeho jurisdikei. V globalnim méfitku jsou tato prava garantovana nadstatnimi pakty
— napf. pomoci mezinarodnich imluv o autorskych pravech. Cirkev tak dosahuje
vyhodného stavu, kdy je ,jeji“ duchovni majetek stfeZen statnimi institucemi, aniz
by tyto instituce mély n&jaky zajem na jeji éinnosti — tato povinnost vznika formalni
pravni garanci. Cirkev samotna pak ziskava neobyéejnou moc nad naboZenskou éin-
nosti ostatnich skupin hlasicich se k Ronu Hubbardovi tim, Ze kontroluje pfistup ke
kli¢ovym dilim a tim znemoZiiuje proces Zivelné exegeze a reinterpretace.

Tento stav jisté neni v prosttedi komerénich subjekt nié¢im zvlagtnim. V prostte-
di ,scientologickych“ naboZenskych skupin ale oproti komeréni sféfe nedochézi jen
ke garanci rovného konkurenéniho prostfedi. I kdyZz formalné maji tyto restrikce

83 FZ ale nelze chapat jako koherentni celek, mnohem spiSe jako kontinuum na jehoZ jedné stran& stoji sku-
piny jako Ron's Org svym zaméienim asi nejvice pfipominajici Cirkev, na strané druhé pak stoji jednot-
livci. Ti svoji extrémni pozici — zapfi¢inénou spiSe znatnou modifikaci nauky Rona Hubbarda a fizi této
nauky s jinymi naukovymi proudy spadajicimi k tzv. hnutim lidskych potenci nez deklarovanou opozici
k Cirkvi - jiZ snad ani nelze chapat jako naleZejici ke scientologickym skupinam. Ostatné jsou to &asto
jednotlivei, ktefi nemaji souvislou zékladnu sympatizanti, postradaji také funkéni zapojeni do kontextu
ostatnich scientologickych skupin.

Mluvéi Cirkve v CR v3ak tvrdi, %e se jednalo jen o nevyznamné procento &lend f4dové ve stovkach.

V praxi je nutné k praktikovani urditého stupné nauky, t¥eba k auditovani na uréitém stupni, dosahnout
konkrétni droveii auditora, tomu jsou pak forméln& propdjéena priva a naleZité patenty k vykonavani
jeho &innosti.
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vést ke kontrole autorskych prav a patentd, vedlej§im produktem je zakonzervo-
vani doktriny a kontrola prostfedi, v kterém je s témito statky operovano. Viechna
jina neZ zakladni dila Rona Hubbarda, stejné tak viechny vy3&i stupné nauky, které
vytvoFil a na sklonku Zivota pfenechal RTC, jsou bedlivé stfeZeny. Ostatni skupiny
mimo Cirkev, které se hlasi k odkazu Rona Hubbarda, se mohou diive nebo pozdéji
dostat do sporu se statem, ktery na popud RTC zapoéne soudni stihani pro porusova-
ni autorskych prav. N&ktefi zastupci FZ €asto poukazuji na podivné okolnosti, které
doprovazely pfevod prav z Rona Hubbarda na RTC, nebo vie svadéji na détinskou
nerozvaznost.® Po formalné pravni strance se viak zda byt vSe jasné.

Zastupci alternativnich my§lenkovych proudd uvnit# Cirkve tak éasto éeli obtizné
situaci. I kdyZ se k nauce n&jakym zpisobem dostanou (dob¥e je to vidét na pfikla-
du Davida Maya), neni jim povoleno s touto naukou operovat mimo Cirkev. Snaha
stanovit restrikce na uréitou nauku v plodném méfitku neni novym a neznamym
jevem. Nové jsou spiSe soudasné okolnosti a z nich plynouci disledky. Cirkev samot-
na nedisponuje legitimitou sva ,prava“ plosné kontrolovat a vyméhat. DodrZovani
té&chto restrikei je tak sledovano a garantovano v celé kauze nezilastnénymi statni-
mi institucemi. Jednotlivi &lenové FZ se tak dopousté&ji trestnych éind, kdyZ se snazi
vynést fragmenty nauky mimo Cirkev. Z jejich pohledu ale nemusi jit o nic jiného
nez o snahu sledovat nauku Rona Hubbarda. Z pohledu Cirkve se situace zda byt
samoziejma — FZ je zajima pouze pokud se snaZi n&jakym zpisobem vynést & zmé-
nit to, co povaZuji za své nezcizitelné vlastnictvi. Jedinym fefenim téchto konfliktt
je pro FZ vytvo¥it si vlastni systém vy§8ich (OT) stupiit a stat se tak nezavislou na
Cirkvi.

Role Technologie

Soubor scientologickych nauk, Cirkvi jednoduSe nazyvanych jako prava tech-
nologie (nebo jen Technologie) nese, i s ohledem na vyse uvedené charakteristiky
formalniho pfedavani a uchovavani, mnohé rysy tzv. expertnich systému.®” Zaklady
Technologie jsou sice ve svém jadru v rozporu s expertnim systémem, protoZe nestoji
na objektivné védeckych zdkladech, ale svym plsobenim zptsobuje obdobné reak-
ce prostfedi. Expertni systémy (jako je napfiklad medicina, pravo, elektrotechnika,
apod.) se stavaji pfedmétem obecné duvéry i z toho diivodu, Ze neni v silach jednot-
livece obsahnout poznatky téchto systémi. Clen Cirkve se ocita v situaci obdobné
konfrontace s vySe zminénymi sekularnimi expertnimi systémy. Obsahlé ¢asti nauky
(vys8i OT stupné vSechny bez rozdilu) nemize v ramci své éinnosti v Cirkvi vystavit
analyze/kritice a nemuZe do nich ani volné nahliZet. Jsou zpfistupnény aZ spoleéné
se splnénim pFedchozich stupiit nauky. Technologie uréitého stupné maji zpravidla
nejméné dvoji podobu, jednu otevienou pro adepta a druhou p#istupnou auditoro-
vi, tedy expertovi, ktery postupuje dle danych instrukci a pokynia vztahujicich se
k danému stupni. Auditor ma roli experta, ktery ziskal na zakladé uré&itého postupu

88 <And there were people that time which have been draged into court-cases because they didn‘t know
what was right and wrong. For instance they copied material of the church like books, tapes etc. and sold
them to others for a cheaper price. A bit comparable to little children... not knowing yet what is right and
wrong.” (citovano z rozhovoru s n&meckym zastupce FZ).

87 Anthony Giddens (2003: 21-32) rozumi expertnimi systémy: ,realizované technické systémy nebo odbor-

né expertizy, jiZ organizuji velké oblasti fyzického a socialniho prostredi [...]“
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v ramci Cirkve svoleni s Technologii nakladat. Je mu to dovoleno ale jen za uréitych,
pomérné znaéné formalizovanych podminek. Technologie je velkou mérou nezavisla
na jednotliveich — tedy alespori co se tyée potencidlnich zmén ¢ redakce pfislusnych
textt — vSechny stupné aZ po ty nejvyssi jsou v soulasnosti uzaviené, neprobiha
jejich zména.

Utopicky charakter Cirkve

Jednotlivec uvnitf Cirkve je ve stavu divéry k prezentované technologii a zpo-
chybriovani legitimity jejich postupti se rovna mozZnému postihu v podobé vylouge-
ni z Cirkve. Situace je vyostfena tim, Ze Technologii neni mozné zpochybnit ani za
predpokladu, Ze jednotlivec neni spokojen s jejim efektem. Ostatné se zda, Ze i na
tuto eventualitu ma Cirkev principialni odpovéd: ,Scientologicka cirkev ma odpové-
di na otazky po duchovni realizaci. Pokud nékdo na cesté ztroskot4, je to jen proto,
Ze postradal schopnosti naplnit to, po éem touzil.“® Dusledky této proklamace maji
dvoji charakter. Na jedné strané zamezuji vinit Cirkev z jakychkoli potencialnich
neuspéchl jednotlived na duchovni cesté. Na druhé strand proklamuje otevienost
Cirkve jen uréité vrstvé lidi. Formalné je sice vstup do Cirkve povolovan takika
komukoli, fakticky ale musi nést uréité, blize jen tézko vymezitelné vlastnosti, které
ho pFedurduji k Gspé&inému postupu k plné duchovni realizaci. Vytvak tak Cirkev
prostfedi v mnoha ohledech dspéinych jedincia? Je tato charakteristika vstupnim
pifedpokladem nebo vystupnim produktem Cirkve?

Cil Cirkve se zda byt jasny, tedy alespoii s ohledem na jeji vlastni prohlaSeni.
Cilem je zlepsit kvalitu Zivota vsech lidi na svété, tedy zpfistupnit Technologii v plos-
ném méFitku viem. Tento zamé&r netvofi jen nutnost vytvorit prostfedi, kde bude
shodna Technologie garantovana i v pfistich generacich, ale stanovuje také jisty uto-
picky ramec, kterym Cirkev vzdoruje procesiim napomahajicim ke vzniku skupinim
jako je FZ. ,Utopické recepty nebo anticipace vytvareji zakladnu pro budouci stav,
coz omezuje nekoneéné otevieny charakter modernity.“?

Cirkev chape FZ jako platformu s nepravou — tedy nefunkéni — Technologii. Na
primou otazku, zda Cirkev chape skupiny spadajici do FZ jako své potencialni soupe-
fe™ — af jiZ na cesté k realizovani shodného cile, nebo jen s ohledem na boj o ziskani
¢lenské zakladny — odpovida jejich zastupce velice struené: ,[...] kdyZz mate néco, co
je kvalitni [Technologie] a nékdo se to snaZi napodobovat, tak to nikdy nemtzZete
vnimat jako konkurenci“.”

Zda se, %e FZ skuteéné nepfedstavuje pro Cirkev skuteénou konkurenci. Zastupci
FZ s ni nemohou soupefit z mnoha dévodi. Hierarchie sité FZ, vychozi principy

8 iz Beginners guide to LRH, projev Davida Miscevige. Mluvéi Cirkve v CR, ale k této véci dodava: ,[...]
pokud neni n&kdo spokojen, oproti jinym cirkvim, mu mtZeme na jeho Zadost vratit pfisp&vky, které za
sluzby poskytl.“

% Anthony Giddens, 2003: 138.

70 Nas informator nepovaZuje FZ za soupeie Cirkve, ale za alternativu: “Well, I would't use the term ‘against’

because it implies some sort of fight. But it is an alternative like the Protestants in the Christian world.
The RTC considers us as a competition, because lots of people leave/left and joined the freezone. I guess
on the opposite nobody does in the freezone.”

7L Citovano z osobniho rozhovoru s mluvéim Scientologické cirkve Ceské republiky Jifim Voratkem, dne

1.12.2006.
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a zamery, s kterymi byla FZ vytvofena,” nedovoluji nastolit obdobné& uceleny obraz
budouci cesty jako to miZe poskytnout Cirkev. Cirkev tak vytvafi tradici,” ktera
v rozporu s kontextem doby postuluje homogenni prostfedi, kde otazka po pravdivos-
ti nauky a cesty neni realné& poloZitelnou otazkou.

Znovunavdzani pFatelstvi v prostFedi Cirkve resp. FreeZone

Obecné teorie zabyvajici se transformaci intimity v prostfedi modernity chapou
jako impuls k témto zménam zanik pospolitého charakteru tradiénich spoleéenstvi
a transformaci do kvalitativn& jiného prostfedi. V roviné socidlnich instituci je pak
moZné chapat tuto zménu jako vymizeni instituci z osobniho Zivota, z naseho nej-
bliZ&iho okoli a na druhou stranu p¥ebujeni instituci s velkym dosahem, které ovla-
daji vefejnou sféru, okletuji tak moZnou sféru dosahu a odkazuji ke staZeni na osob-
ni drovefi. Zygmunt Bauman™ popisuje tuto situaci zavedenim &tyF rysi moderni
identity. Jeho vandrak, povaleé, turista a hra¢ predstavuji deziluzi projektovanou do
vefejného prostoru, kde je sice dovoleno se voln& pohybovat, modely chovani jsou ale
do jisté miry redukovany a tim jsou variace moZnych scénaii znaéné omezeny. Neni
nutné poustét se zde do detailniho popisu vSech &yt typd, kde Bauman pfedstavuje
celou $kalu charakteristik. Vyraznym rysem jednotlivych typa je tichy poZadavek
neulpivat, jen plynout (povaled), nikde nespoéinout, nezakotvit (vandrak), kumulo-
vat epizodické zaZitky a poZitky (turista) a koncipovat i podstatna rozhodnuti jen
jako hru (hrag). Tyto &ty¥i typy ale neni moZné chapat jako jedina moZna schémata.
Spise jde o zdtraznéni uréitého (nechténého) preferovani soubort schémat, které
Bauman se zna¢nou davkou alegorie sestavil do téchto &tyf typt. Nicméneé tyto typy
bezesporu nepfedstavuji vzory pro vyplnéni veskerych lidskych potieb. I kdyZ prin-
cipialni zmény modernity mohou akcelerovat vyvoj uréitych typa chovani, zakladni
lidské potfeby patrné zlstavaji stejné.

A pravé naboZenské skupiny mohou byt i v moderni dobé utoé&istém pro tyto potie-
by. Podle Giddense jsou jednémi z disledkid modernity také nova schémata intimnich
vztaht. Tam, kde bylo difive uvolnéno misto tradi®nimi institucemi operujicimi na
osobni drovni (v extrému i rodina), vznika nutnost znovunastolit tyto lokalni vztahy.
Tato transformace intimity se projevuje znovunavazovanim pfatelstvi, pfi¢emz tyto
nové vazby postradaji globalnéjsi charakter, maji spi& kratky dosah. Tento mechanis-
mus transformace intimity se v mnoha ohledech rovna mechanismu budovani osobni
divéry. Divéra v ostatni osoby je velkou mérou zaloZena na vzajemnosti odezvy a
angaZovanosti. V tomto procesu dochazi i k potvrzovani vlastni integrity pomoci viry

72 Na& némecky informator chape okolnosti vzniku FZ takto (je vhodné zdraznit, 2e FZ piSe s malym ,f):
“You, see, the freezone was not founded like an association or so. The freezone as such didn’t want any
new hierarchies. But the single groups of course organized themselves... like for instance a family” Dal-
§im zakladnim prvkem je volna diskuse o duchovnich metodach, které maji slouZit k zlepSeni metody.
Podle Giddense nabyv4 tradice v dob& pozdni modernity v zdsadé dvou podob: (1) prvni deklaruje vhod-
nost drzet se uréité (i kdyZ arbitrarné) zvolené pravdy i v dob& plurality svétonazor, tradice tak pred-
stavuje volbu, (2) druhy p¥ipad je odklon k fundamentalismu, ktery Giddens vidi jako prosazovani jedné
pravdy bez ohledu na moZné dasledky. Viz Beck—Giddens—Lash. 1994. Modernization: Politics, Tradition
and Aesthetics in the modern social order. Stanford, CA: Stanford University Press, p. 100.

74 Bauman 2006: 18-37.
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v integritu druhého™. Prostfedi naboZenskych skupin se zda v tomto ohledu vyjimeé-
né schopnosti zajistit (a garantovat!) tyto vazby i dnes.

Prostiedi FZ se pro znovunavazovani pratelstvi jevi jako velice p¥iznivé. V roviné
¢lenské zakladny neni posun v takovém kontrastu s Cirkvi. Rozhovory élent o svém
duchovnim Zivoté&, o vécech, kterym véfi, o Bohu, sdileni duchovnihe pokroku s ostat-
nimi mohou byt obdobné i v prostfedi Cirkve. Tyto (spontanni) ritudly nim nejsou
v prostfedi Cirkve znamy, je ale dost moZné, Ze existuji — neni-li v zasadé né&aky
dtvod, proé¢ je neprovozovat alespoii na osobni irovni s ostatnimi éleny Cirkve, i kdyz
tfeba mimo Cirkev. KaZzdopadné Cirkev samotna provozuje spole¢na duchovni setka-
ni pod vedenim duchovniho a disponuje né€kolika rtiznymi druhy takovych setkani
— napt. scientologické svatby apod.

To, co je podstatné, je odli¥ny institucionalni charakter Cirkve a FZ. Myslime si,
Ze tyto principialni rozdily se dale promitaji i na konkrétnich niZzsich drovnich. Napt.
vztahy auditor—auditovany (Preclear) v Cirkvi podléhaji znaéné formalizaci, po etic-
ké strance se Fidi kodexem auditora.” Auditor ma naptiklad pravo nedé&lat auditing
s osobou s kterou ,si nesednou®. D4 se ¢ekat, Ze hlubsi vzajemné participace je spise
¥idkym jevem.” Naopak, z toho, co jsme se dozvédéli o FZ, zdaji se byt tamni vzta-
hy rozdilné.” Mnohem ¢&ast&j$im jevem je, Ze auditor je soudasné blizkou osobou a
v mnoha ohledech muze piedstavovat i duchovni oporu. Tyto vztahy se tedy zdaji byt
mnohem spontanné&j$i a neformalnéjsi.” Klasicka funkce auditora, jako ,duchovniho
profesionala-poskytovatele* znama z Cirkve se v prostfedi FZ témé&f nevyskytuje.®®

Co je zde nutné zduraznit neni zisadni popfeni moznosti, aby i Cirkev byla vhod-
né prostfedi ke vzniku téchto pfatelskych vazeb, ale Ze je svym institucionalnim cha-
rakterem k t&mto procesim mnohem méné vhodna. Cirkev svoji hierarchizovanou
strukturou a garanci Technologie miiZe sice poskytovat prostiedi spolehlivosti (bez-
peti), ale v mnohem mensi mife poskytuje vzajemnost a intimitu, kterou se vyznaéuji
osobni vztahy. Divéra v Technologii vyZaduje divéru v abstraktni neosobni principy.
Tento stav je akcelerovan i tim, Ze jen nékteré zakladni kurzy jsou nabizeny lokalni
burikou (misi, orgem),* pro vyssi stupné Technologie je nutno cestovat dale. Stejné
tak je b&Zna i vyména duchovnich — naptiklad ,bohosluzby* v Praze jsou vedeny
duchovnim ze Svycarska. Tato hostovani a Zkoleni mimo vlastni ptisobi&té mohou
Castetné eliminovat hlubsi rozvoj nékterych lokanich vazeb.

Na lokalni drovni a mezi éleny, ktefi (zatim) neaspiruji na vy$si duchovni postup,
muze byt situace rozdilna. Do jaké miry jsou tedy vypovédi o Cirkvi jako o pomy-
slném celku platné s pfihlédnutim na vztahy v ramei lokdlnich misi a orgh neni
zcela jasné. Pratelské vazby a kaZdodenni setkdvani muze byt v t&hto lokalnich

75 Srov. Giddens 2003: 105-113.

76 Kodex auditora viz Scientologie, kap. 1-8. (Hubbard L. Ron. 1999. Scientologie: Zdklady mysleni, Copenha-
gen: New Era.)

Nutné ale podotknout, Ze auditing mohou na sob& provozovat takfka libovolni &lenové Cirkve i mimo
Cirkev. Cirkev ale hraje roli garanta, pokud se auditing (nebo jiné duchovni cvieni) provozuje v jejim
prostiedi, je garantovana kvalita (a #4steéné i vysledek).

Viz Beginners guide to LRH.

" Ibidem.

Opét je ale nutné mit na paméti, Ze terminem FZ oznatujeme Sirokou $kalu skupin — u téch nejvice orga-
nizaéné propracovanych (napf. n&které Ron’s Org) miiZe byt stav témeéf obdobny jako v Cirkvi.

81 Zakladni organiza&ni a kolici jednotky Cirkve.
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misich také bézné. A zda se, Ze tento vyvoj Cirkvi v zasad& nevadi, pokud v souvislos-
ti s tim nedochazi i k odchyleni od nauky a internich pfedpist (kterych je ale velké
mnoZstvi).s?

K zavéru

Takovy pfistup k scientologii a k Hubbardovym textim odkazuje na par zajima-
vych témat. Otevira otazku vnimani scientologie jako naboZenstvi, resp. posouva
scientologii do quasi-naboZenské dimenze. Dalsi otazkou, ktera vychazi z pfedeslé,
je, zda €lenové FZ a Cirkve vnimaji svoje nidboZenstvi explicitné ¢i implicitné. Kon-
krétn& by bylo zajimavé posoudit rozdilné predstavy &lenti FZ a Cirkve o naboZen-
stvi a seberealizaci. (Scientologicka cirkev o sob& prohlasuje, Ze je naboZenstvim
— tento termin je obsaZen i v oficidlnim nazvu: The Church of Scientology). V sou-
vislosti s prizkumem materialu tykajiciho se FZ jsme narazili pouze na sebedefi-
novani jako svobodné scientologie, ale élenové sami sebe nedefinuji jako religiézni
¢ véFici. FZ jako formu moderniho quasi-nabozZenského a/nebo naboZenského hnuti
jen t&zko zasadime do konkrétni typologie. FZ mtGZeme charakterizovat z implicitni-
ho i z explicitniho hlediska jako naboZenstvi. Struktura FZ, jak jsme ji pfedstavili,
odkazuje na podobnost se strukturou SPIN® u skupin New Age. Od hnuti New Age
se ale 1i8i v tom, Ze FZ vyuZiva internetu primarné. To znamena, ze podstatny zdroj
informaci neni spojen s konkrétnim mistem. Jak jsme se jiZ zminili, FZ transformuje
,misto“ do virtualniho prostoru, ve kterém je praktikovani Technologie Rona Hub-
barda spoleénym zajmem.
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