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Vyzkum hradu ve Veseli nad Moravou

MIROSLAV DEJMAL - DAVID MERTA

Abstrakt: Zichranny archeologicky vyzkum na zamku ve Veseli nad Moravou, ktery probihal pred jeho plénovanou
rekonstrukci, umoznil identifikaci zdkladnich komponent hradniho organismu. Odkryv poziistatkii predhradi
sdochovanymi drevénymi konstrukcemi a predmeéty z organickych materidlii znacné ovliviiuje nas pohled na nezdénou
zdstavbu predhradi v druhé poloviné 13. stoleti.

Klicovd slova: Vircholny stiedovék — hrad - predhradi - dievéné konstrukce.

Research into Veseli nad Moravou Castle

Abstract: Rescue archaeological research carried out in Veseli nad Moravou Castle before a projected reconstruction
has enabled identification of the basic components of the castle structure. The unearthing of the remains of the outer
bailey with preserved wooden constructions and objects consisting of organic materials help shape the archaeologists’
view of the non-masonry building elements in the outer bailey in the second half of the 13" century.

Key words: High Middle Ages - castle - outer bailey — wooden constructions.

Zamek ve Veseli nad Moravou lezi na pravém biehu feky Moravy, v jeji bezprostfedni
blizkosti. V rdmci ptipravnych praci pro prestavbu objektu na hotel probéhl v letech 2008
az 2010 zachranny archeologicky vyzkum, ktery realizovala Archaia Brno, o. p. s. (Dejmal-
Merta 2009, 446-447; Dejmal-Merta, v tisku).

Prispévek si klade za cil predbézné informovat o vysledcich vy$e zminéného zachranného
archeologického vyzkumu, ktery je v soucasnosti komplexné vyhodnocovan. Publikovan
bude v rdmci pfipravované monografie a dil¢ich studii. Clanek si klade za cil predstavit z4-
kladni podobu hradu ve Veseli a moznosti jeho dal$tho zkoumani. Vyzkum probihal na dvou
urovnich, standardné archeologicky a také z hlediska problematiky enviromentalniho badani
(ptirodni védy obecné - archeobotanika, palynologie, archeozoologie, geoarcheologie,
mikromorfologie, dendrochronologie, dendrologie, geologie). Archeologické aktivity se
soustredily na plochu nadvori zamku (obr. 1), dale na dokumentaci odhalenych situaci pri
vybirani recentnich zasypt v jednotlivych kfidlech zdimku a na provedeni sondéze na pred-
nim nadvofi a pred severnim kiidlem.

Zamku byla v minulosti nékolikrat vénovana odborna pozornost. Poprvé se objektem
komplexnéji zabyval Jaroslav Sedlar (1999, 395-483). Jeho uvahy o nejstar$i podobé stavby
jsou vSak mylné. Ze stavebnéhistorického hlediska stavbu zhodnotila Slavomira Kagparkova
(2005). Autorka, s vyjimkou branské véze, poztistatky sttedovékého hradu také neidentifiko-
vala spravné, coz bez archeologického vyzkumu ani nebylo mozné (Kasparkova 2005). Bez
povsimnuti archeologti byl v roce 1997 proveden podél vnitiniho a vnéjsiho obvodu zamku
vykop pro statickou betondz. Posun v badani pfinesla publikace planu zamku a zdmecké
zahrady z prvni poloviny 18. stoleti (uloZeno v muzeu ve Veseli nad Moravou, sign. Hva38).
Na planu je patrny nepravidelny ptudorys zamku, ktery predchazel pravidelné dispozici do-
tvorené stavbou severniho kidla (Sedlar 1999, 407-408, obr. 1). Hradem se zabyval ve své
encyklopedii Miroslav Placek, ktery upozornil pfedev$im na z pramenti zndmou valcovou
véz (Placek 2001, 680-682; Placek 2007, 98).

Historicky exkurz

Prvy doklad o Veseli nad Moravou, ktery pravdépodobné doklada existenci hradu,
pochazi z roku 1256. Jedna se o listinu Parduse ze Vnorov, kterou daroval $pitalu sv. Jana
Jeruzalémského v Grobnikach své statky ve vsi Dzierzyslaw. Listina je opatfena peceti biec-
lavského komotiho Sudomira, Pardusova bratra. V opisu ptilozené peceti se Sudomir pise
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Obr. 1. Nadvori zimku ve Veseli nad Moravou. Pohled od vychodu. Vpravo hlavni hradba, schodi$tova véz a parkan s p¥iko-
pem. Vlevo pozistatky pfedhradi. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 1. Schlosshof in Veseli nad Moravou. Blick von Osten. Rechst Hauptwehrmauer, Treppenturm und Zwinger mit Graben.
Links Uberreste der Vorburg. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

po Veseli (CDB V/1, 159 ¢. 86; Archiv ¢eského velkoprevorstvi maltského fadu, inv. ¢. 148).
Sudomir uziva predikatu z Veseli jesté jednou, a to v roce 1261, kdyz vystupuje jako svédek
na listiné, v niz Pfemysl Otakar II. daroval jeho bratru Pardusovi za zasluhy ves Vsisko
u Olomouce (CDB V/1, 437 ¢. 291). Sudomir a jeho rod se v oblasti jihovychodni Moravy
dlouhodobé pohybovali a zastavali ¢elné funkce jak v breclavské, tak olomoucké provincii.
Pohrani¢ni Gizemi Veselska dostal Sudomir nejspise jako vysluhu od panovnika za aéelem
kolonizace. Jeho rod drzel hrad pravdépodobné po celé 13. stoleti, poté se z pisemnych
prament vytraci (Placek—Futak 2010, 593-607). Dalsi zminka o existenci hradu je az z roku
1315, kdy k Veseli ptitahl Jan Lucembursky v rdmci kampané proti Mattsi Cdkovi Trenéan-
skému a hrad pomoci Zebtiki pti prvnim utoku dobyl (FRB IV, 223).

Pravdépodobné nékdy po tomto datu se panstvi i s hradem dostalo do drzeni Sternberkd,
ato zfejmé v souvislosti s jejich dalsimi aktivitami v tomto regionu (v roce 1320 drzel Zdislav
star$i Ostroh, pred rokem 1350 mél Bzenec v zastavé Albrecht; Pokluda 1991, 287-290).
P#im4 drzba Sternberky je dolozena az v roce 1363 listinou zvéfinského biskupa Albrechta
ze Sternberka pro méstecko Dvorce, kterou vydal pravé ve Veseli (CDM IX, 229 ¢&. 313).
Sternberkové pak drzeli hrad az do husitskych valek. V bitvé pod Vysehradem (1. listopa-
du 1420) padl na Zikmundové strané majitel Veselského panstvi Jaroslav ze Sternberka.
Poru¢nikem jeho nezletilych déti se stal Ales ze Sternberka (FRB V, 440; Hurt-Némecek
1973, 21). Zda se Ales spravy panstvi ujal nevime. Mezitim se situace na jihovychodni Mo-
ravé zna¢né zradikalizovala. Na prelomu let 1421 a 1422 presel na husitskou stranu Hasek
z Valdstejna, majitel Ostrohu. Dalsi soused, Petr Straznicky, majitel Straznice, v této dobé
také patftil k pfednim husitskym pantm. Situaci neuklidiiovala ani snaha husiti vybudovat
pobliz Nedakonic moravsky Tabor (Vélka 1991, 121-124). V dubnu 1422 se Zikmund pokusil
Ostroh dobyt. Pi této kampani pobyval i s manzelkou ve Veseli (AC VII, 570; Hurt-Néme-
¢ek 1973, 22), které tehdy jiz asi pevné drzel. S ptivodnimi majiteli se vyrovnal 2. cervence
1423, kdy zapsal Alesovi a jeho synovci Zdefikovi ze Sternberka 11 960 kop grosti dluhu
na Krivoklaté a Tyrové za jemu postoupené hrady Svétlov a Veseli (Zbytky register 171
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¢. 1234). V roce 1428 prepustil Zikmund Veseli Fridrichovi (Fedorovi) z Ostrogu za 4 000
hriven gro$t. Tento byvaly husitsky hejtman a rusky knize drzel také Ostroh (Pokluda 1993,
158; Zbytky register 143 ¢. 1006). Fridricha z Ostrogu vystfidal na Veseli dal$i Zikmundav
stranik Blazek z Borotina. Snad se tak stalo jiZ v roce 1425, kdy Blazek ziskal do zastavy
meéstecko Bzenec s pustym hradem. Ptimy doklad toho, Ze Blazek na Veseli sedél, pochazi
z roku 1437 (AC 1V, 333-334), kdy na néj podal Zdenék ze Sternberka k zemskému soudu
zalobu o neopravnéné drzbé Veseli (KPN I11/2, 517 ¢. 425). Patrné v roce 1441 Blazek z Veseli
odesel a hrad se i s panstvim dostal zpét do rukou Sternberkd (Hurt-Némecek 1973, 23).
Aktivity Zdetika ze Sternberka mély své tézisté spise v Cechach, vzdalené Veselské panstvi
se mu asi nejevilo jako perspektivni, takze roku 1442 ho i s hradem prodal Mikulasi z Voj-
slavic (Hurt-Némecek 1973, 23-24). Tento pfevod byl vlozen do zemskych desek v roce
1447 (ZDOL, 408 ¢. 711). Po Mikula$ové smrti v roce 1460 zdédili celé panstvi jeho synové
Mikulas a Véclav. Mikulas drzel centrum panstvi s hradem a mésteckem a Véclav se psal
po Vnorovach. Pani z Vojslavic jako pfislusnici katolické $lechty stranili v nésledujicich
¢esko-uherskych valkach Matyasi Korvinovi. V roce 1469 obsadil Veseli moravsky zemsky
hejtman a ¢esky marsalek Jindtich z Lipé, v té dobé porué¢nik a drzitel straznického panstvi.
Nékdy kolem 27. éervence pritdhl do Veseli i knize Viktorin, syn Jitiho z Podébrad, s $esti sty
jezdci. Uhersky kral Matya$ mésto oblehl a Viktorina, ktery se snazil utéct, zajal. Jindtichovi
z Lipé se poved] uték po vodé (Eschenloer, 178-179). O rok pozdéji byl na Veseli dolozen
pobyt Jifiho z Podébrad. Pani z Vojslavic drzeli Veseli az do roku 1527, kdy bylo zapsano
do zemskych desek Hynkovi Bilikovi z Kornic.

Nalezové situace
Hradni jdadro

Hradni jadro je zaloZeno na pevnych fluvidlnich jilech. Podlozi je téméf zcela jilovité,
pfi¢emz smérem na jih ubyva jilové slozky ve prospéch pis¢ité. Uroven podlozi v prostoru
jadra se nachazi o priblizné 0,8 m vys$e nez je tomu u nivelety podlozi na predhradi. Pravé
vyska podlozi zasadné ovliviiuje stav dochovani archeologickych situaci. V prostoru jadra
hradu se stretavame s klasickou ,suchou lokalitou®, v niz prosly archeologické situace
dekompozici, tedy rozkladnymi procesy béznymi na ,suchych® typech archeologickych
lokalit. I v disledku mladsich stavebnich zasaht jsou archeologické terény v jadfe mimo
zdéné konstrukce dochovany minimélné. V samotném jadre, pokud viibec byl sttedovéky
terén dochovan, se jednalo pouze o 0,2 m stratigrafie, v prostoru parkanu to pak bylo prii-
mérné 0,7 m.

Jadro hradu ¢aste¢né vystupujici ze soucasného pudorysu zamku bylo zachyceno v se-
verni ¢asti nadvori, pod severnim kfidlem zdmku a v sondé pred nim. V neddvné minulosti
bylo z¢asti poskozeno pri budovani silnice na Moravsky Pisek, kdyz doslo k vybagrovani
nového koryta zdmecké struhy. Nové koryto se priblizilo k severnimu ktidlu zdmku, ¢imz
doslo k odbagrovani cca 1/3 hradniho jddra zfejmé vcetné vyse vzpomenuté valcové véze.
Vlastni nepravidelné polygonalni jadro o délce os 40 m ve sméru vychod-zapad a 30 m
sever—jih bylo vymezeno kamennou hradbou $irokou 1,9 m (obr. 2). Vykop pro jeji zalozeni
porusuje star$i vrstvy, téZ z druhé poloviny 13. stoleti. Vystavbu hradby datujeme také jesté
do druhé poloviny 13. stoleti, coz doklad4 relativné dynamicky stavebni vyvoj hradu. V ramci
prozkoumané plochy neni mozné se rozhodnout, zda star$i souvrstvi vzniklo béhem stavby
prvé faze hradu, nebo zda kamenné zdi predchazelo néjaké jiné (leh¢i, dfevéné?) ohrazeni,
které se nepodatilo vyzkumem zachytit. Jediny doklad stfedovéké zastavby uvnitt ohrazeného
prostoru predstavuje smisena zed dokumentovand v sondé pred severnim ktidlem. Snad se
jedna o pozustatky pozdné gotické budovy (palace), ktera drzela orientaci shodné s delsi
osou jadra. V prozkoumané ¢asti nadvori nebyla k hradbé jadra prilozena zadnd budova.
V pozdéjsim obdobi byla hlavni hradba vyuzita pro zaloZeni obvodové zdi palace, ktery byl
zbouran, aby uvolnil prostor pro vystavbu severniho barokniho ktidla zamku. Je mozné, Ze
konstrukee zjisténa v sondé pred severnim kiidlem tvori vnéjsi stranu tohoto paldce. Budova
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Obr. 2. Celkovy plan lokality. Zdivo: ¢erné — druha polovina 13. stoleti; miizkované - 14. stoleti; srafované sikmo dolii - pozdné
gotické; Srafované Sikmo nahoru - renesanénis Sedé s cdarkovanou hranici - hypoteticky prabéh zdiva; bile - soucasné zdivo piizemi
zamku. Pouze ¢drkované - pravdépodobny rozsah hradu dle planu z prvni poloviny 18. stoleti. A - hradni jadro; B - parkan;
C - piikop; D - rozsah piedhradi v prvé fazi; E - rozsah predhradi v druhé fazi; F - rozsah ptedhradi v tieti fazi; G - rozsah
pozdné gotického piedhradi. Cerchované - soucasny breh Zamecké struhy.

Abb. 2. Gesamtplan der Fundstelle. Mauerwerk: schwarz - 2. Hilfte 13. Jhdt.; gerastert - 14. Jhdt.; schrig nach unten schraffiert -
spitgotisch; schrig nach oben schraffiert - renaissancezeitlich; grau mit gestrichelter Umrandung - hypothetischer Verlauf des
Mauerwerks; weifs - derzeitiges Erdgesch werk des Schl Nur gestrichelt - wahrscheinliche Grofie der Burg gemifd
einem Plan aus der ersten Hilfte des 18. Jhdts. A - Burgkern; B - Zwinger; C - Graben; D - Grofle der Vorburg in der ersten
Phase; E - Grofle der Vorburg in der zweiten Phase; F - Grofie der Vorburg in der dritten Phase; G - Grofle der spitgotischen
Vorburg. Strichpunktiert - derzeitiges Ufer des Schlosskanals.

je patrna z planu zdmku a jeho zahrady z prvni poloviny 18. stoleti. Soucasti hradniho jadra
také pravdépodobné byla i okrouhld véz, kterd byla znicena pti obléhani hradu v roce 1621.
Soudoby autor popisuje, jak uherské délostrelectvo znicilo soustfedénou palbou do ,jak
vrata“ velkého okna nadmiru tlustou véz v zdimeckém rohu. Pfi této palbé se na vrcholu véze
nachazeli ¢tyti musketyfi s jednou vojandou, ktefi oblehatele ¢astovali naddvkami a popijeli
z konvic. Véz byla tedy nejspiSe zakoncena obranou plosinou. Po zticeni véze do vody, se
zachranil jen jeden z musketyrd (Hurt-Némecek 1973, 58).

Hlavni hradbu dopliioval 2,7 az 3,0 m Siroky parkan, zachyceny v prostoru nadvori
anavychodni strané sondy pred severnim ktidlem. Na parkdn z vnéjsi strany navazoval pri-
kop $iroky 11 m, dokumentovany v prostoru nadvori. Parkanova hradba tvofena kamennou
zdi o sile 1,2 m prechdzela ve vyzdéni skarpy ptikopu, vyzdéna byla i kontreskarpa (0,9 m;
obr. 2). Protoze postupem ¢asu parkanova zed do ptikopu zacala ujizdét (doslo k vychyleni
taktka o 10° oproti svislé ose), byla opatfena opéraky, kterych bylo ve zkoumaném tseku
zachyceno $est. Navzdory této statické Gpravé se parkanova zed do prikopu zfitila.

Parkanova zed byla zaloZena do starsi vrstvy z druhé poloviny 13. stoleti. Z vyplné za-
kladového vkopu, ktery byl vyplnén soucasné se stavbou parkanové zdi, se podarilo ziskat
prazsky gro$ Jana Lucemburského z let 1311-1318 (urceni provedl Kamil Smisek). Predpo-
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kladame, Ze impulsem pro vybudovani parkanu bylo dobyti hradu Janem Lucemburskym
v roce 1315 (FRB IV, 223). Jeho stavbu tedy datujeme do druhé ¢tvrtiny 14. stoleti. Zanik
(zavezeni) prikopu a nasledné i funkce prostoru parkanu miizeme na zakladé nalezt datovat
do 16. stoleti.

Na destrukci parkanové hradby, prizdéné k rohu hlavni hradby, byla zalozena hranolo-
va schodistova véz o rozmérech 5,3 x 4,4 m, s vniténi svétlosti 2,4 x 2,1 m (obr. 2). Vstup
do véze byl na vychod¢, navazoval na druhotné vysekany prtichod v hlavni hradb¢, ktery
mél orientaci sever—jih. Schodistovou véz mtizeme datovat obecné do renesance.

Predhradi

Nejvyznamnéjsi objev na veselském zamku predstavoval odkryv jizni poloviny nadvori,
kde byla vyzkumem zachycena vyjime¢né dochovana situace tvofend mocnym souvrstvim
sidlistnich vrstev na ploge takika 500 m?. Souvrstvi tvofené pfevazné organogennimi ,,hnoj-
nymi vrstvami® s pfevahou dfevénych odstépka a smésnym organominerdlnim materidlem
dosahuje maximalni mocnosti vjizni ¢asti (1,7 m). Pouze svrchni partie souvrstvi (cca 0,1 m)
byla zasazena dekompozici, zbyvajici ¢ast souvrstvi uchovava v trvale vlhkém anaerobnim
prostiedi dokonale dochované soubory artefakta (véetné relikti dfevéné zastavby) a eko-
faktti z orgamckych materiald. Na severu bylo souvrstvi poruseno kontreskarpou ptikopu
(a zfejmé castecné i priko- ; :
pem), na zbyvajicich stranach
je porusoval zminény vykop
pro betondz z roku 1997. Sou-
vrstvi i s dochovanymi zbytky
zastavby interpretujeme jako
hospodarské predhradi, které
nalezelo k hradnimu jadru.

V prvé fazi bylo predhradi
vymezeno souvislou fadou
kald, které byly ulozeny do vy-
kopu v podlozi. Z ohrazenibyla
zachycena jizni ¢ast v délce
32,0 m, oblé jihovychodni
nérozi a usek dlouhy 3,00 m
na strané zdpadni (obr. 3).
Ohrazeni probihalo v mistech,
kde jiz v podlozi ptevazuje
piscita slozka nad jilem. Pro-
stor uvnitf byl uméle dosypan,
respektive srovndn a navySen
fi¢nim $térkem, jehoZ mocnost
ptikilech dosahovalaaz 0,7 m.
Vné ohrazeni byly dokumento-
vany antropogenni vrstvy pro-
klddané vrstvami cistého fi¢ni-
ho pisku. Antropogenni vrstvy
zde predstavuji komunikac¢ni
a odpadni horizonty, piscité
vrstvy vzniklé usazenim pri-
plaveného pisku pak dokladaji : A
jednotlivé zdplavy. Ohrazeny  Obr.3. Dvéfize ohrazeni piedhradi. Pohled od zipadu. Vlevo prvni fize. Vpravo

aredl dle dokumentovanvch druha faze. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
Y Abb. 3. Die zwei Befestigungsphasen der Vorburg. Links erste Phase. Rechts die

situaci nikdy zaplaven nebyl. zweite. Blick von Westen. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
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Tato hypotéza je v soucasnosti ovérovana prirodovédeckymi metodami.

Druha féze je spojena s obnovou ohrazeni. Nové vzty¢ena fada kalti byla opét prevazné
ukotvena ve vykopaném zlabu. Kily byly predsazeny starsi linii, pouze na zapadé doslo
k rozsifeni arealu. V téchto mistech byl uzit i jiny zptisob konstrukce ohrazeni. Oproti jinde
do podlozi zapusténym kaltim se zde nachazely vodorovné usazené kmeny s vydlabanymi
drazkami, do nichz byly vedle sebe zasazeny desky (obr. 3). Co stavebniky vedlo k této
odlisné technologii nebo jaky vyznam tato konstrukce ohrazeni prakticky méla, nevime.

Ve tieti fazi jiz stratigrafie uvnitt arealu narostla nad Groven nejvyssich zaplav a zéroven
doslo k rozsiteni predhradi mimo pivodni rozsah. Velikost predhradi v této fazi nezndme,
jelikoz mladsi zamecké stavby zcela znicily jeho mozné pozustatky. Jisté viak je, ze zabiralo
vét$i plochu nez dne$ni jizni polovina nadvori. Lze predpokladat, ze v této fazi dosahlo
predhradi své maximalni rozlohy, kterou pak respektovalo i ohrazeni zdéné.

V prubéhu vsech tfi zminénych fazi probihal uvnitf ohrazeni neustaly nartst terénu.
Souviselo to i s tim, Ze rozbahnénému povrchu predhradi se jeho obyvatelé stéle snazili
Celit nejriznéj$im zpeviiovanim. Mistné a nékdy jen v naznacich je zde doloZzeno kamenné
$tétovani, Castéjsi je prosypavani pochozi plochy natéZenym fi¢nim Stérkem. Mnohdy byl
povrch zpeviiovan vétvemi, nékdy zde byly polozeny vyplétané konstrukce (ptivodné se
zfejmé jednalo o stojici ploty, které byly posléze odsekany a polozeny na zem; obr. 4). Jelikoz
snaha zpevnit terén probihala takrka neustale, dochazelo k rychlému narustu stratigrafie.

Pfisoucasném stavu zpracovani lokality rozliSujeme celkem 16 staveb rtizné konstrukee.
Prevazuji stavby srubové, kterych se podatilo zachytit celkem osm. Pouze jedna z nich vyka-

Obr. 4. Predhradi. Pohled od severu. Vpravo priibéh kosatinového plotu (s. j. 961). Vlevo pak tentyz plot (s. j. 960) lezici
po odseknuti. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 4. Vorburg. Blick von Norden. Rechts Verlauf des Flechtwerkzauns (stratigraphische Einheit 961). Links dann liegend
derselbe Zaun nachdem er abgehauen wurde (stratigraphische Einheit 960). Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
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zovala ndro¢néjsi provedeni. Jednalo se o srub s. s. j. 2. Tato stavba na ¢tvercovém ptudorysu
o délce strany 3,9 m byla postavena z masivnich tramu. Na hlavicich nékterych z nich byly
patrné stopy po sefiznuti pilou (u ostatnich staveb je dolozena predev$im prace se sekerou).
V podlaze srubu tvorené masivnimi foSnami se podatilo zachytit kromé nékolika jamek,
dokladajicich snad mobiliaf, i obdélnou dutinu, kterd pravdépodobné slouzila jako skrys
(obr. 5). Ostatni sruby byly leh¢i konstrukee, jednotlivé kulace ¢asto ani nebyly zbaveny ktiry,
jejich podlahy tvorily pisc¢ito-jilovité vrstvy. V jednom ze srubti (s. s. j. 3) byly na podlaze
odkryty pozustatky ohnisté. U dvou srubovych staveb mizeme uvazovat o jejich ptivodni
funkci. V rohu srubové stavby s. s. j. 4 0 rozmérech minimalné 5,0 x 3,3 m byly odkryty
poziistatky pece. Pec o rozmérech 2,9 x 2,3 m byla prevazné hlinéné konstrukee, jeji zadni
cast se opirala o stény srubu, stény do interiéru stavby byly zesileny cihlami a kameny za ob-
¢asného pouziti malty. Jeji vnittni prostor dosahoval rozmérii 2,1 x 0,9 m. Dno pece bylo
nejméné jednou reparovano (obr. 6). Jistou zvlastnost predstavuje tsti na urovni okolniho
terénu. S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o pec potravindfskou, stavbu bychom tak
mohli povazovat za jakousi hradni pekarnu. Dal$im interpretovatelnym objektem je po-
zlistatek nekvalitné vystavéného srubu (s. s. j. 5) o minimalnim rozméru 3,9 x 2,5 m. Srub
mél piscitou podlahu, na které se nachdzely pozustatky sena/slamy. Mocnost vrstvy sena/
slamy lezici na podlaze byla nejsilnéjsi uprostred (0,1 m), ke sténam stavby se vytracela.
Uprostred na slamé lezely drevéné vidle, vyrobené z rozdvojujici se vétve sefiznuté do $pic
(obr. 7). Objekt snad slouzil jako senik.

Dalsi dvé stavby mély opét slozitéjsi konstrukci a podlahu z desek. Stavba s. s. j. 6 méla
rozméry 6,1 x 6,1 m (byla narusena vykopem novovékeé studny a vystavbou kontreskarpy
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Obr. 5. Srub s. s. j. 2. Pohled od jihu. V levé ¢asti podlahy poziistatky pravdépodobné po skrysi. Na vzdalenéjsi sténé patrné
tpravy vstupu. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 5. Blockhaus. Verband stratigraphischer Einheiten 2. Im linken Teil des Fuflbodens wahrscheinliche Reste eines Verstecks.
An der entfernteren Wand sichtbare Verinderungsspuren am Eingang. Blick von Siiden. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
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Obr. 6. Pozistatky srubus. s. j. 5 s potravinaiskou peci. Pohled od severozapadu. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 6. Blockhausiiberreste mit Lebensmittelherd. Verband stratigraphischer Einheiten 5. Blick von Nordwesten. Foto
Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

e e s e B o S e R R il Sl i A
Obr. 7. Srub s. s. j. 5. Uprostied na vrstvé slamy dievéné vidle. Pohled od vychodu. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 7. Blockhaus. Verband stratigraphischer Einheiten 5. In der Mitte auf einer Strohschicht Mistgabel aus Holz. Blick von
Osten. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
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ptikopu), jeji nosné prvky predstavovaly mohutné kuly zapusténé v rozich a uprostfed
stavby. Stény tvorily tramy o prifezu 0,25 x 0,2 m postavené na vysku. Podlaha byla ulo-
zena na péti tramech orientovanych vychod - zdpad. Do prostfedniho, nejmohutnéjsiho
tramu byl ukotven sttedovy sloup. Vodorovné ulozené tramy byly podloZzeny kameny, které
slouzily zaroven jako izolace. Vlastni podlahu tvotily dvé fady desek, z nichz nékteré byly
ke sttedovému tramu ptipojeny ¢epy (obr. 8). Po zaniku byl severozapadni roh stavby vyuzit
ke skladovani vapna.

Podlahu z desek mél i objekt s. s. j. 7 0 minimédlnim rozméru 6,5 X 4,5 m (i tato stavba
byla zna¢né ponicend vykopem mladsi studny). Stavba, zalozena az na povrchu dochova-
nych sttedovékych vrstev, byla siln¢ poskozena dekompozici. Zachovana z ni ztistala pouze
drevéna podlaha uloZena na ro$tu z tramd, sestavajici ze dvou ¢aste¢né dochovanych rad
prken. Stény a nosné prvky se nedochovaly (obr. 9).

Dalsi typ staveb predstavuji budovy s kosatinovymi sténami a samostatnou sloupovou
konstrukei nesouci sttechu. Dokumentovany byly dvé stavby tohoto typu. Prvni (s. s. j. 8)
méla netplné rozméry 12,7 x 2,2 m (byla ponicena vystavbou jizniho a vychodniho
ktidla zdmku, naposledy pak betondzi z roku 1997). Konstrukce stén se skladala ze setiz-
nutych svislych ty¢i o ptibliznych rozmérech 0,06 x 0,04 m, mezi nimiz byly vodorovné
vypleteny pruty. Vyplet byl z obou stran omazan 0,1 m silnou vrstvou mazanice. Stfechu
stavby nesly kiily o primeéru 0,16 m, které byly zarazeny v pravidelnych rozestupech podél
stén. Podlaha byla pis¢itd. Stavba méla minimalné dvé faze. Jiz v prvni existovala podlaha,
stény a 1,6 m $iroky vstup ze severu. Konstrukei vstupu tvorila dvojice svislych zarubni,
ke kterym byl ptirazen prah. V prvni fazi byla stavba jednoprostorova. Ve druhé fazi doslo
k vybudovani nové kosatinové obvodové zdi a k vypleteni pricky. Vychodni prostora pak
byla opatfena novou prkennou podlahou (obr. 10). Na misté starsiho severniho vstupu byl
vybudovan vstup novy o shodnych rozmérech i konstrukei. Dalsi vstup o Sifce 1,1 m byl
prorazen na zapadni strané. Druhy severni vstup byl zbudovan az dodate¢né na severni
strané vychodni mistnosti. Prahy vstupti byly vyvy$eny nad podlahy pfiblizné o 0,25 m.
Vrstvy uloZené na podlaze vykazovaly charakter hnoje, nachazely se v nich i cetné zbytky
srsti (pravdépodobné konské). K naleztim z interiéru stavby patti dvojice srpti, podkovy,
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Obr. 8. Stavba s. s. j. 6. Pohled od severovychodu. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
Abb. 8. Bau. Verband stratigraphischer Einheiten 6. Blick von Nordosten. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
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Obr. 9. Stavba s. s. j. 7. Pohled od jihu. Vpravo mladsi studna. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 9. Bau. Verband stratigraphischer Einheiten 7. Rechts jiingerer Brunnen. Blick von Siiden. Foto Fotoarchiv Archaia
Brno, 0. p. s.

Obr. 10. Vychodni mistnost stéji s. s. j. 8. Pohled od jihu. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.

Abb. 10. Ostlicher Stallraum. Verband stratigraphischer Einheiten 8. Blick von Siiden. Foto Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s.
dvé hrebla a udidlo. Na zakladé nalezti a charakteru konstrukce stavby ji interpretujeme
jako staje.

Dalsi stavba (s. s. j. 9) méla obdobnou konstrukei, jeji dochovany rozmér ¢inil pfiblizné
6,2 x 3,8 m. Zachyceno bylo jedno zaoblené narozi a vstup o $itce 1,1 m obdobné konstrukce
jako us. s. j. 8. Dokumentovana byla i stavba (s. s. j. 10) vyuzivajici zakladovy zlab, do kte-
rého byly zasazeny kily. V konstrukei stavby se uplatnila mazanice, ktera po jejim zaniku
vytvorila slozku zasypu zlabu. Stavba patrné zanikla pozarem. Z ostatnich staveb se podarilo
zachytit prili§ malé fragmenty na to, aby mohl byt rekonstruovan jejich vzhled, respektive
dispozice a interpretovana funkce.

Jak vyplyvd z vyse feceného, pouze nékolik z nich dokdzeme pfi sou¢asném stavu zpra-
covani interpretovat. Domnivame se v$ak, ze v§echny plnily funkci hospodarskou. Obytna
funkce je v doposud odkrytych reliktech tézko dolozitelnd. Miizeme ji pfedpokladat u srubu
s.S.j. 2, ustavby s. s. j. 6, pripadné u s. s. j. 7. V zadné z téchto staveb vSak neni dolozeno
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otopné zarizeni. To registrujeme pouze ve stavbé s. s. j. 3., coZ je srub zna¢né prosté az
nekvalitni konstrukce. Navzdory tomu, Ze sama nepfitomnost otopnych zafizeni nutné
nevylucuje obytnou funkci, v podstaté ji, uz pro povahu zachycenych relikti, nepfedpokla-
dame. Lidé vykonavajici sluzbu na hradé mohli bydlet v osadé na Bartoloméjském ostrove,
ktery se nachdzi v blizkém sousedstvi hradu. Ve 13. stoleti byl ostrov dle archeologickych
nalezt jiz stabilné osidlen (Dejmal-Hoch, v tisku).

Casty nalez nélezici zejména ke tieti fazi budovani predhradi predstavuji spodni ¢asti
vyplétanych plottL. Jejich osnovu zpravidla tvotily svislé tyc¢e o priaméru 0,03-0,08 m, které
byly do zemé zabodany v pravidelnych rozestupech 0,15-0,3 m. Mezi né pak byly vpleteny
ohebné pruty.

Jak vypadalo predhradi v mladsich obdobich (od 14. stoleti), nedokazeme rekonstruovat.
Ve zkoumané plose se podaftilo zachytit pouze ojedinélé objekty, které se snad hlasi do 14. sto-
leti. Ur¢ity posun v poznani prinesly recentni zasypy v jiznim kiidle zamku. Zde se podarilo
zachytit pribéh zdéné hradby vymezujici v téchto mistech predhradi. Hradba byla v Grovni
zakladového zdiva kamennd, nadzemni zdivo bylo vyzdéno z cihel. Stejnou technikou byla
zbudovdna i branska véz, jejiz pozustatky se dnes nachdzeji v prijezdu vychodniho ktidla.
Tato star§im badanim jedind spravné rozpoznana st sttedovékého hradu predstavovala
vstup do predhradi v jeho pozdné gotické fazi. O zastavbé pozdné stiedovékého predhradi
se miizeme jen dohadovat. Pravdépodobné az v renesanci byly zbudovany sklepy, které se
nachazeji pod jizni ¢asti vychodniho kfidla a vychodni ¢asti kiidla jizniho. Této stavebni
fazi pfisuzujeme i vznik zminéné schodistové véze a zakomponovani stfedovéké hradby
jadra do nové budovy.

Vyvoj na predhradi se uzaviel v prvni poloviné 18. stoleti, kdy bylo nové zbudovano
barokni jizni ktidlo. U hradi, které prerostly v zdmek, je to jev pomérné ¢asty. Stisnéné
podminky hradniho jddra jiz nevyhovovaly narokim na reziden¢ni bydleni, a tak byly nové
zamecké budovy stavény na vétsinou prostornéjsich a méné zastavénych predhradich. To, ze
puvodni jadro hradu zcela ztratilo vyznam, doklada jeho postupné opousténi. Sehraly vtom
podstatnou tlohu i udalosti tficetileté valky, béhem niz byl hrad nékolikrat silné poskozen.

Hmotnd kultura

Vzhledem k tomu, Ze v prostoru hradniho jadra byla prevazna cast archeologickych
terénd az na zdi znicena mlad$imi zasahy, pochazi vétsina artefaktd z prostoru predhradi.
Zde se vyskytuje $iroka kolekce nalezti od kuchynské a stolni keramiky, pres nejriiznéjsi
nastroje (htebla, srpy, noze, atd.) az po militaria ($ipky, jezci). Zajimavy je minimalni pocet
stavebnich kovani a hrebikd, drtiva véts$ina spoju byla provedena tesatsky. Velkou skupinu
tvori predméty z organickych materidl. Ze dfeva jsou predevsim casti skladanych misek,
soustruzenych talifd, lzice i soustruzeny kalamar. Kozené predméty zastupuji predevsim
¢asti obuvi a drobné kozené odrezky. Vyjimku predstavuje ¢ést drhaného feminku s bron-
zovou prezkou a nasivkami z bronzovych pliski, snad ptivodné soucasti knizniho kovani.

Datace

Datace celého souvrstvi vytvoreného v prostoru predhradi ztstava klicovou otazkou.
Z nalezenych dfevénych prvki bylo odebrano velké mnozstvi vzorkt pro dendrochronolo-
gické urceni. Prvni ziskana data kladou pocatky hradu do 40. let 13. stoleti. Zatim nejmladsi
data se hlasi do druhé poloviny 13. stoleti. Tomu odpovida i nalezovy soubor keramické
sekvence. Zkoumand stratigrafie vznikala na prfedhradi od 40. let 13. stoleti do doby kolem
roku 1300. Definitivni datovani bude upfesnéno po analyzach v§ech dendrochronologickych
vzorki a po celkovém zpracovani nalezového fondu. Stratigrafie predhradi vykazuje velkou
dynamiku. Otazku, pro¢ dochazi k tak razantnimu nartstu terénu, musime spojovat v prv-
nich fazich se snahou vyrovnat se s nebezpec¢im zéplav. Pti takto rychlém nartstu terénu
se zakladové a spodni ¢asti staveb velmi brzo nachazely pod drovni okolniho pochoziho
terénu. Predpokladame, ze po svém zaniku byly jednotlivé konstrukce/stavby rozebirany, coz
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doklada i velké mnozstvi opracovanych drevénych prvka nachazenych pfimo ve vrstvach.
Vzhledem k tomu, Ze spodni urovné staveb se dostaly pod uroven okolniho terénu, byly
rozebrany jen ¢asti nadzemni a zéklady byly ponechany na misté. Stavby jsou ve vzajemnych
superpozicich, nedrzi se jednotné orientace. Pfi vyneseni prubéhu jednotlivych plotti i sta-
veb se ukazuje, ze komunika¢ni schéma bylo silné proménlivé a nedodrzovalo zadny rad.

Stratigraficky vztah predhradi a hradniho jadra pro nejstarsi obdobi je zni¢en ptikopem
obtacejicim hradni jadro. I z tohoto déivodu nedokazeme fici, zda predhradi ptivodné pri-
léhalo pfimo k jadru, nebo od ného bylo prikopem oddéleno uz od prvopocatku.

Zavér

Vyzkum na zdmku ve Veseli nad Moravou ptinesl svymi objevy nejen dulezité infor-
mace o genezi objektu samotného, ale odkryvem v jizni ¢asti nddvori také umoznuje blize
poznat podobu hospodarské slozky hradu v druhé poloviné 13. stoleti. Jedine¢né zachovani
organickych poziistatkii doklada podobu, stavebni tiroven a prostorové vztahy jednotlivych
objekti. Pri bliz$im studiu jednotlivych staveb je zfejmé, jak obrovské mnozstvi dtileZitych
udaju se ztraci pti archeologizaci probihajici na ,,suchych* lokalitach. Nestandardni ptirodni
podminky ovlivnily podobu predhradi, kde az ptili$ rychle dochazelo k opousténi starych
a vzniku novych staveb. Pfedpokladame, ze komplexni vyhodnoceni lokality jako celku
pfinese novy pohled na podobu hospodarskych predhradi.

Lokalita ma také znac¢ny potencidl v enviromentalnim vyzkumu. Kromé standardnich
ptirodnich véd, které snad jiz patti k povinné vybavé kazdého archeologického vyzkumu
(geologie, zoologie, analyza makrozbytkil), byla zapojena také palynologie a mikromor-
fologie, jez ma osvétlit vznik a proces formovani ulozenin. Dochované dfevéné odstépky
a konstrukce umoziuji vyuzivat dendrologie a dendrochronologie. Po komplexnim zhod-
noceni lokality tedy bude objasnén nejen samotny vyvoj, podoba a funkce jednotlivych ¢asti
hradu ve Veseli nad Moravou, ale bude také mozné nahlédnout do jeho vnitfni ekologie
s ndvaznosti na pfirodni prostiedi bezprosttedniho okoli.

Tento text vznikl v raimci grantového projektu Grantové agentury Ceské republiky P405/11/1729 Veseli nad
Moravou - stfedoveky hrad v fi¢ni nivé.
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Zusammenfassung

Die Grabung der Burg in Veseli nad Moravou

In den Jahren 2008 bis 2010 erfolgte auf dem Schloss in Veseli nad Moravou (Wessely an der March)
eine archéologische Rettungsgrabung. Die urspriingliche Burg (erste Erwdhnung 1256) wurde zum Schutz
der dortigen Furt errichtet und befand sich wohl auf der Halbinsel der March. Heute wird dieser Raum
von einem vierfliigeligen Barockschloss eingenommen. An der Nordseite des Hofes und auflerhalb des
Nordfliigels ist es gelungen, die Reste einer Kernburg aus der zweiten Halfte des 13. Jahrhunderts zu erfassen.
Ab dem zweiten Viertel des 14. Jahrhunderts war der Kern von einem Zwinger umgeben. An den Zwinger
schloss dann ein Graben mit gemauerter Kontereskarpe an. Im Siidteil des Hofes gelang es, eine méchtige
Schichtenfolge freizulegen, die den Funden und dendrologischen Daten nach ganz im 13. Jahrhundert
entstanden war und insgesamt drei Phasen hatte. Die erste Phase war die Umfriedung mit einer Pfahlreihe,
und das Gelande im Innern wurde zum Schutz gegen Hochwasser aufgeschiittet. In der zweiten Phase wurde
eine neue Umfriedung errichtet, die teilweise auch aus Pfahlen, aber auch aus waagerechten Balken bestand,
in deren ausgesparte Rillen Bretter geschoben wurden. In der dritten Phase kommt es zu einer Erweiterung
der Vorburg, da das Gelinde bereits so stark angewachsen war, sodass keine Uberschwemmungsgefahr mehr
bestand. Im Rahmen der Vorburg fanden wir die Uberreste von 16 Holzbauten verschiedener Konstruktion.
Am haufigsten waren Blockbauten, von denen es insgesamt acht gab. Zwei Bauten hatten Winde aus
Flechtwerk und das Dach wurde von Pfihlen getragen. Von weiteren zwei haben sich dann Bretterfulbden
erhalten. Die Bauten dienten als Wirtschaftsgebdude und lediglich bei drei waren wir dazu in der Lage,
ihre Funktion festzustellen. Ein Blockhaus enthielt einen Lebensmittelherd, weswegen wir annehmen, dass
es sich dabei um die Burgbéckerei handelte. In einem weiteren Blockhaus gelang es, auf dem Fuflboden
eine Strohschicht zu entdecken, auf welcher Holzmistgabeln lagen. Diesen Bau interpretieren wir als
Heuschober. Der letzte der Bauten, deren Zweck uns bekannt ist, sind Stallungen. Sie hatten zwei Phasen,
der Fuflboden war sandig und die Winde betanden aus lehmbeworfenem Flechtwerk. Das Dach wurde
von Pfosten getragen. Auf dem FufSboden lag eine Schicht Mist mit Pferdehaarresten, dort fand man auch
Teile eines Pferdegeschirrs. Wie die Bebauung der Vorburg in spéteren Perioden aussah, wissen wir nicht.
Wir kennen lediglich ihre Befestigung aus der Spatgotik. Eine Mauer aus Stein und Ziegeln wurde auf die
gleiche Art und Weise von einem gemauerten Wehrturm im Osten ergénzt. Die Grabung auf dem Schloss
in Veseli nad Moravou prazisiert unsere Vorstellungen iiber das Aussehen der nicht gemauerten Bebauung
in der Vorburg aus der Zeit der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts betréachtlich und hat dem Umfang der
freigelegten Lagen nach fiir entsprechende Objekte in Mitteleuropa keine Parallele.
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