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Drobné stredovéké opevnéni v Hradci, okr. Jesenik

PAVEL KOURIL - DALIBOR PRIX

Abstrakt: Prispévek se zabyvd jednim z dalsich predpoklédanych drobnych stiedovékych opevnéni na Jesenicku. Pro jeho
existenci hovori predevsim samotny ndzev lokality, avsak pritkazné terénni relikty, stejné jako archeologickd pozorovdni
vyznivaji v tomto sméru spise negativné. Také sporé pisemné zprdvy (teprve po poloviné 14. stoleti) upozormuji na
pomérné pozdni vznik hradeckého zboZi, jez oviem zdroven ziskalo status fddného manstvi.

Klicovad slova: Slezsko - stredovék - drobné stfedovéké opevnéni.

A Minor Mediaeval Fortification in Hradec, Jesenik District

Abstract: The contribution discusses one of a group of minor mediaeval fortifications presumed in the Jesenicko region.
Although its existence is indicated by the name of the location, terrain exploration and archaeological research have
so far proved largely negative. Sporadic written records (after the mid-14th century) convey a relatively late origin of
the Hradec estate that, however, soon acquired a regular fief status.

Key words: Silesia — Middle Ages - minor mediaeval fortification.

Uvodem

K nejistym, a tedy i zéhadnym, drobnym stfedovékym opevnénim na Jesenicku bezesporu
nalezi udajna fortifikace v Hradci u Jeseniku. Lokalita se py$ni vymluvnym nazvem (napfi-
klad Wenzelides 1922, 125), ktery znovu a znovu nuti badatele zaobirat se pokusy o urceni
jeho ptivodu. A to presto, ze uz Angela Drechslerova (Drechsler 1930, I, 146) nepochybovala
0 jeho pozdni a druhotné genezi (srov. Hosék-Srdmek 1970, 292 &. 1).

Poloha a popis arealu

Ves Hradec v nadmorské vy$ce zhruba 360 m je rozloZena pti klesajicim okraji terénni
terasy nad nivou feky Bélé, kterd plyne idolim od Jeseniku ke Hlucholaztiim (dnes Glu-
cholazy, Polsko). Osidleni je tvoreno nepravidelnou fadou mensich usedlosti a domki pti
terénni hrané, z vétsi ¢asti sekundarni zastavba z konce 18., 19. a 20. stoleti se pak rozlozila
i pfimo v udoli pti mostu pres Bélou a podél mlynského ndhonu. Ves nemd urbanizované
centrum, to se vytvorilo az pomérné pozdé kolem klasicistni kaple sv. Anny z roku 1827,
vyhotelé roku 1865 a obnovené roku 1879, u niz byla situovana mladsi hasi¢ska zbrojnice
a v minulém stoleti i obecni urad. Od mésta Jeseniku je vzdalena zhruba 8 km vzdusnou
¢arou severovychodné a priblizné stejna vzdalenost ji déli od Hlucholaz.

V severovychodni ¢asti obce, téméf na konci intravildnu, je seviena vesnickou cestou
a pésinou klesajici do udolni nivy zahradnicka usedlost ¢. p. 7 (obr. 1; obr. 2). Jeji parcela je
tradi¢né povazovano za prostor, ktery mélo kdysi zaujimat sttedovéké opevnéni (naptiklad
Spurny a kol. 1983, 85). Usedlost, kterou roku 1781 drzel Christian Hackenberg a roku 1849
Johann Hartwich (Drechsler 1930, I, 150), dnes tvori patrné klasicistni dim s obdélnym
pudorysem a vysokou polovalbovou stfechou. Jeho zdivo je smiSené a misty Cisté cihlové
a stavebni materidl, stejné jako obvykla pozdné barokni a klasicistni trojdilna dispozice se
vstupem ve stfedu podélné strany, prokazuji, Ze objekt je novostavbou ze zavéru novovéku.
Na severni strané budovu doprovazi nizky obdélny provozni ptistavek z 20. stoleti a vedle
néj sklenik (¢i kiilna), rovnéz s obdélnym ptidorysem z posledni tfetiny 20. véku. Kolem
domu se rozklada svazita zahrada, od zapadu vymezena obecni cestou a po obou bocich
od okoli oddélena terénnimi zarezy, kterymi stékaji do tidoli drobné vodotece (obr. 3). Se-
verni z vodoteci prameni pfimo u nérozi zahrady. Pod pramenem na obecnim pozemku,
k némuz sestupuji betonové schody od cesty, je vybetonovana obdélna nadrz z 20. stoleti,
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Obr. 1. Hradec, areal ¢. p. 7 - poloha tidajného drobného stiedovékého opevnéni, pohled od jihovychodu. V popiedi plocha
zaniklého rybnika, nad nim terénni hrana s domem ¢. p. 7, vlevo terénni deprese s drobnou vodoteci, vpravo terénni zarez
s péSinou. Foto D. Prix, 17. 4. 2009.

Abb. 1. Hradec, Areal Konskriptionsnr. 7 - Lage der angeblichen kleinen mittelalterlichen Befestigung, Blick von Siidosten;
in der Mitte ein verschwundener Teich, oberhalb davon die Gelindekante mit Haus Konskriptionsnr. 7, links eine Gelinde-
depression mit kleinem Wasserlauf, rechts Gelindeeinschnitt mit Fufliweg. Foto D. Prix, 17. 4. 2009.

ptes kterou voda protéka. Jihozapadni vodote¢ je rovnéz pramennd. Obé struzky se pod
usedlosti vlévaji do potoka, ktery tu slouzi jako strouha obtékajici zanikly rybnik v idolni
nivé, pfimo pod usedlosti. Strmy srdz nad rybnikem a strouhou, dosahujici prevyseni na
jihu asi 3 m a na vychodé¢ az 5,5 m, tak vymezuje parcelu na jihovychodé (obr. 4). Parcela je
zhruba lichobéznikového pudorysu, na zapadé jeji délka ¢ini 38,5 m, protilehld jihovychodni
hrana dosahuje 48,5 m, severovychodni strana méfi 35,8 m, zbyvajici (neméfena) strana
necelych 40 m. Poloha je ze tfi stran dobte vydélena od okoli jak pfirodnimi (terénni zatezy
pramennych odtokd, sraz nad tdolni nivou), tak umélymi prvky (rybnik v udoli). Je v§ak
vhodné podotknout, Ze obé vodotece bez problému prekro¢i i dité a jihozapadni terénni
zéatez lze v horni ¢asti snadno preskocit a teprve dole pfi vyusténi do nivy jeho horni sirka
dosahuje asi 6 m a dno 1,5 m. Pouze k severozapadu je poloha zcela nekryta, kdyz stoupajici
terén plynule za obecni cestou prechazi v dalsi (novodobé zastavénou) parcelu a polnosti za
ni, jez byly z vétsi ¢asti vykluceny v lese aZ kolem roku 1840. Plocha parcely je dosti svazita,
od zdpadni hrany k domu, ktery stoji na ¢aste¢né srovnaném okraji terasy, dosahuje pre-
vyseni az 4 m. Srovnany terén pod domem je oproti jiznimu narozi parcely asi o 1 m vyse.
Na plose dnes nejsou patrné terénni zbytky néjakého ¢lenéni nebo dal$iho opevnéni, pouze
od zapadniho narozi domu k zapadnimu okraji parcely se tahne mirnd vkleslina, na zapadé
maximélné 1 m hluboka, na vychodé nejvyse 0,6 m zahlouben4, pficemz maximum rozdilu
terénni Grovné tu lze pti¢ist na vrub novodobé upravé zeleninovych zdhon.

Pokusime-li se o sttizlivé zhodnoceni parcely z hlediska jejiho mozného vyuziti v mi-
nulosti jako plochy drobného sttedovékého opevnéni, musime vznést k takovému hod-
noceni vazné vyhrady. Nelze sice vyloucit umisténi mensi stredovéké fortifikace, ¢i snad
lépe: chranéného sidla, na takovouto polohu; analogie podobnych terénnich situaci zname
naptiklad z Bukovce v zdpadnich Cechéch ¢i z Doubravice u Volyné v Posumavi, kde se
dodnes dochovala obytna hranolova véz tvrze. Podobné zdanlivé strategicky nevyhodnou
polohu obsadilo i drobné stiedovéké opevnéni v nedalekych Ondrejovicich na Jesenicku
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Obr. 2. Hradec, aredl ¢. p. 7 - puidorysné zaméreni. Stav v roce 2009. P. Koufil, D. Prix.
Abb. 2. Hradec, Areal Konskriptionsnr. 7 - Gelindemessung, Stand 2009. P. Koufil, D. Prix.

(Kouftil-Prix-Wihoda 2006, 215-218). Spise vsak je nutné konstatovat, Ze na lokalité po-
stradame jakékoliv priikazné znaky fortifikovaného objektu. Navzdory tvrzeni Herberta
Weinelta nejsou nikde patrné nezpochybnitelné stopy jinde obvyklych prikopu. Jistéze
zejména v dolnich usecich se jako ,,pseudoptikopy” daly vyuzit postranni terénni deprese
se struzkami, ty vSak dnes jiz nenesou zadny znak cilené fortifika¢ni upravy lidskou rukou.
Také rekonstrukce eventualniho pribéhu piikopu na zapadni strané ¢ini znacné potize.
Zmirnéni sklonu svahu v tésném sousedstvi domu svym charakterem spise odpovida
upravé terénu ve vazbé na klasicistni budovu. Vyse ve svahu zahrady je pfitom na zapadni
strané pri¢ny vymezujici ptikop vylouceny z geomorfologické konfigurace. Pokud bychom
chtéli za relikt ptikopu povazovat mélkou depresi tahnouci se od zapadniho narozi domu
k okraji parcely, dostali bychom na samé hrané terénni terasy uzky, ve stfedu maximdlné
8-9 m $iroky, podélny pds vyuzitelného prostoru o délce zhruba 45 m. Dtivody volby tako-
véhoto staveni$té v nevyhodné situaci, kdy ke stoupajicimu svahu by byl vymezeny prostor
natocen dlouhym bokem, by se obtizné hledaly. S ohledem na terénni profil a usporadani
prakticky neptichézi v ivahu aktivni vyuziti nékteré z vodote¢i k ochrané prostoru. Uvahy
o ptipadném zaplaveni néjakych eventualnich prikopii kolem polohy zcela vylucuje klesani
terénu i spad obou drobnych vodotedi v terénnich zarezech. Slozitd soustava stavidel by
vedla ke komplikovanému vytvareni kaskad drobnych louzi, z obranného hlediska zcela
nefunkénich, zato obtizné realizovatelnych a hlavné udrzovatelnych v pouzitelném stavu;
nehledé ke skute¢nosti, ze v obou roklinach neni po podobnych upravach ani stopy. Zkrat-
ka: poloha, jakkoliv v ramci obce zajimava a jistéze nikoliv vylouc¢end, sama o sobé dnes
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Obr. 3. Hradec, aredl ¢. p. 7 - poloha tidajného drobného stiedovékého opevnéni, pohled od severu. V popiedi betonova
nadrz pod pramenem. Foto D. Prix, 17. 4. 2009.

Abb. 3. Hradec, Areal Konskriptionsnr. 7 - Lage der angeblichen kleinen mittelalterlichen Befestigung, Blick von Norden,
im Vordergrund Betonbecken unterhalb der Ouelle. Foto D. Prix, 17. 4. 2009.

Obr. 4. Hradec, areal ¢. p. 7 - poloha udajného drobného stftedovékého opevnéni, pohled od vychodu na hranu terénni terasy

a vyusténi severovychodni terénni deprese v drobnou vodoteci a pésinou. Foto D. Prix, 17. 4. 2009.

Abb. 4. Hradec, Areal Konskriptionsnr. 7 - Lage der angeblichen kleinen mittelalterlichen Befestigung, Blick von Osten auf
die Gelindeterrassenkante und Miindung der nordéstlichen Gelindedepression in den kleinen Wasserlauf und Fufiweg.
Foto D. Prix, 17. 4. 2009.
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neskyta relevantni stopy néjakych obrannych aktivit, které bychom mobhli spojit s obvyklou
predstavou o drobném opevnéném stredoveékém sidle.

Hradecké opevnéni v pohledu dosavadni literatury

V roce 1930 Hradci vénovala zevrubnou pozornost A. Drechslerova (Drechsler 1930, I,
146-151) aje zfejmé, ze néjaké opevnéné sidlo zde vlastné ani nepredpokladala. Autorka se
zkraje soustredila predev$im na pozdni vznik vsi az v 18. stoleti. Krystaliza¢nim jadrem osady
mél byt dviir, ziizeny kolem roku 1351 v mistech pozdéjsiho ¢. p. 24, dlouho obklopeny jen
nevelkym obsluznym zahradnickym osidlenim. Naptiklad v roce 1579 zil vedle dvora jediny
dédi¢ny zahradnik, Heinrich Brauner, a zadné dalsi osidleni v misté nebylo zaznamenano
(Drechsler 1930, 1, 147). Badatelka navrhla ztotoznéni dvora s majetkem vydélenym - podle
ni roku 1351 - z velké, v 15. stoleti zaniklé vsi Walterovic. Sledovala zminky o drzZitelich
statku a parafrazovala i pomérné podrobny popis dvora z roku 1613. V ném tehdy stalo pékné
mensi patrové, podsklepené obytné staveni s klenutou kuchyni a dalsi zaklenutou prostorou
v ptizemi, kde jedna z mistnosti slouzila jako $enk. Pravo provozovat vycep vyhradné vrch-
nostenského piva mél dviir uz roku 1611. Ze zminky o star$im domku (Hdusel), ve kterém
roku 1613 prebyval $afar (Drechsler 1930, I, 147), nepfimo vyplyvd, Ze panské staveni ve
dvore bylo postaveno relativné nedavno, nejspise koncem 16. stoleti. Dviir dale tvotila stodola
s mlatem a stdje a patfila k nému nevynosna pila. Pobliz dvora, v lese ptislusném ke zbozi,
byl zpustly rybnik a sidelni zazemi hospodarstvi tvorili tfi zahradnici (Drechsler 1930, I,
146-147). Z popisu je zfejmé, ze dviir nemohl byt totozny s prostorem pozdéjsi usedlosti
¢. p. 7 amladsi udaje ze 17. a 18. stoleti potvrzuji jeho polohovou shodu s dvorem v mistech
pozdéjsiho C. p. 24, jez roku 1846 slouzilo jako papirna. Jméno osady, respektive predtim
pojmenovani dvora, které podchytila od roku 1455, odvodila A. Drechslerova z predikatu
jeho drzitelti - pant z Hradiska u Nisy (ve stfedovéku zpravidla Grodis ¢i Grodis, pozdéji
némecky Graditz, dnes polsky Grady). Tento vyklad nazvu prevzal napiiklad i Joseph Pfitzner
(1926, 88, s podékovanim A. Drechslerové; téz tieba Hosak—Sramek 1970, 292).

Zcela v zavéru pak bez jakychkoliv zjevnych souvislosti s déjinami mista a dvora autorka
uvedla, ze kdysi stavala na okraji lesa pti cesté do Supikovic strazni véz, kterou pfipominaly
zakladové zdi (Drechsler 1930, 1, 151: ,,Einst stand am Rand des Waldes, der breite Pusch
genannt, an dem Weg, der von Saubsdorf kommt und zur Biele hinunterfiihrt, ein Wachturm,
dessen Grundmauern noch vorhanden sind®). Pozice by tak sice zhruba mohla odpovidat
i okoli pé&diny ¢i stezky mijejici usedlost ¢. p. 7, podivné viak je, Ze sama Drechslerova
objekt nijak nevradila do kontextu déjin dvora a osady, nenaznacila sebemensi spojitost
s usedlosti ¢. p. 7 a ony zdklady ani nijak nespecifikovala. Tyto souvislosti by sotva presla
ml¢enim, kdyby v jeji dobé (pochézela ze sousednich Supikovic) v misté zila jakakoliv
tradice o jakémkoliv jiném vrchnostenském sidle, nez byl zanikly dvir na opa¢ném konci
katastru, v mistech ¢. p. 24.

Nicméné nékteré nazory A. Drechslerové tvorivé zuzitkoval pilny Herbert Weinelt ve své
stéZejni praci o hradech v jesenické oblasti (Weinelt 1936, 89-91). Jeji vyklad nazvu lokality
v predvecer druhé svétové valky radéji ocitoval, predfadil mu vSak suché konstatovani, ze
jméno obce Hradec nepochybné vychazi z etymologie starého slovanského pojmenovani
pro opevnénou lokalitu. Protoze v$ak registroval prvou nepochybnou zminku o obci az
k roku 1654, nezbylo mu, nez se pustit do hypotetického vykladu o starsi tradici zrcadlici
se v ¢eském jméné vsi i udajném némeckém tratovém nazvu Burg. Dale popsal tvrziste,
jehoz prostor zaujala druhotna usedlost ¢. p. 7. Poznamenal, ze lezi pri cesté do Supikovic,
ovsem mlcky presel skute¢nost, Ze se jednd o polni cestu, ktera je navic dodnes pravé po
strané tdajného tvrzi$té zuzena v pésinu a prerusena novodobym schodistém. Plasticky
se rozepsal o byvalém umélém prikopu na jihovychodé, sevieném dodnes dochovanym
rybnikem, ktery mél idajné z této strany ,,hrad” chranit proti moznému ttoku. Na zby-
vajicich strandch nastinil podkovovity ptikop, pfi obecni cesté na pristupové strané uz
vjeho dobé zasypany. Zbytek ptikopu s opatrnosti hledal v drobné nadrzi v severnim cipu
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aredlu, tedy v mistech stavajiciho betonového bazénku. V prikopu si povsiml pramene a bez
ohledu na svazity terén v textu hbité vykreslil sttedovéky stavidlovy systém dovolujici pry
zaplaveni ptikopu v ptipadé obrany; véc z geomorfologického hlediska ovéem vyloucenou.
Zajimavéjsi bylo Weineltovo pretlumoceni zkazek drzitelt usedlosti, ktefi idajné narazeli
pfizemnich pracich na pozemku na zbytky zdiva, jehoz torza sam zjistil na jiznim narozi
plochy. Podle pripojeného obrazku, ktery zpracoval podle na¢rtu Maxe Miillera, tam sviraly
dva ttrzky zdiv pravy thel. Aniz by uvedené zdivo jakkoliv blize charakterizoval (napriklad
z hlediska pouzitého materialu ¢i rozmérti), bryskné z néj vyvodil zavér o pravouhlém
pravidelném puadoryse fortifikace o hrané dlouhé 40 m. Opevnéni ptirovnal k tdajné
ponékud vétsimu, domnéle rovnéz pravothlému opevnéni v Ondrejovicich. Vzapéti
pripomnél udaj A. Drechslerové o strazni vézi, seriézné vsak ptiznal, Ze po ni nenasel
ani stopu. Zato za stiedovéké oznacdil dva soubézné, valené sklenuté malinké sklepy ve
vychodnim narozi parcely. Z nich severni byl v jeho dobé uz zasypany. Z polohy sklipkiti
vydedukoval, Ze obytné staveni ,hradu ptiléhalo k obvodové hradbé. Stru¢né pojednani
uzavtel uvahou o tom, jak hradecky objekt jiz prekro¢il pavodni pevné definovany typ
fransko-normanského stylu a byl kontaminovan sasko-germanskym stylovym principem
prilnuti zastavby k obvodu (Weinelt 1936, 90-91). Ve svych pozdéjsich pracich vsak jiz
byl ponékud opatrnéjsi, kdyz pripustil, ze se nejspiSe jednalo o opevnény dvorec, jehoz
geneticka vazba k tzv. vézovitym hradkiim nemusela byt bezpodminecné nutna, zvlasté
kdyz tu nebyl proveden archeologicky vyzkum, a situaci proto nelze hodnovérné posoudit
(Weinelt 1940, 73; 1940a, 352).

Za spolehlivé doloZzenou zbytky v terénu povazoval hradeckou drobnou fortifikaci i Vla-
dimir Gos (1981, 241). Konstatoval, ze stav tvrzisté se od 30. let 20. stoleti nijak podstatné
nezménil. Pfestoze vychazel z Weinelta, opravnéné zamitl jeho tezi o sttedovékém ptvodu
dochovanych sklepii a v zavéru kratkého odstavce pripomnél, ze dosud (tj. do roku 1981)
z lokality nejsou znamé ,, Zddné hmotné predméty“. V zavéru pak podotkl, Ze polohou v kle-
sajicim svahu je hradeckému opevnéni blizka ondfejovicka fortifikace, a usoudil dokonce, ze
stejné jako tam i v Hradci ,,voda plnila hlavni obrannou roli misto terénniho reliéfu”. Hradec
se objevil i v soupisové praci o hradcich a tvrzich na Moravé a ve Slezsku z pera Vladimira
Nekudy a Josefa Ungera (1981, 133), av§ak pouze ve velmi simplifikované podobé, vychazejici
striktné ze star$ich Weineltovych udajti s dovétkem, Ze se patrné jednalo o tvrz.

Také anonymni spoluautor druhého svazku encyklopedického dila o ¢eskych, morav-
skych a slezskych hradech, zamcich a tvrzich (Spurny a kol. 1983, 85) nepochyboval o tvrzi
v Hradci. V tvodu zminil, Ze Hradec byl uveden v listiné vratislavského biskupa Pteclava
z roku 1360, ovsem pominul skute¢nost, ze v onom dokumentu z 15. ¢ervna 1360 se jméno
Hradce nevyskytuje. Dale usoudil, Ze nazev obce naznacuje existenci oné tvrze. Sdélil také,
ze pozustatky objektu, valu a prikopt ,, byly odkryty kolem r. 1930 u staveni ¢p. 7 blizko silnice
vedouci do Supikovic“a vzapéti doplnil: ,,...zdd se, Ze diim sdam stoji na misté néjaké budovy
uprostied nékdejsiho opevnéného aredlu tvrze; dokazuji to sklepy pochdzejici asi z 15. stoleti...”
Po Weineltovi zopakoval, ze ,,aredl tvrze mél iidajné piidorys ctverce o strané asi 40 m a byl
na jihovychodé chranén rybnikem o rozloze 1 ha, ktery byl v 19. stoleti vysusen. Svou dispozici
se tvrz velmi podobd obdobné stavbé v Ondrejovicich (méla rovnéz ctvercovy piidorys a byla
obehndna valem s predsunutym prikopem). V posledni vété pak stiizlivé podotkl, ze o vzniku
a zaniku tvrze nejsou k dispozici pisemné zpravy.

V sérii takovych konstatovani a analyz téméf zanikly mnohem sttidméjsi nazory. O opev-
néni se nezminili ani Reginald Kneifel, ani Faustin Ens. Otto Wenzelides k roku 1922 také
o zadné byvalé fortifikaci v Hradci nemluvil (Wenzelides, 1922, 125), stejné jako J. Pfitzner
(1926, 88). Wenzelides si sice povsiml zajimavého jména a upozornil dokonce, Ze mnozi
(ptiznaéné ovéem nejmenovani) badatelé pry povazuji Hradec za nejstarsi sidlisté v udoli
Bélé, z pamétihodnosti mista v§ak uvedl toliko hamr (1922, 125: ,,...Griditz wird von vielen
Forschern als die dlteste Ansiedlung im Bielatale bezeichnet, sie kommt auch als Gritz oder
Grotz vor. Auch hier bestand ein Hammer...“). Symptomatické je, ze i A. Drechslerova viibec
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nejmenovala Hradec ve svém zavére¢ném soupise lokalit se stopami valii a dalsich fortifikaci
na Jesenicku (Drechsler 1930, II, 248-249).

Archeologické poznatky

S litosti musime konstatovat, ze k dispozici nemame zadné konkrétni archeologické po-
znatky ani jakékoliv pamatky hmotné kultury, jez by ndm mohly napomoci pti identifikaci
¢i verifikaci predpokladaného stiedovékého opevnéni. Po rozhovoru se sou¢asnym maji-
telem usedlosti jsme rovnéz nabyli dojmu, Ze ptipadna archeologicka prospekce ¢i sondaz
zde v nejblizsi dobé zfejmé nebude moznd. A tak jedinou indicii, ktera by snad pripoustéla
existenci sidla vy$si kategorie v téchto mistech, je zprava Lumira Jisla, uchovana v archivu
Slezského zemského muzea v Opavé. Dozvidame se z ni totiz, ze v roce 1932 zde nalezl jisty
Ing. Weiser zlomek stredovékého kachle, ktery se mohl bud v pocatcich druhé svétové val-
ky, anebo spise nelegalné jesté pred jejim vypuknutim dostat do muzea v Ratibori, kde byl
ztizen Zemsky fad pro pravék a ¢asny sttedoveék (Landesamt fiir Vor- und Friihgeschichte),
vedeny feditelem-archeologem Georgem Raschkem. Za Protektoratu byly archeologické
nalezy pochazejici z Gizemi ceského Slezska (a tedy i eventudlné z Hradce u Jeseniku) pre-
vezeny z Ratibofe do Moravského zemského muzea v Brné. Odtud v povale¢nych zmatcich
putovaly zpét na polské uzemi, do Varsavy, kterd je méla rozdélit do fady hornoslezskych
muzei. Zcela Cerstvé patrani po hledaném artefaktu ve dvou z téchto instituci — v Ratibori
a Opoli - v§ak neprineslo pozitivni vysledky; nelze ovsem vyloucit, ze by se uvedeny predmét
mohl nachdzet jesté v nékterém z dalsich zdejsich muzei.

Pokus o vyklad historického kontextu

Uz koncem druhé ¢tvrtiny 13. stoleti zacal vratislavsky biskup Tomas I. organizovat kolo-
nizaci zatim souvisleji neosidleného a jen sporadicky vyuzivaného prostoru podél sttedniho
toku feky Bélé. Opérnym bodem osidlovaciho procesu bylo biskupské mésto Hlucholazy pod
masivem Pfedni a Stfedni kopy (543,2 m n. m.). Osazovani udoli Bélé a jejich postrannich
pritoktl pak zfejmé kulminovalo ve teti ¢tvrtiné 13. stoleti, zhruba mezi léty 1249-1267
(napf. Zuber 1972, 28-41; Kuhn 1975, 147-156; novéji Koufil-Prix-Wihoda 2005, 215;
Kouril-Kovacik-Prix-Wihoda 2007, 258-260). Jihozdpadné od Hlucholaz nad soutokem
Bélé s Olesnici byly vysazeny velké Mikulovice (pfed 31. srpnem 1263) a snad nasledné
i dalsi velké a stfedné velké agrarni vsi: Ekartovice asi se 40 lany piidy (pred rokem 1290,
polozené mozna na pravém btehu Bélé, zhruba v prostoru pozdéjstho Sirokého Brodu?),
Walterovice s 53 lany (pfed 3. cervencem 1284, s jadrem nejspiSe na levém biehu Bélé)
avy$e proti proudu Détmarovice dokonce se 70 lany ptidy (rovnéz pred 3. ¢ervencem 1284,
piiblizné v prostoru dnesni Ceské Vsi). Na soutoku Bé&lé se Stari¢i pak vznikla pred rokem
1267 ves Fryvaldov, pfed rokem 1295 doplnéna mensim biskupskym méstem, jez se koncem
13. stoleti stalo spravnim a trznim centrem zdejsiho osidleni (Koutil-Kovacik-Prix-Wihoda
2007, 239-268). Tuto zakladni sidelni sit jesté pred rokem 1290 doplnily i dalsi, snad mensi
osady, o nichz v§ak vime velmi malo - Falkenhein, Miroslavice a Richardovice, Vysoka
ad. - a které jesté béhem stfedovéku zanikly ¢i se transformovaly v jina sidlisté. Zda se, Ze
v oblasti hraly jistou ulohu i neagrarni provozy (k osidleni prehledné Zuber 1972, 38-44;
novéji se zamérenim na sttedni porici Bélé Prix, v tisku).

Pokud zakladni kostru pribéhu osidleni podhorskych udoli severnich svahtt Hrubého
Jeseniku a Zlatohorské vrchoviny rekonstruujeme spravné, potom se pozdéjsi osada Hradec
nachaziv prostoru, kterému dominovala od druhé poloviny 13. stoleti vétsi zemédélska vesni-
ce Walterovice. V ni se, kromé zminénych 53 lanti ptidy kolem roku 1290 zdanéné polovi¢ni
sazbou, nachdzel kostel, ktery duchovné spravoval okolni osidleni na celém stfednim toku
Bé¢lé (nize po proudu byl farni kostel v té dobé az v Hlucholazech, vyse pak - zda se - az
v Adolfovicich a teprve dodate¢né asi vznikl farni kostel v mésté Fryvaldové/Jeseniku). Ve
Walterovicich bylo dale $oltystvi, jehoz majitel disponoval pravem provozovat kr¢mu a mlyn
(CDS X1V, 13-14 ¢. 90, rejstrik A, fol. 7a: ,Walteri villa habet LII] magnos mansos sed iacet
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pro parvis, ecclesia habet ..., scultetus habet tabernam cum molendino®; k ivaham o poloze
zaniklych Walterovic téz napt. Drechsler 1930, I, 126-127; chybné Lorenz 1932, 291; opatrné
a zatim nejlépe Zuber 1972, 44). Walterovice byly poprvé ve znamych pisemnych pramenech
zachyceny ve stizném listu sepsaném v Otmuchové, v némz vratislavsky biskup Tomas II.
obvinil vratislavského vévodu Jindficha IV, Ze zcizil v Niské zemi vsi, jeZ idajné od nepaméti
pattily biskupstvi, a obsadil je vlastnimi lidmi. Nekompromisni nejvyssi slezsky prelat po-
zadoval, aby vévoda vyjmenované osady, mezi nimi i Walterovice a sousedici Détmarovice,
neprodlené vratil biskupstvi, véetné zadrzenych desatku a plattl, a vykonem exekuce povéril
opaty klastert v Kamenci a v Naumburku nad Bobrem a mistra kifZovnického $pitalu v Nise
(Schlesisches Urkundenbuch V, 92-94 ¢. 117). Protoze se tak nestalo, biskup uz 30. cervence
1284 své naroky zopakoval a nad vévodou a jeho povéfenci v zabranych vesnicich vyhlasil
klatbu (Schlesisches Urkundenbuch V, 109-111 ¢&. 135).

Ves byla nékdy ve treti ¢tvrtiné 13. stoleti sice zalozena s velkou perspektivou, avsak
bourlivéd 1éta 1283-1288, kdy kulminoval spor mezi zminénym biskupem Tomadsem II.
a vévodou Jindfichem IV. (pfehledné Koutil-Prix-Wihoda 2000, 441-443), naznadila, Ze
velkorysé kolonizace jesenickych podhtii nemusela splnit veskerd ocekévani. Uzemi uz
v poloviné 90. let 13. stoleti postihl dalsi ozbrojeny konflikt mezi vratislavskym biskupem
Janem Romkem a svidnickym vévodou Bolkem I. (naposledy Koufil-Prix—Wihoda 2000,
444-445; 2005, 218-219; Koufil-Prix 2008, 178-179) a pro porici Bélé méla jesté katastro-
falnéjsi dtsledky lokalni valka mezi mocnym klanem Wiistehubent a jejich privrzenci na
jedné strané a vratislavskym biskupem Jindfichem z Vrbna na strané druhé ve druhém de-
setileti 14. véku (Zuber 1972, 38-39; Koufil-Wihoda 2001, 207; 2004, 105-134; Koufil-Prix
2008, 178-179). Pravé s posledné zminénym sporem, jeho dusledky a lety 1302-1319 spojili
uz Wilhelm Schulte a Heinrich Markgraf zpustnuti vsi Détmarovic v blizkosti Walterovic
(CDS X1V, 13, pozn. 155). Zda se, Ze v kraji se uchytila fada slezskych slechticti, ktefi v prvni
poloviné 14. stoleti setrvali na statcich zabranych kdysi pod ochranou vévodu Jindficha IV.
a Bolka 1. a biskupstvi muselo tento stav respektovat. Napéti se podatilo eliminovat az
v pokrodilé druhé ¢tvrtiné 14. stoleti biskupu Preclavovi z Pohotelé, ktery fadu z byvalych
uzurpatoru ¢i jejich potomki vélenil mezi biskupské many a obratnou vnitini politikou
je primél k oboustranné prospésné spolupraci (k tomu napt. Koufil-Prix—-Wihoda, 2005,
218-220; 2006, 227-228). Na obsazeni také Walterovic svétskou slechtou ostatné usuzoval
uz Rudolf Zuber (1972, 79), ktery predpokladal, ze tidaj o poc¢tu kostelnich lant ve Waltero-
vicich v soupise biskupskych prijmt byl vynechdn nejspiSe proto, ze ves ¢i alespon patronat
kostela koncem 13. stoleti drzeli svétsti vlastnici. Tyto dohady potvrzuje i skromna vypovéd
pisemnych prament od poloviny 14. véku.

Nékdy mezi koncem 13. a polovinou 14. stoleti se ve stfednim pori¢i Bélé prosadil lokalné
mocny rod panti z Musina, nejspiSe pivodem z Horni Luzice, ptisobici hojné jak v nedalekém
Kladsku, tak ve sluzbach svidnickych, miinsterberskych a brezskych Piastovct. Predkem
Musing, pusobicich v Kladsku a ptilehlych ¢astech Slezska, byl zfejmé Konrad (srov. Jurek
1996, 42,90, 92-93, 106, 256-258) vystupujici jako svédek upravy hranic statki cistercidcké-
ho klastera v Kamenci 17. ledna 1295 v Kladsku (Geschichtsquellen, 27-29: ,,...Conrado de
Mussin... ). Mezi Musiny na Jesenicku v poloviné 14. stoleti vynikl vlivny Bernard z Musina,
v dochovanych pramenech vystupujici napfiklad 11. srpna 1333 ve Vratislavi v doprovodu
vévody Boleslava Lehnického (CDS XXII, 192 ¢. 5242 a 5243: ,,... Bernhardus de Muczyn. .. ),
jehoz spole¢né s bratrem Jindfichem na Grotkovsku, kde jim patfila ves Lipniki, zazname-
navame napriklad 8. prosince 1342, kdy oba se souhlasem vévody Bolka Bfezského prodali
ro¢ni plat 4 htiven gro$i z lipnického $oltystvi vikartim vratislavské katedraly (CDS XXX,
284-285 ¢.6969). Bernardovy kontakty s vratislavskym klérem odrézely jeho pfiznivy vztah
k samotnému biskupu Preclavovi. Ten proto 27. ¢ervence 1351 v Otmuchové potvrdil, ze
Bernard z Musina prodal viechno své dédictvi ve Walterovicich u Hlucholaz se v§emi pravy
a s pravem patronatu kostela svému dal$imu bratru Konradovi z Musina za 50 htiven praz-
skych grosu (NLB, 21-22 ¢. 12, A, fol. 18a; CDS XIV, 13-14 ¢. 90, pozn. 156: ,,...Bernardus
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de Musczin vendidit totam hereditatem in Waltsdorff prope Czeginhals... necnon cum iure
patronatus ecclesie fundate ibidem Cunczkoni de Musczin fratri pro 50 marcis...“; Zuber 1972,
44). Bernard (1 pred 6. 1. 1362) se statku na Jesenicku vzdal proto, ze jeho sidelni dvorec
stal ve vsi Malé Breziné v urodnéjsich koncinach niského biskupského vévodstvi a Bernard
s manzelkou Juttou sousttedili svou pozornost tam (srov. Quellen, 28 ¢. 46, A, fol. 49a; 40
¢. 112, B, fol. 10a; 71 ¢. 370, B, fol. 47a; 90 ¢. 513, B, fol. 66a). Nicméné Walterovice ztstaly
v rukou rodu a ve zdejsi oblasti tak Konrad vysttidal patrné star$iho Bernarda v pozici
jednoho z vyse postavenych biskupskych mant (Bernard byl dale v okoli biskupa Preclava
zachycen naptiklad 15. zafi 1353 v Otmuchové; CDS XVIII, 93 ¢. 5641, pozn. 6).

Prevod majetku mezi bratry roku 1351 povazovala A. Drechslerova za ,kfestni list*
dvora v Hradci, ackoliv to ze zdznamu v niskych zemskych deskach zdaleka nevyplyva
(Drechsler 1930, I, 146). Z tohoto thlu pohledu v$ak autorka méla zfejmé pravdu, kdyz za
prvy doklad o hradeckém zbozi pokladala dva dokumenty z 15. ¢ervna 1360 (Drechsler
1930, 1, 129, 147), které se sice dochovaly jen v mladsich kopiich, ale jejichZ vérohodnost
nesporné potvrzuji zapisy v niskych zemskych deskach. V prvé listiné vratislavsky biskup
Preclav v Otmuchové potvrdil, Ze jeho vérny man Konrad feceny z Musina sménil Soltystvi
a k nému prislusné zbozi ve Walterovicich s Mikulasem a Janem, bratry fe¢enymi Kalin,
ktefi soud a prislusny majetek dosud drzeli. Konrad za $oltystvi obéma bratfim daroval
6 selskych lant ve Walterovicich s podminkou, Ze obnovi ve vsi soud. Téchto 6 lant méli
drzet svobodné, coz jim biskup potvrdil a pridal vysadu, Ze oba bratii nebo dalsi drzitelé
onéch 6 land nebudou moci byt potahovani pihon¢imi k soudu mést Nisy, Hlucholaz
nebo kteréhokoliv jiného biskupského mésta, ale maji je drzet jako jini biskupovi vazalové
a jen jako oni mohou byt pohdnéni k soudu (NLB, 24 ¢. 23, A, fol. 35a; CDS XIV, 13-14
¢. 90, pozn. 156: ,...quod cum Cunczko dictus de Muschczin pro iudicio et bonis iudicii in
Waltherici villa, quod Nicol. et Joh. fratres dicti Kalin hoctenus obtinebant, iisdem fratribus 6
mansos rusticanos ibidem in Waltheri villa in recompensam et restaurum iudicii huiusmodi
possidendos perpetuo donavisset, eosdem sex mansos promisisset ipsis fratribus libertare,
nos (Prezlaus)... predictos mansos... libertamus... decernentes... quod predicti Nicolaus et
Johannes... possessores dictorum 6 mansorum in Nisa Czeginhals aut aliis nostris civitatibus
non debeant pertrahi ad civitatis iudicium per pedellum, sed velut alii nostri vasalli de mansis
huiusmodi solempniter evocari...; opis uvadi Regesty $laskie V, 77 ¢. 184). Jesté téhoz dne
vydal privilegium o podobném znéni biskup, také adresované obéma bratriim (Quellen,
25 ¢. 24, A, fol. 81b: ,,...Bona feodalia in Walthersdorph prope Czeginhals...; opis zminén
v Regesty $laskie V, 76-77 ¢. 183). Z obsahu listin pro bratry Mikulase a Jana zvané Kalin
meélo nejvétsi vyznam ustanoveni, Ze majetek, ktery obdrzeli vyménou za zpustlé Soltystvi,
nemél byt nadéle povazovan za prislusny k walterovickému $oltystvi, ale ziskal status fadného
manstvi. Nevyhody - tj. investice do napravy walterovického soudu, i kdyz jeho vynosy mély
nadéle plynout Konradovi z Musina, stejné jako pfistoupeni na skutecnost, Ze manstvi obou
bratti mélo ¢aste¢né ministeridlni povahu a byli klienty mocného Konrdda Musina (vime
pritom, Ze jejich pribuzny Jindfich Kalen pattil mezi standardni biskupské vazaly vazané
poslusenstvim ptimo k biskupovi), vyvazovala perspektiva vzniku do jisté miry svébytného
dédi¢ného zbozi, ktera se také naplnila.

Zatim ves Walterovice zustala i nadale v rukou Konrada Musina, ktery 29. fijna 1375
prodal ro¢ni plat 3,5 htivny grost ze véeho svého majetku ve Walterovicich pro vydrzovani
oltare sv. T¥i kralti ve farnim kostele sv. Jakuba v Nise (Quellen, 103 ¢&. 606, B fol. 76b; CDS
X1V, 13-14¢. 90, pozn. 156z ,,...Cunczco de Musczin... in bonis in Walthersdorf distr. Niss... ).
Ves byla jako existujici zminéna téz tieba k 21. zari 1372 (Quellen, 66 ¢. 324, B, fol. 41b),
k 30. ¢ervnu 1379 (Quellen, 145 ¢&. 921, C, fol. 25a) nebo k 14. ¢ervnu 1380 (Quellen, 163
¢. 1062, C, fol. 36b). Po Konradovi ji prevzal Hyn¢ik z Musina, ktery ale 22. inora 1416 ves
odstoupil biskupstvi v ramci svych statki na Jesenicku svazanych s fojtstvim ve mésté (CDS
X1V, 13-14 ¢. 90, pozn. 156: ,,...Hincko de Muschczyn... advocacia in Fryenwalde... item alia
bona circum Fryenwalde in Waltirsdorf, in Breitenfort, in Bemischdorf, in Wustkirche...
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téz Drechsler 1930, I, 69), byt zanedlouho ¢ast tohoto majetku ziskal nazpét a drzel az do
pocatku husitskych vélek. Tehdy, 4. bfezna 1422, mu biskup Konrad Olesnicky listinou
vydanou v Nise majetky konfiskoval pro ptiklon k husitiim a prevedl je na Hyncikova
ortodoxniho pfibuzného Hanu$e z Musina (Lehns- und Besitzurkunden, 248-249 ¢. 49).
Pocatkem 20. let 15. stoleti Walterovice stale fungovaly. Podle rejstfiku pfijmu vratislavského
biskupstvi, jehoZz jadro bylo sestaveno v letech 1421-1425, méla ves 40 lant poloZenych
v hornatych kon¢inach (a tedy zdanénych polovi¢ni sazbou) a byla v rukou biskupskych
mant (Das Registrum, 243 ¢. 63, fol. 31a: ,Waltirsdorf habet XL mansos cum montibus et est
laicalis; heres deseruit et percipit vaiuersum fructum®). Osada pozvolna upadala, i kdyZ zatim
nikterak dramaticky. Z ptivodnich 53 ldnt ubylo 6 lant donaci Konrdda z Musina z roku
1360. Nejméné 1 lan ptdy (ne-li vice) pattil kostelu a jisty, ovSem v pramenech neuréeny,
pocet lant tvoril ptivodni dotaci Soltystvi (Zuber 1972, 44, soudil, ze walterovické $oltystvi
disponovalo rovnéz 6 lany). Zda se tedy, Ze mezi koncem 13. a pocatkem 15. stoleti zpustlo
ve vsi asi 7 1ani, coz bylo méné nez v okolnich velkych vsich. Nékdy poté, kolem poloviny
15. stoleti, vSak regres osidleni nabral prudky spad a ves zanikla. Naposledy byla pfipome-
nuta roku 1442 (Pfitzner 1926, 88).

Onéch 6 land, které od zbozi oddélil 15. ¢ervna 1360 Konrad z Musina, v§ak prochazelo
ponékud odli$nym vyvojem. Na state¢ku sedéli zprvu bratfi Mikulas a Jan Kalinové. Po nich
nastoupil jejich pribuzny (snad syn nékterého z bratii) Henslin, ktery 21. zari 1372 prodal
Petrovi z Ketfe za 15 htiven grosiu ro¢ni plat ve vysi 1,5 hfivny grosi k vydrzovani oltare,
ktery Petr zalozil ve farnim kostele sv. Jakuba v Nise. Plat byl pojistén na vech $esti lanech,
které tvorily kalinovské zbozi (Quellen, 66 ¢. 324, B, fol. 41b; CDS XIV, 13-14 ¢. 90, pozn.
156: ,,...Henselinus Kal de Waltirsdorf vendidit 1 ¥ marcas census super 6 mansis agrorum
ibidem...“). Rozsah drobného statku ziistaval i nadédle konstantni a obéas pro néj bylo pouzito
tradi¢ni oznaceni Kalngut ¢i Kalengut (Drechsler 1930, 1, 146). V roce 1424 jej drzel Konrad
MeifSner, ktery majetek prevedl na Mikulage Grodise a jeho syna Jana se vSemi pravy tak,
jak jej sam uzival (Drechsler 1930, I, 147; s odkazem na Quellen, E, fol. 133). Mezi tato
prava nalezel i vykon soudu ve Walterovicich. V rukou rodu z Hradiska pak zbozi setrvalo
po nemalou ¢&ast 15. stoleti. V roce 1442 byl majetek s pravem soudu ve vsi Walthersdorf
potvrzen Janovi z Hradiska (Pfitzner 1926, 88; s odkazem na Bresl. Staatsarchiv, Rep. 31, I11,
21, E fol. 123). Jan z Hradiska, ¢astéji zvany kratce Hans Grodis, zbozi drzel jesté roku 1455,
kdy se z néj zavazal vyplatit své nevlastni matce, sestie kaltenstejnského purkrabéte Christofa
Tscheschdorfa, 50 uherskych zlatych (Drechsler 1930, 1, 147; s odkazem na Quellen, E, fol. 51).
Suma se vice méné rovnala hodnoté celého statku, jak vyplyva z Gidaji z roku 1487, kdy Jan
z Hradiska prodal svych 6 1anii pobliz Sirokého Brodu, zvanych Kalngut, Janu Nimpschovi
praveé za 50 uherskych zlatych. Tento prodej znamenal konec relativni samostatnosti statku.
Jan Nimpsch totiz toho roku dostal od vratislavského biskupa do zastavy Niskou Bélou a také
blizké vsi Siroky Brod a Ceskou Ves (Drechsler 1930, I, 147; srov. k 7. breznu 1491 potvrzeni
biskupa Jana Rotha — ZA Opava, fond: Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv. ¢. 713, sign.
B V-13). Ackoliv jiz pied 6. listopadem 1497 Nimpsch biskupovi vratil Ceskou Ves, Siroky
Brod i uzitky z Velkych Kunétic (ZA Opava, fond: Slezsky stavovsky archiv v Opavé, inv.
¢. 715, sign. B V-15), Niskou Bélou drzel déle a k ni spravné pripojil i $est lant byvalého
kalinovského zbozi. Drobny majetek v povodi stfedni Bél¢, jemuz se mezitim zacalo fikat
Grodisgut nebo Grodytz, tak napristé sdilel osudy niskobélského statku (srov. Drechsler
1930, I, 147-148).

Ze sttedovéké historie malé drzavy, kterou dobte vystihla uz A. Drechslerova, vyplyva,
Ze nevelky majetek o rozsahu 6 lant (coz se rovnalo nékterym vesnicim v okoli Nisy, jesté
pocatkem 15. stoleti vesmés setrvavajicim na tzv. polském pravu) tvotil od roku 1360 zazemi
Kalinové, po nich Henslin Kalin a v 15. stoleti i Jan z Hradiska zde sidlili. Pfedpoklad vzniku
sidelniho dvora drobné $lechty, zhruba tak, jak to narysovala A. Drechslerova, je vysoce
pravdépodobny. Konec koncti odpovida i prameny lépe dokumentované situaci od 16. stoleti.
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Sidelni dvur bratfi Kalint v§ak nemusel mit podobu standardni tvrze, nebo dokonce hradu;
o néjakém opevnéni dvora se nezminuji ani mladsi prameny. Otazkou ovem zustava, zda
viibec mizeme diivodné predpokladat jeho pozici v mistech pozdéjsi zahradnické usedlosti
¢.p. 7, kdyz nejpozdéji na pocatku 17. stoleti stal dvtir v Hradci na opa¢ném konci intravila-
nu, kde byl ztotoznén s pozdéj$im ¢. p. 24. Na jiznim okraji budouci vsi byl i mnohem lépe
chrénén, nebot jej sviral tok feky Bélé, z druhé strany mlynsky nahon, ktery se pravé u néj
odpojoval a ze tfeti strany se nachazel rybnik, doloien}'l k roku 1613 uz jako zpustly. Dvtr
tak vlastné lezel na $pici jakéhosi nepravého ,,ostrova®. Pfipoc¢teme-li k témto skute¢nostem
iabsenci priukaznych terénnich stop po drobném stfedovékém opevnéniv prostoru usedlosti
¢.p. 7 aabsenci vérohodnych archeologickych nalezd, potom pochybnosti o sttedoveké tvrzi,
¢i dokonce hradu v Hradci u Jeseniku v mistech €. p. 7 jen nartistaji. Pritom - zda se - se
uvahy o zdejsim opevnéni opiraji predevsim o dosti vagni argumenty H. Weinelta. Zkazku
A. Drechslerové o jakési blize neurcené strazni vézi mizeme pro sttedovek asi rovnou odkazat
do fise bajek; neméla by smyslu ani analogie. I kdyz z pohledu medievalni kastellologie je
predlozeny vysledek ponékud smutny, nelze prehlédnout, ze pred archeologii stiedovéku
nastoluje lakavou vizi - totiz budouci moznost pokusit se v terénu ovéfit existenci déivodné
predpokldadaného stredovékého sidelniho a hospodarského dvora s pomérné presné vyme-
zenou dobou trvani (1360-1487) a obohatit tak nase zatim ploché poznani bohaté typové
zvrstveného stredovékého osidleni Jesenicka.

Prameny:

ALTVATERLAND: Altvaterland. Urkundenregesten und zusammenfassende Gedanken tiber die Dorf-
verhiltnisse im Neisser Flirstentum, Osterr. Anteil, heute Bezirk Freiwaldau, Schlesien I (Drechsler, A.,
ed.). Olmiitz 1930.

CDS XIV: Liber fundationis episcopatus Vratislaviensis, Codex diplomaticus Silesiae XIV (Markgraf, H.-
Schulte, J. W., eds.). Breslau 1889.

CDS XVIII: Regesten zur schlesischen Geschichte 1316-1326, Codex diplomaticus Silesiae XVIIT (Griin-
hagen, C.-Wutke, K., eds.). Breslau 1898. CDS XXII: Regesten zur schlesischen Geschichte 1327-1333,
Codex diplomaticus Silesiae XXII (Griinhagen, C.-Wutke, K., eds.). Breslau 1903.

GESCHICHTSQUELLEN: Geschichtsquellen der Grafschaft Glatz I. Urkunden und Regesten zur Geschichte
der Grafschaft Glatz bis 1400 (Volkmer, E-Hohaus, W.,, eds.). Habelschwerdt 1883.

Zemsky archiv Opava, fond: Stabilni katastr slezsky, inv. ¢. 102, sign. S1 155, €. kart. 27.

LEHNS- UND BESITZURKUNDEN: Lehns- und Besitzurkunden Schlesiens und seiner einzelnen
Furstenthiimer im Mittelalter II. Publicationen aus den k. Preuf8ischen Staatsarchiven 16 (Markgraf,
H.-Griinhagen, C., eds.). Leipzig 1883.

QUELLEN: Quellen zur Geschichte des Neisser Bistumslandes auf Grund der drei dltesten Neisser Lager-
biicher. Quellen und Darstellungen zur schlesischen Geschichte X (Engelbert, K., (ed.). Wiirzburg 1964.

REGESTY SLASKIE: Regesty $laskie. Tom V. 1360 (Gilewska-Dubis, J., ed.). Wroclaw—Warszawa 1992.

DAS REGISTRUM: Das Registrum Wratislaviense censuum et reddituum ad episcopatum spectancium.
Darstellungen und Quellen zur schlesischen Geschichte 3 (Schulte, W., ed.). Breslau 1907.

SCHLESISCHES URKUNDENBUCH: Schlesisches Urkundenbuch. Fiinfter Band 1282-1290 (Irgang, W.
ed.). Koln-Weimar-Wien 1993.
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Zusammenfassung

Eine kleine mittelalterliche Befestigung in Hradec, Bezirk Jesenik

Der Beitrag behandelt eine kleine mittelalterliche Befestigung im Kataster des Dorfes Hradec. Seine
vermutliche Lage im nordostlichen Teil der Gemeinde ist jedoch nicht sicher, die Gelindekonfiguration ist
hier so unklar, dass sie keine eindeutigen Schlussfolgerungen zulisst. Die archéologischen Beobachtungen
fithren in dieser Richtung ebenfalls zu keinem positiven Ergebnis, der in den Quellenberichten erwéhnte
einzige Fund eines Kachelfragments ist zur Zeit verschollen. Die Ansiedlung selbst befindet sich in einem
Raum, der ab der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts von dem irgendwann vor 1284 mit Privilegien
versehenen Dorf Walterovice beherrscht wurde. Es enthielt aufler 53 Flurstiicken auch eine Kirche, welche
die umliegenden Siedlungen am ganzen Mittellauf des kleinen Flusses Béla geistlich verwaltete sowie ein
Schulzenamt, dessen Inhaber tiber das Recht verfiigte, eine Schenke und eine Miihle zu betreiben. Walterovice
erlebte nach einer stiirmischen Entwicklung und vermutlich groflen Zukunftsaussichten nach und nach
jedoch einen Niedergang und wurde irgendwann um die Mitte des 15. Jahrhunderts ganz aufgegeben.
Zuvor jedoch wurden nach Mitte des 14. Jahrhunderts 6 Bauernhufe aus dem Kataster von Walterovice
ausgegliedert. Diese 6 Flurstiicke bildeten dann den Grundstock eines selbstdndigen Hradecer Gutes, das
den Status eines ordentlichen Lehnsgutes erlangte. Ob nach dieser Ausgliederung auch ein Herrensitz erbaut
wurde, ist allerdings nicht ganz offensichtlich.
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