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VYVOJ HISTORICKE ZASTAVBY PARCELY NEKDEJSIHO DOMU C. 24
NA KOPECNE ULICI V BRNE

ANTONIN ZUBEK

Abstrakt: Prispévek shrnuje vysledky zachranného archeologického vyzkumu parcely nékdejsiho domu
¢ 24 na Kopecné ulici v Brné, ktery se realizoval v roce 2012. Na jejich zdkladé a po konfrontaci s archivni-
mi prameny se podarilo do jisté miry rekonstruovat vyvoj a podobu zastavby od druhé poloviny 17. do 60. let
20. stoleti. Parcela byla soucasti sidelni struktury brnénskych predmeésti.

Kli¢ova slova: novovéek — Brno — predmésti — zastavba.

Historical Building Development of the Plot of House No. 24 in Kopecnd Street, Brno

Abstract: This article sums up the results of rescue archaeological research into the plot of the former
house no. 24 in Kopecna Street, Brno carried out in 2012. Based on these results and upon comparison
with archive sources, it was possible to partially trace back the development and form of building on the
plot from the second half of the 17th century until the 1960s. The plot was part of the settlement structure
of Brno suburbs.

Key words: modern age — Brno — suburb — construction.

1 Historicky uvod

Kopecna ulice nalezi od 60. let 20. stoleti ke katastralnimu tizemi Staré Brno. Na piechod-
nou dobu od 40. let ji izemni reforma ucinila soucasti katastru Brno-mésto. V predchazejicim
obdobi patfila ke katastralnimu celku Velka a Mala Pekatska ulice (Kuca 2000, 476, 477). Mala
Pekatska (Kleine Bickergasse) byl od 18. stoleti ptivodni nazev ulice. Nyné&jsi oznaceni se ob-
jevilo az v roce 1867 v némecké podob& Berggasse. Cesky ekvivalent piisel aZ s rokem 1918
(Flodrova 1997, 119).

Uzemi kolem Kopeéné ulice se nachazi v bezprostiednim sousedstvi stiedovékého mésta.
Rozprostira se pfi jihozapadnim upati skalniho ostrohu Petrova, na némz stoji jedna z dominant
mesta, kostel sv. Petra a Pavla, a na jizni mirné vyznivajici partii svahu, ktery se tdhne od Pe-
katské ulice a je svym zptuisobem pokracovanim druhého vyrazného skalniho utvaru (kopce), na
jehoZ vrcholu byl vybudovan hrad Spilberk. Upati obou vyvysenin se nachazi v takika ploché
roving inundace Svrateckého nahonu. Ten po cela staleti tvoril vyrazny prvek zdejsi krajiny.
Pravdépodobné Slo o upraveny tok vedlejsiho ramene feky Svratky. Dnes je v téchto mistech
zasypan a jeho pribéh se odrazi v linii Vodni ulice. Jeho levostrannym ptitokem zde byl potticek
ze studanky pod Petrovem (pozd¢ji zvané Fons salutis).

Uzemi bylo od zalozeni mésta zapojeno do jeho pfedméstské struktury. Na severu ho vy-
mezovala Pekafska ulice, ptivodné Velka Pekaiskd — Grosse Bdckergasse, ve sttedovéku Pec-
kyngasse & platea Pistorum (Flodrova 1997, 178). Slo o komunikaci, ktera spojovala mésto od
vyusténi z Brnénské brany s osidlenim na Starém Brné. To ve stfedovéku predstavovalo obtizné
zafaditelny utvar s vlastnim rychtarem a blizilo se postaveni méstecka (Flodrova—Miiller 2007;
Kuca 2000, 518-535; Prochazka—Kolatik—Zibek 2013, 558—568). Na jeho vychodnim obvodu pfi
dolni (zapadni ¢asti) Pekafské ulice byla vybudovana komenda johanitského fadu s pfislusnym
zazemim. Vychodné od ni pfi jizni linii Pekafské ulice byl v roce 1312 zalozen Janem Lucem-
burskym a Eliskou Pfemyslovnou klaster dominikanek pfi kostele sv. Anny.

Ve stfedni ¢asti probihala Pekarska ulice ze severni strany kolem osidleni na Provaznickém
vr$ku (Lochenberg — dnes piiblizné Kopec¢na 43), které bylo oznacovano jako Statek kostela
Vsech svatych. Lidé sidlici kolem kostela (v roce 1387 celkem 22 poplatniki) nebyli z hledis-
ka pravniho postaveni typickymi piedstaviteli pfedmésti, ale ani klasickymi poddanymi cizi
vrchnosti, mésto zde nepochybné uplatiiovalo svoji soudni svrchovanost a alespon v nékterych
letech vybiralo méstskou sbirku (Prochazka—Kolatik—Zibek 2013, 568). Byl vysloven nazor, ze
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Obr. 1. Vyfez planu z roku 1868 s izemim kolem Kope¢né ulice. Domy oznaceny orienta¢nimi ¢isly, zavedenymi v roce 1867,
Archiv mésta Brna, fond U 9, sign. K37a. Cisla v bilych krouZcich oznatuji polohu v textu zmifiovanych mist: 1 — Provaznic-
ky vriek, 2 — zamok¥eny terén méstské louky (Zabi louZe, Lackerwiese), 3 — Puhlik, 4 — Svratecky nahon.

Abb. 1. Ausschnitt einer Planskizze aus dem Jahr 1868 mit dem Gebiet um die Strafie Kope¢na. Die Héuser sind mit den
im Jahr 1867 eingefiihrten Hausnummern gekennzeichnet, Archiv der Stadt Brno, Bestand U 9, Sign. K37a. Die Ziffern
in den weilen Kreisen kennzeichnen die Lage der im Text erwiihnten Stellen: 1 — Lochenberg, 2 — stidtische Feuchtwiese
(Lackerwiese), 3 — Purzelbiichel, 4 — Schwarzawa Miihlgraben.

—

Obr. 2. Poloha zkoumané plochy. Vyznacena Srafurou. Tmavé Seda plocha — parc. ¢. 1160/30, svétle Seda plocha — parc.
€. 1160/20.

Abb. 2. Lage der untersuchten Fliche. Schraffiert gekennzeichnet. Dunkelgraue Fliche — Parz. Nr. 1160/30, hellgraue Fli-
che — Parz. Nr. 1160/20.
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§lo o samostatnou osadu s rychtafem a konsely, jejiz vrchnosti byl farat u VSech svatych (Dfimal
1973, 264, 265).

V horni (vychodni) ¢asti Pekafské ulice vzniklo osidleni nazyvané ,pied branou Brnén-
skou (ante portam Brunnensem). Zdejsi obyvatelé jiz pfedstavovali typické zastupce brnén-
skych ptfedmésti, ktera nalezela méstu. Tato pfedmésti utvatela viceméné souvisly prstenec, kte-
ry bezprostfedné obepinal obvod mésta vymezeny fortifikacnim pasem. Rozvijela se v podstaté
soub&zné s vnitinim méstem jiz od prvni poloviny 13. stoleti. Rozdé€lena byla do étyf ¢tvrti (ke
sttedovéké struktuie pfedmésti stale Vicar 1966, podle n&j novéji Prochazka—Kolatik—Ziubek
2013, 568—600, zakladni historicky ptehled Kuca 2000). Osidleni ,,pfed branou Brnénskou* pfi-
sluSelo ke ctvrté ctvrti (Quartum quartale extra civitatem).

V bernim rejstiiku z roku 1348 jsou hned za poplatniky z pfedméstské ¢asti ,,pfed branou
Brnénskou‘ uvedeni neuplné jako posledni skupina poplatniki ,,chudi pod Puhlikem®. Rejstiik
z roku 1365 uvadi asi 21 domkt chudiny, délnikd, nosi¢t apod. (Prochazka—Kolatik—Ziubek
2013, 597; Vicar 1966, 234). Terminem ,,Puhlik® se ve stfedov€ku rozumél vybézek Petrova
v misté dne$nich Denisovych sadi (dfive také Frantiskov). Osada ,,chudych pod Puhlikem* se
ziejmé nachazela pti Kopeéné ulici v jejim useku severné od vyusténi dnesni ulicky Studan-
ka, coz zd4 se potvrzuji vysledky dosavadnich archeologickych vyzkumi (Cerné a kol. 2013,
167-168; Holub a kol. 2005, 150; Zubek 2016).

Dnesni Kopecéna ulice se vyvinula z nékdejsi komunikace, ktera se pod vychodnim tpatim
Provaznického vrsku odklané€la od Pekaiské ulice a smétovala podél upati Petrova ke Svratec-
kému nahonu. Za nim se nachazela ves Novosady, ktera lezela v bezprostfednim jihozapadnim
sousedstvi mésta. Podél ndhonu bylo mozné se dostat skrze zapadni ¢ast prvni predméstské
&tvrti k Zidovské brang (dnes tsti Masarykovy ulice), kterou se mésto oteviralo smérem k jihu.

Zastavba podél komunikace se utvaiela postupné. V obdobi stiedovéku byla pravdépo-
dobné osidlena jen oblast kolem severozapadni partie ulice. Slo 0 zminéné osady ,,chudych pod
Puhlikem® a pfi kostele VSech svatych. K utvafeni zastavby podél jihovychodniho useku ces-
ty dochazelo ziejmé az v obdobi novoveéku. O star§im osidleni se pisemné prameny nezmifuji
a pfipadnou zastavbu nelze pozorovat ani na nejstar§ich vyobrazenich. Na obrazu H. B. Beyera
a H. J. Zeisera z poloviny 17. stoleti ov§em neni zaznamenéana ani zastavba v prostoru osady
,,chudych pod Puhlikem“ a pfedmésti ,,pfed branou Brnénskou®. Patrny je pouze kostel VSech
svatych snad s nezfeteln€ vyobrazenymi pfilehlymi stavbami. Obraz dokumentujici §védské ob-
1éhani mésta v roce 1645 ptitom pomérné presné a vérohodné zachycuje podobu mésta a jeho
okoli (ulozen ve sbirkdch Muzea mésta Brna pod inventarnim ¢islem 2284). Stejnou situaci za-
znamenavaji dalsi, uz méné piesna vyobrazeni ze stejné doby — médirytina Merianova (soucast
knihy Merian 1650) a anonymni plan ze spisu Relatione dell assedio di Bruna e de la fortezza di
Spilberg (v seznamu prament pod Relatione). Zastavbu zobrazuje az Folpert van Ouden Allen
asi okolo roku 1690 (ulozeno ve sbirkach Muzea mésta Brna). OvSem vérohodnost a pfesnost
jeho obrazu je otazkou. Zastavba po obou stranach jihovychodni partie Kopecné ulice je zakres-
lena napiiklad na planech z let 1729 (Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv, Inland C IV
a) Briinn Nr. 12, 1729), 1749 (Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv, Inland C IV a) Briinn
Nr. 14, 1749) a 1754 (zachovan v kopii z roku 1815 — Archiv mésta Brna, U 9, sign. K 11) a pak
samoziejmé na dalSich planech z druhé poloviny 18. a 19. stoleti.

Dtivody pro neosidleni daného prostoru v nejstar§im obdobi lze pfisuzovat nepfiznivym
piirodnim podminkam. Skala Petrova zde spada piimo do inundace Svrateckého nahonu. Slo
o silné zamokfeny terén. Méla se zde tidajné nachazet bazinata méstska louka, zvana (od 15. sto-
leti) Zabi louze (Lacus ranarum). Pozd&ji byl prostor oznadovan jako Lackerwiese (,louzova
louka“ — Kuc¢a 2000, 372, 373). Informace pisemnych prament podpofily poznatky archeologic-
kych vyzkumu a vysledky pifirodovédnych analyz (k tomu napi. Zapletalova a kol. 2005). Ba-
zinaty terén musela obchazet i komunikace (Kope¢na ulice), ktera byla vysunuta co nejvyse pti
samém upati Petrova. U Svrateckého nahonu jsou v prostoru ,,pod Puhlikem* zminovany archiv-
nimi prameny pouze 1azn¢€ a mlyn, pozdé€ji zvany Lamplav (Flodrova—Miiller 2007, 192, 193;
Prochazka—Kolafik—Zubek 2013, 598). Po roce 1782 zacalo byt zamokiené izemi zasypavano
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navazkami a osidlovano. Vznikla obec se konstituovala jako samostatné katastralni izemi Lac-
kerwiese, ve 20. a 30. letech 20. stoleni V Jirchatich. Zahrnovalo dne$ni ulici Jirchafe, severni
usek Leitnerovy a vétsi ¢ast Vodni ulice (Kuca 2000, 372, 373). Zapadné od néj se nachazelo
Uzemi Svaté Anny, které se jako samostatny katastrélni celek etablovalo na pozemcich zruse-
ného klastera dominikanek (po kratkou dobu v prvni poloving 20. stoleti U Svaté Anny — Kuca
2000, 571-573). Dnes se viceméné jedna o areal Fakultni nemocnice u sv. Anny. Severné a vy-
chodné od Jirchaiu se rozprostiral katastr Velka a Mala Pekatska ulice, zahrnujici rovnéz novou
zastavbu jihovychodniho tiseku dnesni Kopecéné ulice.

Pro sttedoveké obdobi 1ze konstatovat, ze velka ¢ast pfedmétného uzemi nebyla kvuli pii-
rodnim pomérim sidelné atraktivni. Lidé se usadili pouze v jeho severni partii na Gpati svahu
dvou vrcholovych dominant kraje (Petrov a Spilberk) s lokalng vyraznym prvkem Provaznické-
ho vrsku. Osidleni zde vzniklo podle archeologickych prament jiz v dobé pied zalozenim mésta
(zfejmé v prubehu 12. stoleti). K jeho pfesnému charakteru a ¢asovému zatazeni se nelze blize
vyjadfit. Pfislusné archeologické vyzkumy nebyly zatim vyhodnoceny nebo jen dil¢im zpiso-
bem (struéné k dosavadnim vysledkim Prochazka—Wihoda—Zapletalova 2011, 538). Dilezité
informace mohou pfinést budouci archeologické vyzkumy pfi planovanych stavebnich poéinech
v tomto prostoru. Ve 13. stoleti bylo zdejsi osidleni zatazeno do pfedméstské struktury Brna.
Teprve v obdobi novovéku dochazi k osidlovani zbylé ¢asti uzemi, ktera piivodné témto aktivi-
tam nevyhovovala.

2 Historie domu Kopecna 24

Historii domu struéné zpracoval PhDr. Pavel Borsky, CSc. Jeho rukopis je v upravené po-
dobé soucasti nalezové zpravy z archeologického vyzkumu (Borsky 2015). Nasledujici odstavce
z této prace ve velké ¢asti vychazeji.

Nekdejsi dam Kopecna 24 byl zbouran na pocatku 60. let 20. stoleti. Jeho parcela je ve
stavajicim systému katastralnich jednotek rozdélena do dvou zakladnich partii. VEétSinovou East
puvodniho pozemku zabira parcela ¢. 1160/30, na které byla postavena novostavba ¢p. 998/24,
mensi ¢ast, kde stavalo ¢elo domu, pfinalezi parcele ¢. 1160/20. Pavodni dim Kopecna 24 byl
soucasti zastavby jihovychodniho tseku ulice. Spoluvytvarel uliéni frontu pfi severni linii ko-
munikace. Jeho pozemek byl usazen mezi vetfejnou cestou a hranou skalniho ostrohu Petrova.
Dum byl pti zavedeni popisnych &isel oznacen nejprve jako ¢p. 92, pozdé&ji ¢p. 84. Po ptidani
orientacnich ¢isel v roce 1867 byl uréen jako Cislo 24.

V adresafi z roku 1785 je jako majitel domu uveden feznik Josef Kellner. S jistou mirou
pravdépodobnosti lze uvazovat, ze se k jeho pozemku vztahuje zapis z roku 1710 v Sirotéi knize
pfedmésti Velka a Mala Pekatska. Uvadi, ze Hannf3 Ernst Kellner koupil za 12 zlatych od ma-
gistratu na Pekafské na uzemi VSech svatych pusté misto o $ifce Sest sahti mezi Janem Madlem
a Petrem Rechauerem (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, rkp. €. 147, fol. 10). V roce 1794 prodal Jo-
sef Kellner sviij dim za 850 zlatych Josefu Kuchti¢kovi, ko¢imu pani von Bliimegen. Dovidame
se, ze k domu pattila staj a chlév pro dobytek, ktery i po prodeji Kellner do¢asné uzival (Archiv
mésta Brna, fond A 1/3, rkp. €. 1914, fol. 76). Kratce nato postoupil Kuchti¢ek dim svému bratru
Petrovi, ktery byval podkonim (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, rkp. ¢. 1915, fol. 2). V roce 1801
Petr Kuchti¢ek prodal dam véetné chlévi za 1 500 zlatych ko¢imu Johannu Weissovi (Archiv
mésta Brna, fond A 1/3, rkp. ¢. 1915, fol. 70).

V roce 1820 ocenili zednicky mistr Vaviinec Ceska a tesaisky mistr Kagpar Tuéek déim
na 4 000 zlatych. Popsali jej jako patrovou rozlehlou stavbu s dvornimi kfidly, stajemi a dvo-
rem o vymeéie 28 Etvere¢nich sahi. Z ulice vedla dvoukfidla brana do plochostropého prujezdu.
Napravo proti ulici byla prostorna vozova kolna, v ,,postranni budové vpravo od kolny* klenuta
staj pro pét koni a vedle druha st4j pro dva koné. Nad druhou stéji se nachazela sypka s cihel-
nou dlazbou. V ptizemi nalevo proti ulici byly dva vytapéné pokoje, za nimi predsin s klenutou
kuchyni. Vedle pfedsiné byla dalsi vytapéna mistnost s ptilehlou kuchyni. Nasledovala piedsin
se schodi$tém do patra. Na konci budovy se nachazel vytapény klenuty pokoj a za nim klenuta
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kuchyné. V prvnim patie byly ze strany ulice dvé vytapéné mistnosti a pfedsiii. V piedsini s tra-
movym stropem byla klenuta kuchyné a vedle ni vytapény pokoj. Déle popsali celkem tti kuchy-
né ,,auf dem Mantel gewdlbte*, predsin a pokoj. Krov a palena krytina mély byt ,,v nejnovéjsim
stavu* (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, rkp. ¢. 1915, fol. 70).

V roce 1825 Johann Weiss s manzelkou Katefinou prodali dim Johannu Friedrichovi Gir-
kemu za 4 560 zlatych. Na domé vazly dluhy ve vysi 1 528 zlatych. Manzelé Weissovi doZivotné
uzivali byt v prvnim patte ,,vzadu‘ (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, rkp. ¢. 1917, fol. 160). Johann
Friedrich Girke diim v roce 1842 prodal za 7 200 zlatych Johannu Christovi s dluhem ve vysi
6 200 zlatych (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, tkp. €. 1918, fol. 310). V roce 1844 dim ziskali
za 8 000 zlatych manzelé Karel a Marie Kindlovi (Archiv mésta Brna, fond A 1/3, rkp. €. 1919,
fol. 66). Za stejnou cenu od nich dam koupila v roce 1846 Anna Kretschmerova, vdova po stolafi
(Archiv mésta Brna, fond A 1/3, rkp. €. 1919, fol. 100). Po jeji smrti v roce 1848 zdédili dam jeji
déti Bernard, Marie, Josefa, provdana Heiterova, a Anna, provdana Pifihodova (Archiv mésta
Brna, fond A 1/3, rkp. €. 1919, fol. 169).

V domé nadéle hospodatil Bernard Kretschmer, ktery byl také stolafem. Dlouho a ne-
uspésné usiloval o radikalni pfestavbu domu. V letech 1853, 1862 a 1864 zadal opakované o sta-
vebni povoleni k vystavbé druhého patra. Komise zadost vzdy odmitla s poukazem na mélké
zaklady a nedostate¢nou tloustku obvodovych zdi, ktera ¢inila 18 palci (Archiv mésta Brna,
fond A 1/33, inv. ¢&. 718, kart. 175). Nepovolena zustala i adaptace dievéné patrové kolny ve dvo-
fe na zdénych pilitich v roce 1860. Schvaleny byly jenom drobné&jsi Gpravy. V roce 1858 zadal
Kretschmer o povoleni vybourat okno a zfidit kram, v roce 1860 o povoleni upravit dievnik
v pfizemi na obytnou mistnost. V roce 1877 se pfedmétem stavebniho fizeni stal vadny komin
(Archiv mésta Brna, fond A 1/33, inv. ¢. 718, kart. 175). Po smrti Bernarda Kretschmera vlastnila
dim jeho manzelka Terezie. V adresati z roku 1907 je jako majitel uveden syn Franz Kretschmer.

3 Archeologicky vyzkum

Archeologické poznatky o vyvoji parcely domu Kopeéna 24 byly ziskany pii zadchranném
archeologickém vyzkumu v roce 2012, ktery byl vyvolan novostavbou ,,Parkovaciho domu Ko-
peéna“. Vyzkum realizovala spoleénost Archaia Brno, o.p.s. (akce & A53/2012 — Cernd—Zibek
2015). Byl to jediny dokumentovany archeologicky pocin, ktery se na parcele uskuteénil. Zkou-
mana pii ném byla jen ¢ast ptivodniho pozemku, dnesni parcela ¢. 1160/30. Partie pfi pavodni
uli¢ni ¢afe (parcela ¢. 1160/20) zistala ,,ukryta“ pod vefejnym pozemkem komunikace. Dnesni
linie Kopecné ulice je v téchto mistech upozadéna o 4 az 6,5 m. Exkavovana plocha méla pfibliz-
né obdélny pidorys o vyméte 302 m? (ca 21,5 x 14 m). Rozlohu celého pozemku Ize podle archiv-
nich pramentl a s piihlédnutim k archeologickym poznatkdm stanovit na 420 m? (ca 21,5 x 19m).
Archeologicky vyzkum tudiz probihal na 72 % z celkové vymeéry pavodni parcely.

Vlastnimu archeologickému vyzkumu na plose stavenis§té piedchazely zjistovaci sondy,
které mély ovéfit terénni podminky lokality. Jedna byla polozena v jihozapadnim rohu, druha ve
sttedni ¢asti. Na zakladg jejich zjisténi bylo ptistoupeno ke snizeni recentnich navazek prostied-
nictvim mechanizace. Bezprostiedné navazoval archeologicky vyzkum. Byl proveden metodou
plosné exkavace veskerych archeologickych situaci az na troven geologického podlozi. Vyzkum
byl realizovan pfed zahajenim stavebnich praci. VSechny odkryté archeologické situace byly pti
nich zni¢eny. Zustala zachovana jen spodni ¢ast objektu s. s. j. 001.

Geologické podlozi tvofi skala. Jde o zelenavé zbarvené metabazalty (paleocedice), ze
kterych je slozena metabazitova zéna brnénského masivu prekambrického stati reprezentujici
Cesky masiv. Antropogenni &ast terénu sestavala z dil¢ich stratigrafickych jednotek (s. j.), které
bylo mozné rozdélit do tii zakladnich skupin. Nejméné pocetnou byly vykopy (8), nasledovaly
zdéné stavebni konstrukce (78) a nejpocetnéji byly zastoupeny ulozeniny, tj. vyplné vykopu
a vrstvy (130). Souvisejici aktivity byly pfi zpracovani sdruzeny do 25 vyssich celkll — svazka
stratigrafickych jednotek (s. s. j.). Cetnost zkoumanych jednotek se zvySovala smérem k nékdej-
§i uliéni ¢afe. Pii jihozapadni hranici zkoumané plochy dosahovalo archeologické souvrstvi
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Obr. 3. Zkoumana plocha v irovni dokonéené exkavace.
Abb. 3. Untersuchte Fliche in Hohe der beendeten Aushebung.

Obr. 4. Pohled od severovychodu na zkoumanou plochu v iirovni dokon¢ené exkavace. Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. —
foto ¢. 21687-2013.

Abb. 4. Blick von Nordsosten auf die untersuchte Fliche in Hohe der beendeten Aushebung. Fotoarchiv Archaia Brno,
0. p. s. — Foto Nr. 21687-2013.
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Obr. 5. Nejstarsi vykopové aktivity do skalniho podlozi.
Abb. 5. Alteste Aushubaktivitiiten im Felsenuntergrund.

mocnosti 2,50m. V zadni &asti parcely byly archeologické terény ponékud jednodudii. Slo ¢asto
pouze o relikty zdi usazenych pfimo na skalni podlozi. Drtiva vétsina zaznamenanych aktivit
souvisela se zastavbou. Zdéné konstrukce nalezely pfevazné k nékdej$im budovam, vrstvy ¢asto
predstavovaly jejich planyrky, komunikaéni tirovné nebo terénni upravy.

V uréitych mistech byla stratigraficka skladba archeologického terénu natolik slozita, ze
vyzadovala velice opatrny a odborné vedeny postup exkavace. V jihozapadni ¢asti staveni§té se
napiiklad podafilo vy¢lenit nejméné Sest pocind ve stavebnim vyvoji zastavby. Terénni situace
byla roztfisténa do nékolika solitérnich celkl, nebylo tudiz mozné vytvofit celkovou stratigra-
fickou matici, ktera by odrazela relativni chronologii v§ech dokumentovanych aktivit. Datovani
situaci bylo provedeno na zakladé mobiliafe odebraného z jednotlivych uloZenin. Dil¢i soubory
klad& mozné. Rada kolekci obsahovala »promichany“ material rizného stafi. Je to odraz ¢etnosti
a intenzity d&ju v pomérné kratké dobé na nevelikém kontinualné uzivaném prostoru.

Archeologickym vyzkumem byl ziskan nalezovy soubor &itajici na 4 800 polozek z obdobi
novovéku (u nejstarSich jedincd snad 16., poptipadé 17. stoleti) az 20. stoleti. Nejvétsi podil
tvofi zZlomky keramickych nadob. Déle jsou zastoupeny zviteci kosti, zlomky sklenénych nadob
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a zeleznych predmétt (vétSinou hiebiky ¢i presnéji neidentifikovatelné fragmenty) a pfedméty
z barevnych kovi (knofliky, $pendliky, ozdobna nasivka, spinaci ocko). Soucasti kolekce jsou
dvé mince, medailonek a tfi fragmenty dymek, dvou porcelanovych a jedné keramické, tvara
obvyklych pro 19.-20. stoleti.

Jednou z minci je desetihalét z let 1940-1944, zastupce naprosto bézné nalézanych recent-
nich razeb. Ve druhém ptipadé jde o stéibrnou gresli z roku 1680. Byla vyrazena ve slezském
knizectvi Wiirttemberg-Ole$nice za vlady Christiana Ulricha (1664—1704). Na ¢eském i morav-
ském tzemi patii ole$nické gresle k béznym jednotlivym nalezovym mincim a také se velmi
casto vyskytuji jako vice ¢i méné pocetna slozka dobovych hromadnych nalezt minci s pfevazu-
jicim zastoupenim drobného obéziva. Z brnénského prostoru jsou prozatim znamy dva ptipady
(Kralovo Pole — ro¢nik 1704, areal klastera u sv. Anny — ro¢nik 1696; Smisek 2014).

V piipadé medailonku jde o ovalnou svatostku. Na jejim lici je patrna postava se svatozafi,
odéna v sutang, ktera v pravé ruce drzi hil, na jejimz vrcholu je kiiz. Kolem postavy je népis
CRUX S. P. BENEDICTI. Na rubu je ve stiedovém poli umistén k#iz svatého Benedikta; opis
mezi rameny C S P B, na vodorovném bfevnu NDSMD, na svislém jsou patrna pismena CSSML.
Opis kolem ktize 1ze rekonstruovat jako VRS.N.S.M V.S.M.Q.LIVB IHS. Svatostky tohoto typu
jsou oznacovany jako ,,Benediktovy feniky*. Mély ochrannou funkci. Jejich nalezy pochézeji
prakticky z celého uzemi katolické Evropy. Jednotlivé exemplafe se blize Spatné datuji. Jejich
typologii podal G. M. Lechner (1980, 46-53), ktery poc¢atky jejich vyroby klade do roku 1674.

4 Nalezova situace
Nejstar§imi antropogennimi situacemi jsou vykopové aktivity do skalniho podlozi (s. s. j.

003 az 007). Jejich ptesny Gcel se nepodafilo objasnit. V ptipadé s. s. j. 007 neni vylouceno, ze
by mohlo jit pouze o ptirozeny sklon podlozi. Je mozné uvazovat o upravach terénu pro zalozeni

Obr. 6. Sklipek (?) s. s. j. 005 — pohled od jihovychodu. Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — foto ¢. 21835-2013.
Abb. 6. Kleiner Kellerraum (?), Biindel stratigraphischer Einheiten 005 — Blick von Siidosten. Fotoarchiv Archaia Brno,
0. p. s. — Foto Nr. 21835-2013.

78



Archaeologia historica 42, 1, 2017, 71-93

staveb ¢i jejich suterénnich partii. Jako sklipek se jevila pfedevsim situace s. s. j. 005 a severni
asek s. s. j. 003. Hlavni ¢ast s. s. j. 005 tvofil pfiblizné€ obdélny vykop. Do svazitého skalniho
podlozi byl zahlouben minimalné 0,7 m. Maximalni hloubka pfi severni stupiiovité sténé ¢inila
1,5m. Prostor v Girovni plochého dna mél rozméry 1,3 x ca 2,3 m.

Jednoznaéné prokazat hypotézu, ze by v pfipadé alesponn n€kterych uvedenych vykopt
mohlo jit o sklepy, nebylo mozné. V ivahu pfipada varianta, ze §lo o pozistatky tézby kamene.
Ten ovSem mohl byt druhotné nebo po jistych Gpravach k zalozeni staveb vyuzit. Pfesné dato-
vani téchto aktivit ziskané poznatky neumoznuji. V jejich zasypech se nachazely zlomky kera-
mickych nadob, které je mozné pfisoudit obdobi 16.—17. stoleti. V materialu vyplni pfevazoval
hruby pisek a kamenity §térk (z metabazaltl). Dokumentované situace nasvédcovaly interpretaci
o jednorazovém zasypani vykopt a uelovém vyrovnani terénu.

Pouze objekt s. s. j. 005 byl zasypan ve dvou fazich. Po zaplnéni spodni ¢asti zde probihaly
aktivity, jejichz vysledkem byla nejprve situace s. s. j. 019 a poté pyrotechnologické zafize-
ni s. s. j. 020. Vedle toho s. s. j. 019 byla tvofena uloZzeninou, ktera vypliiovala mélky vykop
(max. 0,25m). Do jisté miry méla charakter destrukce dievohlinéné konstrukce. Na jejim povr-
chu byla zaznamenana popelova vrstvicka o sile 2 cm. Dokumentovana situace naznacovala dvé
faze v existenci objektu. Nelze ho oznadit za ptfimy pozustatek otopného zafizeni, s provozem
vyuzivajicim oheti ale zfejmé souvisel. Z objektu s. s. j. 020 se zachoval relikt jeho cihlové kon-
strukce. Ta byla postavena na pudoryse 1,3 x 1,3 m. Zafizeni (pec?) mélo dva prostory, oddélené
ptickou. Neni vylouéeno vice fazi v budovani konstrukce. Nezachovaly se zadné ulozeniny sou-
visejici s provozem zafizeni. Po jeho ukonceni byla konstrukce destruovana a doslo k zasypani
objektu s. s. j. 005 az po jeho horni hranu.

Obr. 7. Dimss. s. j. 013 az 016 — pohled od severovychodu. Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — foto ¢. 18960-2013.
Abb. 7. Haus, Biindel stratigraphischer Einheiten 013 bis 016 — Blick von Nordosten. Fotoarchiv Archaia Brno, o. p. s. — Foto
Nr. 18960-2013.
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Obr. 8. Dokumentované stavebni fize domu s. s. j. 013 aZz 016.

Abb. 8. Dokumentierte Bauphasen des Hauses, Biindel stratigraphischer Einheiten 013 bis 016.
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Dtivodem zasypani vykopovych aktivit do skalniho podlozi bylo ziejmé budovani staveb.
Jejich stratigraficky nejstarsi pozustatky byly zachyceny v jihozapadni ¢asti zkoumané plochy.
Pti jejich dokumentaci a analyze bylo dle metodickych postupd nutné vy¢€lenit ¢tyfi svazky
stratigrafickych jednotek. Situaci 1ze vSak interpretovat tak, ze $lo o dvé po sobé& nasledujici
stavby s ¢lenénym interiérem (s. s. j. 010 + 011 a s. s. j. 008 + 012). Mladsi asi bezprostiedné
nahradila svou pfedchudkyni. Pfesny ptidorys a charakter staveb nebylo mozné ze zachovalych
segmentt jednoznaéné rekonstruovat. Pravdépodobné §lo o domy stojici pfi ulicni ¢are. Zasa-
hovaly minimalné 10m do hloubky parcely, jejich §itku Ize stanovit na 7m. Dokumentovana
situace poukazovala na dfevohlinéné konstrukce, minimaln€ na jejich vyrazny podil u obou
staveb. Podobné aktivity nebyly zaznamenany jiz v zadné ¢asti zkoumané plochy. Z ptislusnych
uloZenin byl ziskan keramicky material datovatelny do 17. stoleti.

Nastupcem jmenovanych staveb v jihozapadni ¢asti staveniste se stal dim, pfi jehoz budo-
vani se podle dokumentovanych relikti jiz vyrazng€ uplatnily na maltu zdéné konstrukce. Na za-
kladé dokumentované situace bylo v jeho vyvoji mozné vy¢€lenit ¢tyfi zakladni stavebni faze (viz
s. s.j. 013 az 016). Pudorys lze rekonstruovat jako pfiblizné obdélny o Sitce 7m a délce 12,5m.
Za nim byla registrovana stavba s. s. j. 017 s mladsi stavebni fazi (Gpravou) s. s. j. 018, ktera na
dim bezprostfedné navazovala a byla opfena o skalni sténu. Neni vylouceno, Ze mohla mit své
piedchidce. Je otazkou, zda lze tuto ,,pfistavbu‘ spojovat jiz s nejstar§imi fazemi domu. Velice
pravdépodobné je to pro faze s. s. j. 015 a 016. Celkova délka budovy by €inila 18 m.

Relikty staveb se zaklady zdénymi na maltu byly registrovany také ve vychodni partii
zkoumané plochy. Ziejmé ze stejné doby jako popsany dim v zapadni ¢asti (snad predevsim faze
s.s.j. 013 a 014) pochazela budovass. s. j. 023. Byla §iroka 5 m, a pokud jeji Eelo dosahovalo uli¢ni
cary, byla dlouhd minimalné 15 m. Jejim nastupcem se stal dim s. s. j. 024, rozsiteny pfi ulici ve
sméru k sousednimu domu s. s. j. 013—016. Rozsifeni ¢inilo 6,8 m, do hloubky parcely zasaho-
vala tato pfistavba 8,5m. Vzniku domu s. s. j. 024 pfedchézela jama na haSeni vapna s. s. j. 002
(1,9 x >1,4m, hloubka 1,3 m), narusena jamou neznamé funkce s. s. j. 021 (jen segment, snad
ovalna ¢i kruhova, hloubka 0,9 m). Jama na haseni vapna mohla druhotné vyuzit jiné zahloube-
né aktivity s vydfevou stén. Dim byl pii ulici (zfejmé dodatecné) vybaven sklepem s. s. j. 022.
Dvorni kiidlo domu bylo protazeno az k zadni hranici parcely, ke skalni sténé (stavba s. s. j. 025).

Prubéh severni stény stavby s. s. j. 024 pieruSoval objekt s. s. j. 001. Jeho piesny vztah ke
stavbé se nepodafilo urcit. Mohl mit starsi pivod, ale do stavby byl zakomponovan, nebo byl
vybudovan soucasné s ni, poptipadé ji doplnil v mladsim obdobi. Objekt byl utvofen vykopem
do skalniho podlozi. M¢l ptiblizné ovalny padorys (1,8 x 1,6 m) a jeho hloubka piesahovala 2 m.
Spodni ¢ast, které se nedotkly zemni prace stavby, nebyla zkoumana. V horni partii byl objekt
vybaven zdénymi cihlovymi konstrukcemi tvoficimi ¢tverec o vnitini svétlosti 1,2 x 1,2 m. Na-
bizeji se minimalné tfi varianty jeho interpretace: 1) zasobnik vody, 2) odpadni jimka, 3) skla-
dovaci prostor (chladirna). Jako nejpravdépodobnéjsi se jevi posledni moznost. Mohl do jisté
miry nahrazovat skladovaci funkci sklepa, nez byl tento vybudovan. Vzajemny ¢asovy vztah
mezi nimi ale nebyl piesné uréen. Neni vylouceno, Ze objekt s. s. j. 001 byl zasypan jesté pred
demolici domu. Ze sklepa s. s. j. 022 byl odhalen jen segment zaklenutého vstupniho schodisté,
kter¢ ustilo do prijjezdu domu.

Prijezd domu mezi stavbamis. s. j. 013 az 016 a s. s. j. 024 byl $iroky 2,2 m. Bylo zde doku-
mentovano souvrstvi, které pii hranici zkoumané plochy dosahovalo mocnosti 1,3 m. Sestavalo
pfevazné z ulozenin, které bylo mozné interpretovat jako terénni Gipravy a komunikaéni vrstvy.
Nekteré piedstavovaly asi planyrky dfevohlinénych konstrukei.

Archeologicky material odebrany z ulozenin, které souvisely se zastavbou reprezentova-
nou zdénymi konstrukcemi, 1ze zatadit vétSinou do obdobi 17.—18. stoleti (véetné popsané mince
z roku 1680 a benediktinské svatostky — viz oddil 3 Archeologicky vyzkum). Mladsi stratigra-
fické jednotky obsahovaly téz material 19.-20. stoleti. Pfesnéjsi datovani jednotlivych staveb
nebylo mozné. Snad pouze u vzniku stavebni faze s. s. j. 016 1ze s vétsi jistotou uvazovat nejdiive
0 19. stoleti.
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5 Shrnuti

Pocéatky osidleni
Z poznatkl archeologického vyzkumu vyplynulo, Ze nejstarsi ¢asti zastavby parcely je

™

nutno hledat pfi ptivodni uli¢ni ¢afe. Bez vyzkumu ptislusné plochy nelze zcela vylouc¢it moz-
nost sttedovékého stati pripadnych staveb. Mozna existence jednoduchych obydli chudiny se
nemusela projevit v zaznamu pisemnych prament, ani na prvnich ikonografickych vyobrazenich
prostoru z pocatku novoveéku. Mohlo dojit také ke krat§imu ¢i del§Simu preruseni kontinuity
osidleni mista. Kratkodoba starsi zastavba mohla dojit iplného zapomnéni. Jako vysoce pravdé-
podobna se piesto jevi hypotéza, ze k zastavéni pozemku a celého prislusného useku ulice doslo
az v obdobi novoveku. I tak bude tkolem pfistich vyzkumi pokusit se o zodpovézeni otazky,
zda izemi nemohlo byt dfive vyuzito k jinym nez sidelnim aktivitdm (napf. vyrobni provozy,
tézba kamene).

Pocatky zastavby parcely domu Kopecna 24 je mozné podle archeologickych prameni usa-
dit do 17. stoleti. Datovani vychazi pfedevsim ze ziskaného nalezového materialu, jehoz hodnota
mize byt v tomto sméru problematicka (viz oddil 3 Archeologicky vyzkum). Je ov§em na zva-
zeni, zda je tu nutna naprosta nedtivéra, zvlasté pti konfrontaci s vypovédi archivnich prament.
Ta se zda na prvni pohled rozporujici a pocatky osidleni by na jejim zakladé bylo mozné klast
nejdtive do pocatku 18. stoleti.

Plan z roku 1699 (Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv, Inland C IV a) Briinn
Nr. 11, 1699) v téchto mistech zadnou zastavbu nezachycuje, zastavén je pouze prostor severo-
zapadni ¢asti Kopecné ulice. V jihovychodni partii je vyobrazeno opevnéni, jehoz vystavba
vsak nebyla realizovana. Autor planu mohl zaznamenat jen budouci projektovanou skutec¢nost,
a pfipadnou zastavbu tohoto izemi pominout.

Hypotézu, ze vznik osidleni jihovychodniho useku Kopecné ulice je nutné spojovat az
s pocatkem 18. stoleti, mtize do jisté miry podporovat vypoveéd zapisu z roku 1710 (viz oddil
2 Historie domu Kopec¢na 24). Z n¢ho se dovidame, ze Hannf3 Ernst Kellner koupil od magistratu
pusté misto mezi Janem Madlem a Petrem Rechauerem. Je ovSem otazkou, zda pod vyrazem
pusté misto mame rozumét ladem lezici pozemek, anebo v té dobé nevyuzitou, ale ptivodné
obyvanou parcelu. Stejné tak neni jisté, zda Madl a Rechauer drzeli parcely se starsi zastavbou,
nebo si (kratce predtim) zakoupili pozemky rovnéz na pusté pidé (at’ uz lezici ladem, ¢i na pa-
vodnich parcelach). Skutecnost, Ze bylo pusté misto koupeno od magistratu, by hovofila spise
pro ladem lezici obecni pozemek. Opét vSak nelze zcela vyloucit variantu, ze mohlo jit o pustou
parcelu, ktera byla dfive pouze pronajimana ¢i vesla v majetek mésta naptiklad koupi ¢i odumrti.
Anebo v dobé prodeje opravdu §lo o ladem lezici pozemek, na kterém ale v minulosti osidleni
existovalo.

V pripad¢ pozemku domu Kopecna 24 se nabizi hypotéza, ze se plivodné jednalo o dvé
parcely (viz dale oddil Vyvoj zastavby). Zapadni byla v roce 1710 jiz obydlena, vychodni, kterou
koupil H. E. Kellner, byla pusta. Je otazkou, jaké staii méla pfitomna zastavba. Neni tedy nutné
vylu¢ovat moznost, ze dle archeologického materidlu pochazela minimalné z druhé poloviny
17. stoleti. Naznaky mozného osidleni v prvni poloviné tohoto véku, ptipadné jiz v 16. stoleti,
budou muset byt do budoucnosti potvrzeny padnéjsimi dikazy.

Jako nejpravdépodobné;jsi 1ze pfijmout uvahu, ze nova zastavba podél jihovychodniho tse-
ku Kopecné ulice vznikla po tficetileté valce. Vale¢né udalosti se nepfiznivé projevily v Zivoté
brnénskych ptedmésti. Naprostou katastrofu predstavovalo dvoji $védské obléhani v letech 1643
a 1645 a nasledna pfeména Brna na barokni pevnost. Jiz pfed prvnim z uvedenych obléhani dalo
samo mésto vypalit a strhnout budovy, které by ztézovaly piehled obranct a umozitovaly Své-
dim snazsi a kryty pfistup k hradbam. Jesté citelnéjsi byly pfipravy na druhé svédské obléhani
roku 1645. Vlastni vojenské akce toto katastrofalni postizeni pfedmésti dovrsily. Nékteré ¢asti
predméstského osidleni zanikly definitivng, struktura jinych se vyrazné zménila (Kuca 2000, 67,
79, 80). Lakava je v tomto sméru myslenka, zda nemohla byt do jihovychodniho uiseku Kopecné

Ly

ulice umisténa skupina pfipadnych ,,vysidlenct z jinych pfedméstskych ctvrti, jejichz pozemky
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zabralo nové bastionové opevnéni mésta, budované od 60. let 17. stoleti. Této problematice ne-
byla dosud v historickém badani vénovana vyraznéjsi pozornost. Je mozné, ze ubytek obyvatel
v dusledku vale¢nych udalosti byl tak vyrazny, ze nebylo nutné nikoho ptesidlovat. Nové osid-
leni pii Kopecné ulici by pak bylo spiSe vysledkem obnoveného populaéniho rustu (k ubytku
obyvatel napt. Burian 1969, 157, 160).

Vyvoj zastavby

V nejstar§im obdobi byla prokazatelné zastavéna jihozapadni ¢ast parcely. Pfi hranici po-
zemku stal dim Stitove orientovany k uli¢ni ¢afe. V prvni fazi se jednalo o dfevohlinénou stavbu
(s. s.j. 010 + O11), pti budovani druhé faze byly uzity také zdéné konstrukee (s. s. j. 008 + 012).
Zastavba obdobného charakteru nebyla nikde jinde na parcele zaregistrovana. To ov§em nezna-
mena, ze neexistovala. Mohla byt beze zbytku odstranéna. Ptipadné stavby dieveéné konstrukce
by na skalnim podlozi nezanechaly stopy takika zadné. Terénni situace nedovolila vyfesit otaz-
ku, zda pyrotechnologické zafizeni s. s. j. 020 mohlo byt s touto zastavbou soucasné, nebo pied-
stavovalo zastupce starSich aktivit. Nachazelo se v blizkosti vychodni stény jmenovanych domu
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Obr. 9. Starsi dievohlinéna zastavba parcely, zi'ejmé 2. polovina 17. stoleti. Je zobrazena stavba s. s. j. 008 + 012, ktera méla
svého piredchiidce s. s. j. 010 + 011, otopné zaFizeni s. s. j. 020 miiZe byt starsi.
Abb. 9. Altere Holz-Lehm-Bebauung der Parzelle, offenbar 2. Hilfte 17. Jahrhundert. Dargestellt wird der Bau Biindel

stratigraphischer Einheiten 008 + 012, dessen Vorginger Biindel stratigraphischer Einheiten 010 + 011 war, Heizvorrichtung
Biindel stratigraphischer Einheiten 020 kann ilter sein.
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(ca 2m). Pokud by s nékterym z nich souviselo, bylo by zfejmé vysunuto mimo jeho padorys
a ukryto maximalné v jeho ptistavku (snad leh¢i konstrukce).

V dalsim obdobi, kdy jsou relikty zastavby reprezentovany takika vyhradné zdénymi kon-
strukcemi, byla pfitomnost staveb zaznamenana v zapadni i vychodni ¢asti parcely. Nastupcem
domu s. s. j. 008 + 012 se stal dim s. s. j. 013 az 016, opét Stitoveé orientovany k uliéni Cafe.
Stejné orientovana byla stavba pfi vychodni hranici parcely (s. s. j. 023). Pozdéji byla piestavéna
a podél uliéni linie roz$ifena (s. s. j. 024) smérem k domu s. s. j. 013 az 016. Mezi budovami
zustal zachovan prijezd. Lze uvazovat, ze ve star§im obdobi k propojeni staveb nedoslo. Tak je
zachycena situace naptiklad na planu z roku 1788 (Archiv mésta Brna, Aa2). Plany z let 1749
(Osterreichisches Staatsarchiv — Kriegsarchiv, Inland C IV a) Briinn Nr. 14, 1749) a 1754 (v kopii
z roku 1815, Archiv mésta Brna, fond U 9, sign. K11) zobrazuji dvé budovy, mezi néz je vlozen
mensi objekt (nedosahuje Sitky pfistavby s. s. j. 024). Na druhém z plani je proveden na rozdil
od zdénych (Eervenych) staveb Sedou barvou. Snad se jednalo o dfevénou konstrukei. Je otazkou,
zda by nemohlo jit pouze o ,.koridor* komunikaéné propojujici ob€ budovy v Grovni prvniho
patra. O plochostropém prijezdu hovoti popis domu z roku 1820 (viz oddil 2 Historie domu Ko-
pecna 24). Od roku 1825 zobrazuji plany jiz celistvou, spojenou zastavbu v podobé pismene U se
souvislou ¢elni budovou a vybihajicimi dvornimi k#idly. V této dobé dosahuje zastavéna plocha
vyméry 325 m2 Budova pfi ulici ma rozméry 22 x 8,5m, dvorni kiidla zasahuji do vzdalenosti
19m od uliéni ¢ary, zapadni je Siroké 7,5m, vychodni 5m. V posledni tieting 19. stoleti bylo
obestavéni dvora dokonéeno propojenim dvornich k#idel stavbou pfi zadni hranici parcely (viz
napf. indikaéni skica z roku 1876 — Moravsky zemsky archiv, fond D 9, sign. MOR059518760).
Po této piistavbé se v terénu nezachovaly v podstaté zadné stopy.

S vyvojem zastavby tizce souvisi problematika rozsahu vlastniho pozemku. Zde je nutné
si pfipomenout text zpravy z roku 1710, podle které H. E. Kellner koupil ,,pusté misto o Sirce
6 sahu* (viz oddil 2 Historie domu Kopec¢na 24). Dnes ma parcela $itku dvojnasobnou (21,5 m).
Z toho vyplyva, ze se zprava pozemku netyka, anebo Ze v nejstar§im obdobi §lo o dvé samostat-
né parcely a zprava se vztahuje pouze k jedné z nich. Pokud by $lo o dvé parcely jesté v obdobi
existence stavby s. s. j. 023 (pfipadné jesté s. s. j. 024), ptimykaly by se k sobé& prujezdovou
(dvorni ¢asti). Je vSak mozné, Ze budova s. s. j. 023 byla jiz vysledkem nové vystavby po slou-

v ree

naznacovat spiSe jeji hospodatské vyuziti. Je mozné vznést hypotézu, Ze ,,progresivnéjsi“ byla
zapadné&jsi z parcel, jejiz majitel ziskal sousediiv majetek. Nepfitomnost pozustatkll nejstarsi
zastavby ve vychodni €asti pozemku by se dala vysvétlit tim, Ze novy majitel ji bezezbytku
odstranil a vybudoval v téchto mistech hospodatské zazemi nové parcely. Vyuziti ptislusné za-
stavby k takové funkci potvrzuje zprava z roku 1820. Anebo se nabizi varianta, Ze nepfitomnost
reliktl nejstarsich staveb ve vychodni ¢asti mizeme spojit s onim ,,pustym mistem*, které koupil
H. E. Kellner. On ¢i jeho nastupci ziskali pozdgji také sousedni parcelu. Je otazkou, zda stavba
S. s. j. 023 byla jejich pivodnim domem, ¢i k jeji vystavbé doslo az po slouceni pozemkd.

Dalsim tématem tykajicim se rozsahu pozemku je jeho hloubka od uli¢ni ¢ary. Zadni hrani-
ci vytvarela upravena sténa skalniho srazu. Otazkou je, zda nedoslo k vylamani skaly a posunu
ni zadni stény domu s. s. j. 013 az 016, v praméru o 5,5 m blize k ulici. Do jisté miry ji podporuje
skute¢nost, ze v zadni Casti parcely nebyly zaznamenany zadné star$i archeologické situace,
véetné vykopt do skalniho podlozi, které byly jinde zaregistrovany. Posunem skalni stény by
vznikl prostor pro pfistavbu s. s. j. 017 a s. s. j. 025 v pfipad€ budovy s. s. j. 024. Archeologicky
vyzkum nedokazal stanovit dobu vzniku zastavby v téchto mistech. Nejpozdé&ji sem zasahovala
v roce 1820, kdy se dovidame, ze dim mél dvur o ,,vymeére 28 ctverecnich sahu®. Tento daj se
shoduje se skutecnosti, kterou potvrdil archeologicky vyzkum pro dobu existence staveb s. s. j.
013 az 017 as.s.j. 024 a 025.

Dtivodem k jednotlivym piestavbam budov byly ziejmé tcelové potieby jejich majitell.
Nebyly zaznamenany zadné vyrazné doklady pozaru, ktery by pozemek postihl a vynutil si tak
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Obr. 10. Nejstarsi zdéna zastavba parcely, 18. stoleti.
Abb. 10. Alteste Bebauung aus Stein der Parzelle, 18. Jahrhundert.

novou vystavbu. Zcela vyloudit tuto moznost ov§em nelze. Stopy pozaru (zvlasteé u zdéné zastav-
by) mohly byt odstranény a Casem Uplné setfeny.

Co se tyce problematiky ¢asového uréeni, tak nejstar§i dokumentovanou fazi vyvoje za-
stavby — dim s. s. j. 010 + 011 a jeho nastupce s. s. j. 008 + 012 — lze zasadit pravdépodobné
jesté do obdobi 17. stoleti, snad do jeho druhé poloviny. Blize datovat jednotlivé stavebni poCiny
u mladsi zastavby neni mozné. Nejpozdé&ji v roce 1820 byly vSechny stavby (s. s. j. 013 az 018
a 023 az 025) spojeny do jednoho komplexu, ktery pidorysem a stavebni hmotou odpovida
pfislusnym archivnim planim a také fotografiim z roku 1961, pofizenym pied asanaci domu
(Archiv mésta Brna, fond U 5, sign. XIIIa, ¢. 54). V posledni tfetiné 19. stoleti byl doplnén vyse
zminénou stavbou pii zadni hranici parcely, kterad se v archeologickém terénu neprojevila.

Podoba zdstavby

Nejstarsi dokumentovanou stavbu (s. s. j. 010 + 011) 1ze hodnotit vyhradné z jeji planyro-
vané destrukce. Jako stavebni material dominovalo dfevo (konstrukéni prvky) a hlina (v podobé
mazanice jako doplitkova hmota). Dalsi informace terénni situace nepfinesla. Minimalné vyraz-
nym podilem byla dfevohlinéna slozka zastoupena také u nasledujici stavby s. s. j. 008 + 012.
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557 017 + 018

Obr. 11. Mlad3i zdéna zastavba parcely, 18.-20. stoleti.
Abb. 11. Jiingere Bebauung aus Stein der Parzelle, 18.—20. Jahrhundert.

Uplatnily se vSak i konstrukce pojené maltou. Z malty byly tvofeny omitky alespon nékterych
stén. Dolozeny byly upravy vapennymi lickami. Nazornym piikladem rozmanitého vyuziti sta-
vebnich materidlt byl relikt konstrukce (pficky?) v interiéru stavby. Tvotily ho zlomky cihel
tfi pivodnich formatd pojené misty maltou, misty hlinou. Maltou byl omitnut jeden z licti. Na
omitce byl nanesen ¢erny (druhotné?, o€ouzeny?) vapenny natér, prekryty nasledné bilym naté-
rem. Je mozné, ze subtilni zidka pfedstavovala konstrukci kolem otopného zatizeni, které bylo
umisténo na podlahové urovni (s. s. j. 009). Zpocatku se jednalo asi jen o jednoduché ohnisté.
Doslo k vypaleni hlinéné podlahy. Nasledovala vrstva popela, poté bylo otopné zatizeni (nebo
jeho zaklad) vybudovano z cihel pojenych hlinou. K jeho podobé, ani pfesné funkci se nelze
vyjadtit, protoze bylo v mladim obdobi zniGeno. Slo spise o drobn&jii zalezitost. Podlaha pti
ném byla zpevnéna kamennou dlazbou. Okolni podlaha byla hlinén4, utvarel ji v podstaté po-
vrch planyrky nékdejsi stavby s. s. j. 010 + 011. Byla na ném usazena tenka naslapova vrstvicka.
V jiné ¢asti domu se podafilo zachytit segment podlahy z cihel pojenych Sedou maltou. Popsané
stavby nebyly podsklepeny. Pokud ano, mohlo tomu tak byt pouze v ¢elni (nezkoumané) partii.
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Relikty mladsich staveb, které dokumentoval archeologicky vyzkum, byly reprezentovany
vyhradné zdénymi konstrukcemi. V drtivé vét§iné ovSem byla zachovana jenom troven zakla-
dovych a nabéhy nadzemnich zdiv. Konstrukéni prvky tvofily kameny a palené cihly. Kdmen
(vétsinou mistni provenience) se uplatiioval takika vyhradné u zakladovych zdi. U dvou ptic¢ek
stavby s. s. j. 013 byly zaregistrovany nepalené cihly. Jako pojivo se uplatiiovala malta, v ptipa-
dé nekolika konstrukei stavby s. s. j. 013 byla uzita hlina. Standardem jiz byly zfejmé omitky
a oSetfeni vapennymi lickami. Pfitomnost dfevénych a dfevohlinénych konstrukci se v doku-
mentovanych situacich vyraznym zpisobem neprojevila. Je viak doloZena pisemnymi prameny,
ze kterych se dovidame, ze jes§té v roce 1860 stavala ve dvofe difevéna patrova kolna na zdé-
nych pilifich. Podle pisemnych prament byl dim nejméné od roku 1820 patrovy a byl vybaven
stfechou z palené krytiny (viz oddil 2 Historie domu Kope¢na 24). K témto otazkam nepiinesl
archeologicky vyzkum v podstaté zadné informace. Podsklepeni (a to dodate¢né) bylo zazname-
nano pouze u ¢asti stavby s. s. j. 024. Sklep byl ptistupny z prijezdu. Pravdépodobné jde o sklep
jediny a pomérné mlady. Lze tak usuzovat nejen na podkladé archeologicky ziskanych poznatku,
ale také z toho, Zze popisy domu z konce 18. a z 19. stoleti o sklepech nehovofi.

K vybaveni staveb nepfinesla terénni situace mnoho poznatkid. Ve vychodni ¢asti parcely
se z nich dochovaly jenom segmenty obvodovych zdiv. V zapadni ¢asti se v jihozdpadnim rohu
zadni mistnosti stavby s. s. j. 013 podafilo dokumentovat snad zaklad pro usazeni otopného
zafizeni. S jistou mirou opatrnosti by bylo mozné dat do souvislosti s vytapénim rovnéz subtilni
cihlové konstrukce pii jihozapadni sténé sousedni mistnosti blize ulice. Zadni mistnost byla
v dobé¢ existence stavby (faze) s. s. j. 014 vybavena podlahou z cihel pojenych maltou, ve stejné
dobé slouzila v sousedni mistnosti blize k ulici jen podlaha hlinéna. V tomto ohledu je zajimava
dispoziéni kontinuita se star$i stavbou s. s. j. 008 + 012, u niz byla cihelné podlaha zachycena ve
stejném prostoru. Obdobé je tomu u otopného zafizeni s. s. j. 009 a jmenovanych subtilnich kon-
strukei v ramci stavby s. s. j. 013. Pfislu§né mistnosti tedy slouzily stejnym ¢i podobnym tGéelim.

Na otazky, zda a kdy mohly byt nékteré ¢asti staveb vytapény prostiednictvim kachlovych
kamen, nepfinesl archeologicky vyzkum jednoznaéné odpovédi. Nepodatilo se v tomto sméru
dokumentovat zadnou vyraznéjsi aktivitu. Bylo sice ziskdno na 180 zlomkt komorovych kachlu,
jednalo se ale vétSinou o jednotlivé kusy ¢i malé kolekce z celkem 35 uloZenin. Nejvétsi soubor
(35 fragmentti) poskytla vypli jamy na haSeni vapna s. s. j. 002, ktera pfedchazela vybudovani
stavby s. s. j. 024. Rada zlomkd byla soudasti zasypt nejstarsich vykopovych aktivit. Sest frag-
mentt obsahovala destrukéni planyrka domu s. s. j. 008.

V otazce vybaveni staveb se mizeme vice opfit o vypoveéd archivnich pramend. Jen ziidka
sice popisuji konkrétni jednotlivosti, ovSem z funkéniho uréeni jednotlivych partii si 1ze jistou
predstavu vytvofit. Pouzitelny je ptedev§im popis domu z roku 1820 (viz oddil 2 Historie domu
Kopetna 24). Cast stavby s. s. j. 024 pfi uliéni ¢afe mizeme ztotoznit s ,,prostornou vozovou
kolnou*, v partii smétujici do dvora byla umisténa ,,klenutd stdaj pro pét koni“. V prostoru stav-
by s. s. j. 025 se nachazela ,,stdj pro dva koné a nad ni sypka s cihelnou dlazbou*. Popis domu
v zapadni ¢asti parcely koresponduje s fazi s. s. j. 015. ,,Dva vytdpéné pokoje* pti ulici zistaly
z velké casti ukryty pod nezkoumanou plochou. Do dalSich prostor stavby je mozné umistit
»predsin s klenutou kuchyni* za jmenovanymi pokoji. ,,Vedle predsiné byla dalsi vytapéna mist-
nost s prilehlou kuchyni. Nasledovala predsin se schodistém do patra.*“ Do ptistavby s. s. j. 017
lze potom situovat ,,vytdpény klenuty pokoj a za nim klenutou kuchyni, které se mély nachdzet
na konci budovy*.

Koneény vysledek stavebniho vyvoje domu ukazuji jeho fotografie z roku 1961 (Archiv
mésta Brna, fond U 5, sign. XIIIa, ¢. 54). Zachycuji patrovou stavbu se sttechami pokrytymi
palenou krytinou. Priceli je vybaveno omitnutou fasddou. V patte ji prolamuje devét oken, v pii-
zemi dvoje vstupni dvefe, hlavni prijezd a Sest oken. Neomitnuty lic zapadni stény domu tvofti
cihelné zdivo. Pfimykal se k ni sousedni dim (proto absence omitky). Ven smétuji dvé mensi
okna a jeden vétraci otvor (?) v zadni €asti dvorniho ktidla. Patrné jsou dva kominy.
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Nakladani s odpadem

Otazku, jakym zplisobem obyvatelé parcely nakladali s vyprodukovanym odpadem, se pii
archeologickém vyzkumu nepodafilo zodpoveédét. Obvyklé , klasické” odpadni jimky pouzity
nebyly. Pravdépodobné tomu tak bylo proto, ze by byvalo bylo nutné je vylamat do skalniho
podlozi. Neni ov§em vylouceno, Ze jako odpadni jimka slouzil objekts. s. j. 001 (viz oddil 4 Na-
lezova situace). Odpad byl uréité vyvazen, mozna mohl byt ukladan i v nedalekém okoli. Na
parcele je vSak nutné pfedpokladat pfitomnost objektu, v némz by dochazelo k jeho docasnému
deponovani. Fungovat musel také zachod. Zfejmé §lo o nadzemni zachod (zdéné ¢i dieveéné kon-
strukce), jehoZ stopy se v terénni situaci nezachovaly.

Zdroj vody

Vlastni zdroj vody nebyl na parcele dolozen. Nezminuji ho ani pisemné prameny. Smyslu-
plné hloubeni studny znemoznilo skalni podlozi. Neni vylou¢eno, Ze jako cisterna na vodu slou-
zil objekt s. s. j. 001 (viz oddil 4 Nalezova situace). Obyvatelé domu mohli jako zdroje vyuzivat
blizké vodotece — Svratecky nahon a potticek ze studanky pod Petrovem. Otazkou je pfitomnost
vefejné studny. Existenci jedné z nich i pro mladsi obdobi doklada fotografie z roku 1907 pti
domé Kopecna 274/36 (Archiv mésta Brna, fond U 5, sign. XIIla, ¢. 8). Jeji vzdalenost od parcely
Kopecéna 24 ¢inila ptiblizné 60 m.

V této souvislosti je zajimava problematika odvodu destové vody, kterd se nemohla na
skalnim podkladu vsakovat. Podlozi bylo zfejmé upraveno (spadovano) tak, aby voda vytéka-
la prostorem prujezdu ven na ulici. Relikty jinych opatfeni nebyly pfi vyzkumu registrovany.
Az v nejmladsim obdobi situaci vyfesilo zahloubené betonové potrubi, prochazejici thlopti¢né
prostorem dvora skrze prijezd na ulici. Do ného byla svedena také odpadova roura ze zapadni
¢asti domu.

Obyvatelé parcely

Na zéakladé ziskanych archeologickych prament se toho o zivoté obyvatel parcely mno-
ho konkrétniho fici neda. Zpisob jejich obzivy se do archeologické situace nepromitl takovym
zpusobem, abychom ho byli schopni rozeznat. Zaméstnani majiteld domu zname az pro mladsi
obdobi jeho existence, v zavéru 18. a v 19. stoleti, diky vypovédi pisemnych pramend. Prvni
z nich byl feznik, nasledovaly profese, které mély blizko ke konim — ko¢i, podkoni a opét koci.
Ve druhé poloviné 19. stoleti hospodatil v domé stolaf (viz oddil 2 Historie domu Kope¢na 24).
Zlomky tti dymek snad svéd¢i o zalibé nekterych z obyvatel v koufeni tabaku. Za doklad mini-
malné ,,bézné" zboznosti mize byt povazovan nalez benediktinské svatostky.

6 Zavér

Archeologicky vyzkum parcely domu Kopecna 24 pfinesl ve svych vysledcich duilezité
poznatky k poznani jeji historie. To, Ze potvrdil pfitomnost ¢etnych archeologickych situaci,
bylo jasnou odpovédi na skeptické hlasy, a to i z fad odborné vefejnosti, které jejich existenci
vylucovaly s odiivodnénim, ze na lokalité ,,neni nic, jen skala“. Ziskané poznatky po konfrontaci
s archivnimi prameny umoznily do jisté miry rekonstruovat vyvoj a podobu zastavby parcely
od jejiho vzniku az po demolici v 60. letech 20. stoleti. Pocatky osidleni pozemku Ize klast do
17. stoleti, minimalné do jeho druhé poloviny. V nejstar§im obdobi se pravdépodobné jednalo
o dvé parcely, teprve pozdéji sloucené do jednoho majetku. Prvni stavby byly dievohlinéné,
nasledné byla zastavba tvofena ve vétSinové ¢asti zdénymi konstrukcemi. Lze hovotit o cihlové
architektufe. Zavérecnym vysledkem vyvoje byl pomérné velky, patrovy dim s jednotlivymi
dvornimi ktidly, kterd vymezovala centralni prostor dvora.

Dosazené vyhodnoceni je piikladem vyvoje novoveéké zastavby na pozemku, ktery byl
soucasti sidelni struktury pfedmésti. Do budoucna umoziiuje srovnani s obdobnymi lokalitami
¢i s vybranymi parcelami méstskymi. Z brnénskych pfedmésti byl doposud stejnym zptisobem
vyhodnocen pouze vyvoj parcely ¢. 1149/3 — Kopec¢na 40 (Zubek 2016). Je tedy umoznéna kom-
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Obr. 12. Vyiez planu z roku 1754 v Kopii z roku 1815, Archiv mésta Brna, fond U 9, sign. K11. Cisla v bilych krouzZcich
oznacuji: 1 — dim Kopeéna ¢. 24, 2 — dim Kopec¢na ¢. 40.

Abb. 12. Ausschnitt aus einer Planskizze aus dem Jahr 1754 in einer Kopie aus dem Jahr 1815, Archiv der Stadt Brno,
Bestand U 9, Sign. K11. Die Nummern in den weillen Kreisen kennzeichnen: 1 — Haus Kope¢na-Str. Nr. 24, 2 — Haus Ko-
pecna-Str. 40.

parace dvou sidelnich jednotek reprezentujicich zastavbu podél starobylé komunikace. Rozdilo-
vy faktor je v tom, ze parcela ¢. 1149/3 byla souéasti starého osidleni, k jejimu zastavéni doslo
nejpozdéji ve 13. stoleti. V této skutecnosti se do velké miry odrazi zfejmé jeji pfiznivéjsi po-
loha. I kdyz jsou zkoumané parcely od sebe vzdaleny pouhych 100 m, mohly byt podminky pro
sidelni vyuziti vyrazné odlisné. Vyznamnym prvkem byla ur¢ité¢ vzdalenost od Svrateckého
nahonu a ptilehlého podmaceného terénu (viz oddil 1 Historicky Givod). Terénni konfigurace
je obdobna, oba pozemky se smérem od ulice zafezavaji do svazitého terénu. Svah u parcely
¢. 1149/3 je mirngjsi, v ptipadé Kopecné 24 1ze hovofit spise o srazu. Dal$im rozdilovym fakto-
rem je skladba podlozi. Kopecna 24 byla zaloZena na skale, ve druhém piipadé se jedna vicemé-
né o ,,sprasovou lokalitu®. Podlozi je bezpochyby vyraznym prvkem, ktery ovliviiuje podminky
zivota na pfislusném miste, poskytuje mu moznosti a stavi limity. Jako ptiklad mize poslouzit
dfevohlinéna zastavba, zaznamenana na obou pozemcich. Hlinénd slozka mohla byt v pfipadé
parcely €. 1149/3 zajisténa (nebo alespon z¢asti) z vlastnich zdroju, na parcelu Kopeéna 24 mu-
sela byt dopravena (a zakoupena).

Skalni podlozi ma nepochybnou vyhodu ve své statické unosnosti a stabilité. V ptipadé
zahloubenych aktivit neni nutné jejich stény zajistovat vydievou. Jejich hloubeni ale vyzaduje
nesrovnatelné vétsi Gsili nez u vykopt do sprasové hliny. V tomto ohledu pozorujeme vyrazny
nepomér mezi ¢etnymi vykopovymi aktivitami na parcele €. 1149/3 a spise ojedinélymi ptipady
na parcele domu Kopeéna 24. Divodem neni rozhodné vétsi rozsah zkoumané plochy. Vétsina
vykopovych aktivit na parcele ¢. 1149/3 pochazi ovS§em z obdobi stfedovéku. Pfedstavovaly je
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Obr. 13. Pohled od severozapadu na dim Kopeéna €. 24 v roce 1961, Archiv mésta Brna, fond U 5, sign. XIIIa, &. 54.
Abb. 13. Blick aus Nordwesten auf das Haus Kope¢na-Str. Nr. 24 im Jahr 1961, Archiv der Stadt Brno, Bestand U 5, Sign.
XIIIa, Nr. 54.

casto zahloubené partie staveb, rtizné typy sklipkd a lochy. Zda se vSak, ze v obdobi novoveku
maji projevy zastavby na obou parcelach podobny charakter. Zahloubené ¢asti staveb chybi. Je
tedy nutné do uvah zapojit nejen vyhody a nevyhody Zivotniho prostfedni, ale také mozné a nut-
né potieby obyvatel. Ty se mohly aktualné ménit v souvislosti s vyvojem spole¢nosti, zménou
obzivy apod. Pfihodnéjsim geologickym podminkam lze vSak jisté prisuzovat vyrazny podil
na ptitomnosti odpadnich jimek na parcele ¢. 1149/3, které zde ve starSim sttedovékém obdobi
chybély. V 18.—19. stoleti byla na parcele vyhloubena také studna. Tyto prvky u Kopecné 24 po-
stradame, a¢ se lze domnivat, Ze potteby obyvatel obou parcel byly v téchto ohledech obdobné.

Jednoznacné zavéry a pfesnd srovnani obou parcel nelze v tplnosti provadét. Pro sttedovék
je divodem absence osidleni na pozemku domu Kope¢na 24, na druhé strané mira dochovanosti
reliktd novoveké zastavby parcely €. 1149/3 (pfedevsim jednotlivych staveb) byla spise nevyraz-
nd. Poznatky ziskané pfi vyzkumu a z nich odvozené zavéry budou muset byt testovany porov-
navanim s vysledky vyhodnoceni vyvoje dalSich parcel. Vidéno optikou mistnich poméra pii
Kopeéné ulici, je nutné ocekavat plnohodnotné zpracovani vysledku starSich vyzkumd. Pfinos-
né informace mohou vzejit z komparace se zastavbou Provaznického vrsku (akce ¢. A43/2004 —
Kopec¢na 43, A12/2008 — Kopecna 41, ptedbézné Holub a kol. 2006, 207-208; Holub a kol. 2009,
364-366). Dulezita bude konfrontace projevt zastavby na parcelach, které nebyly jako pozemky
Kopecna 24 a 40 zatiznuty do svazitého terénu, ale naopak byly vyty¢eny od komunikace po
svahu smérem dola (akce ¢. A55/2006 — Kopecna 37, A7/2012 — Kope¢na 33, ptedbézné Holub
a kol. 2008, 379-380; Cern4 a kol. 2013, 167—168). Velice zajimavé by mohly byt vysledky vy-
zkumil parcel pfi jizni linii ulice v jejim jihovychodnim tseku (akce ¢. A5/2009 — Kopecna 15,
A15/2015 — Kopec¢na 17). Nachézely se jiz v tésné blizkosti Svrateckého ndhonu a jejich zastavba
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se musela vyrovnavat s podminkami zamokfeného terénu. Kromé dosavadnich archeologickych
akci 1ze ocekavat nové poznatky, které budou ziskany pii dalSich vyzkumech, jez se v blizké
budoucnosti uskuteéni v souvislosti s planovanymi stavebnimi po¢iny v tomto prostoru.

Kopeéna ulice na své délce ptiblizné 0,5 km sestupuje od Provaznického vrsku do inundace
nékdejsiho Svrateckého ndhonu a ptekonava tak prevyseni 17 m. Pfestoze se v globaln&jsim po-
hledu jedna o malé tizemi, prochazi ulice v rdmci mistnich poméru dil¢imi lokalitami s rozli¢ny-
mi geomorfologickymi a pfirodnimi podminkami, které se mohly promitat do ,,zptisobu* osid-
leni a ovliviiovat jeho projevy. Jejich studium a vzajemné srovnani mize obohatit nase poznani
nejen v hranicich brnénského prostoru, ale rovnéz Sirsiho kontextu problematiky stfedovékého
a novovekého osidleni.

Vedle ostatnich archeologickych pocint se stal archeologicky vyzkum parcely domu Ko-
pecna 24 dalsim zakladnim kamenem tady, ktera vede k objasnéni topografického vyvoje této
casti mésta. Potvrdil, Ze zastavba jihovychodni ¢asti Kope¢né ulice vznikala aZ v obdobi novo-
véku. Na zakladé ziskanych informaci lze uvazovat o druhé poloving 17. stoleti. Naznaky, ze
by zde jista zastavba mohla existovat jiz pted tficetiletou valkou, budou muset podeptit vysled-
ky dalSich vyzkumu. Budouci vyzkumy by si rovnéz mély dat za cil prokazat Giplnou absenci
ptipadného stiedovékého osidleni, nebo popsat ptipadné vyuzivani prostoru k jinym aktivitdm
v tomto obdobi.

Svym dilem ptispél pfedmétny vyzkum k feSeni problematiky pfedméstské zastavby Brna.
Jeji struktura a urbanisticka kompozice se od druhé poloviny 17. stoleti zdsadné zménila. Podi-
lely se na tom ptfedchazejici vale¢né udalosti, ale pfedev$im vystavba bastionového opevnéni,
kterym bylo mésto nové obkrouzeno. Nékteré ¢asti predmeéstského osidleni zanikly definitivng,
struktura jinych se vyrazné zménila, néktera uzemi byla nové osazovana, dochazelo ziejmeé
k majetkovym posuntim. Pribéh tohoto procesu a jeho privodni jevy nebyly dosud jako samo-
statné téma nalezité vyhodnoceny. Studium osidleni vazaného na Kope¢nou ulici, s jeho staroby-
lou i novou ¢&asti, muze k pochopeni a feSeni problematiky ptispét vyraznou mérou.
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Zusammenfassung

Die Entwicklung der historischen Bebauung auf der Parzelle des ehemaligen Hauses Nr. 24
in der Strafle Kopecna in Brno

Das Gebiet um die Stralle Kopec¢na befindet sich in direkter Nachbarschaft der mittelalter-
lichen Stadt. Es war von Anfang an in die Siedlungsstruktur seiner Vorstadt eingebunden. Im
Mittelalter wurde vor allem der Bereich um den nordwestlichen Abschnitt der heutigen Strafle
besiedelt. Der siidostliche Abschnitt war wegen den natiirlichen Verhéltnissen offensichtlich
nicht attraktiv, eine Bebauung ist dort erst fiir die Neuzeit belegt. Das ehemalige Haus in der Ko-
pec¢na-StraBBe Nr. 24 war ein Bestandteil dieses Abschnittes und bildete an der ndrdlichen Linie
des Verkehrsweges einen Teil der Stralenfront. Das Haus wurde Anfang der sechziger Jahre des
20. Jahrhunderts abgerissen.

Die archédologischen Erkenntnisse iiber die Entwicklung der Parzelle des Hauses in der
Kope¢na-Strale 24 wurden bei einer im Jahr 2012 durchgefiihrten archidologischen Rettungs-
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grabung gewonnen. Untersucht wurden 72% des gesamten AusmafBles des urspriinglichen
Grundstiicks, das auf 420 m? (ca. 21,5 x 19m) beziffert werden kann. Die Grabungsergebnisse
machten es nach einem Abgleich mit den Archivquellen bis zu einem bestimmten Grade mog-
lich, die Entwickung und die Bebauungsform der Parzelle ab ihrer Entstehung bis zum Abriss
in den sechziger Jahren des 20. Jahrhunderts zu rekonstruieren. Die Anfénge der Besiedelung
des Grundstiicks kann in das 17. Jahrhundert gelegt werden, und zwar mindestens in seine ers-
te Hilfte. Im dltesten Zeitraum handelte es sich wahrscheinlich um zwei Parzellen, die erst
spiter zu einem einzigen Besitz zusammengefiigt wurden. Die ersten Bauten waren aus Holz
und Lehm, anschlieBend bestand die Bebauung grofitenteils aus Steinkonstruktionen. Man kann
von einer Ziegelsteinarchitektur sprechen. Das abschliefende Ergebnis der Entwicklung war
ein relativ groBes, einstdckiges Haus mit einzelnen Hoffliigeln, welche den zentralen Hofraum
umgrenzten.
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