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ARCHEOLOGICKY VYZKUM BOJIST A VOJENSTVI RANEHO
NOVOVEKU V CESKYCH ZEMICH. HISTORIE, STAV POZNANI, DISKUSE

VACLAV MATOUSEK

Abstrakt: Cilem prispévku je pokus o shrnuti a hodnoceni dosavadniho vyvoje archeologického zajmu
0 novovékd bojisté a novovéké vojenstvi na tizemi Ceské republiky. Chronologicky ramec piehledu vychdzi
z aktudlniho, historického vymezeni novovéeku do Sirokého rozpéti od 2. poloviny 15—16. stoleti do 2. polo-
viny 18. az prvych desetileti 19. stoleti. Historii archeologického studia novovékého vojenstvi miizeme sle-
dovat od pocatku 20. stoleti. Od samého pocatku je vyzkum zaméren prednostné na bojisté a relikty polnich
vojenskych opevnéni. Zpocatku se jednalo o jednorazové izolované vyzkumy. Od 80. let 20. stoleti probihaji
téz dlouhodobé, systematické a Siroce mezioborové koncipované projekty. K rozvoji vyzkumu v poslednich
letech vyznamné prispivaji aplikace modernich technologii: letecké snimkovani, laserové skenovani zem-
ského povrchu a prospekce pomoci detektorii kovii.

Kli¢ova slova: archeologie vojenstvi — novovék — ceské zemé.

Archaeological Research into Battlefields and Military Action in the Czech Lands in the Early Modern
Age. History, state of knowledge, discussion

Abstract: The objective of this article is to summarise and assess the development of archaeological inter-
est in modern-age battlefields and military action in the territory of the present-day Czech Republic. The
chronological framework of the overview is rooted in the current historical definition of the modern age,
from the second half of the 15th—16th century until the second half of the 18th — first decades of the 19th cen-
tury. History of the archaeological study of modern-age military action goes back to the early 20th century.
Since the onset, research has primarily focused on battlefields and remains of field fortifications. First,
there were only isolated investigations; long-term, systematic interdisciplinary research projects have been
conducted since the 1980s. The development of research in recent years has been contributed to by modern
technologies: aerial photography, laser scanning of the surface of the ground and prospecting with metal
detectors.

Key words: military archaeology — modern age — Czech lands.

1 Smysl a cile pfedloZeného textu

V priibéhu vice nez sta let postupného vyvoje archeologického vyzkumu obdobi mladsich
Ceskych dé&jin se postupné vyprofilovalo nékolik tematickych okruhti zvySeného archeologické-
ho zajmu. Jednim z nich je jiz od pocatku vyzkum novovékych bojist’ (k vyvoji archeologického
vyzkumu novovéku v &eskych zemich obecné naposledy Matousek 2011; Zegklitz 2013; Matou-
Sek 2015). Smyslem i cilem predlozeného textu je pokusit se nastinit dosavadni vyvoj archeo-
logického zajmu o novovéka bojisté a novoveké vojenstvi u nas. Dale se pokusim tento vyvoj
shrnout, charakterizovat a otevtit diskusi o jeho dalSich perspektivach.

2 Chronologické a tematické vymezeni piredmétu zajmu, zdkladni pojmy

Pocatek novovéku je dnes kladen do Sirokého ramce druhé poloviny 15. az 16. stoleti. Zaver
novoveku je kladen do $ir§iho intervalu druhé poloviny 18. az prvych desetileti 19. stoleti (struc-
né napf. Hroch 2005, 216-217). Z hlediska dé&jin vojenstvi 1ze fadit do novovéku na nasem tizemi
v 17. stoleti zejména vpad pasovskych 1611 do Cech, tiicetiletou valku 1618—1648, v 18. stoleti
valku o dédictvi rakouské 17401748, sedmiletou valku 1756—1763, valku o bavorské dédictvi
1778-1779 a na prelomu 18. a 19. stoleti valky napoleonské 1796—1815. Dale je tfeba pfipome-
nout, Ze na konci 16. a v druhé poloviné 17. stoleti zasahly Moravu turecké valky. Opomenuta by
neméla byt ani ozbrojena stietnuti armady a vzboufenych sedlakt pfi povstanich v letech 1680,
1693 a 1775 (srov. Prochédzka a kol. 1986 nebo Pernes a kol. 2003).

Z dil¢ich témat charakterizuje novoveékeé vojenstvi napfiklad rozvoj bastionového stavitel-
stvi (jak stalého, tak doc¢asného polniho), dale rozvoj délostfelectva a ru¢nich palnych zbrani,
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organizacni vyvoj od zemské hotovosti pies zoldnéi'skou armadu az ke stalé statni armade. Nebo
vyvoj od variabilni vyzbroje a vystroje k uniformité, a fada dalSich témat. Mnohé z vyse uve-
denych valeénych udalosti, ozbrojenych stietnuti i dil¢ich aspekti vyvoje vojenstvi v ¢eskych
zemich v novovéku se v archeologickych pramenech jiz zietelné projevily (napf. studium bastio-
nového stavitelstvi, rozvoj délostielectva a ruénich palnych zbrani, prostorové analyzy bojist).
Dalsi jsou pojednavany dosud v mensi mife (vojenské hroby a hibitovy). U ostatnich mizeme
s vysokou pravdépodobnosti jejich odraz v archeologickych pramenech oéekavat (napf. vyvoj od
variabilni vyzbroje a vystroje k uniformité, studium kasaren, vojenskych cvi¢ist’ apod.).

V domaci a hlavné zahraniéni odborné literatufe je mozné se setkat s fadou pojmu, jejichz
napli se Casto prekryva: nejCastéji battlefield archaeology, military archaeology, conflict archa-
eology, archaeology of violence. Pti studiu pravéku i sttedovéku ma zminéna variabilita pojmut
nepochybné své opodstatnéni. V souvislostech evropské a americké novoveéké civilizace je vSak
jiz mozné a domnivam se, ze i pottebné rozlisovat mezi jakymkoliv nasilim a konfliktem na stra-
né jedné a stfetem pravidelnych armad na strané druhé. Rovnéz je mozné a potitebné rozliSovat
mezi spolecnosti a kulturou civilni a vojenskou. Z téchto diivoda budu v dalsim textu pouzivat
jen pojem archeologie vojenstvi, resp. military archaeology. S ohledem na nize nastinény pie-
hled dosavadniho vyvoje vyzkumu ma opodstatnéni i pojem archeologie bojist, resp. battlefield
archaeology.

3 Stru¢ny nastin historie archeologického vyzkumu novovékého vojenstvi na izemi Ceské
republiky

Zatim nejstar$i znamy terénni vyzkum novoveékého bojisteé u nas prob&éhl u Rakovnika (Ren-
ner 1912). Pfedmétem studia bylo bojisté z roku 1620. Na pocéatku 30. let provedli ¢lenové muzej-
niho spolku v Brandyse nad Labem vyzkum ¢asti opevnéni §védského tabora u Staré Boleslavi
(Zuman 1931). V nasledujicich desetiletich se uskute¢nily dalsi dil¢i vyzkumy rtzné povahy.
Napfiiklad ve 40. letech byla zahajena povrchova terénni dokumentace novovékych opevnéni
na slezsko-uhersko-polské hranici (podrobné Kril 2010; 2013). V roce 1957 byl v Sulejovicich
odkryt hrob vojaka patrné z bitvy u Lovosic 1756 (Buchvaldek 1999, 82). V 50.—70. letech pro-
béehlo na bojisti na Bilé hofe postupné nékolik zachrannych vyzkumd, jejichz pfedmétem byly
hromadné hroby, mozna jen jeden rozsahly hromadny hrob z roku 1620 (Janska 1966; Smetanka
1967; Havel 1980). V Hradci Kralové provedl v roce 1973 dva vyzkumy novovékého méstského
pevnéni J. Sigl (1978, 59—60). Na pocatku 70. let provedli Z. Smetanka a J. Richterova vyzkum
zaniklé vsi Némecka Lhota na Kladensku, ktera zanikla v souvislosti s tficetiletou valkou (Rich-
terova 1981; 1982).

Kvalitativni posun v archeologickém vyzkumu novovékych bojist’ pfinesla série dlouhodo-
bych systematickych, interdisciplinarnich vyzkumu zahajena na pocatku 80. let. Prvym z nich
byl v letech 1980—1984 vyzkum bojisté z roku 1759 v Nebesich u Ase (Matousek a kol. 1990).
Od roku 1988 probiha s ptestavkami az do soucasnosti vyzkum bojisté z roku 1647 pod hradem
Tiebeli na Tachovsku (Matousek 2006). Od roku 2005 probiha systematicky vyzkum soustavy
polnich opevnéni na slezsko-uhersko-polské hranici (Krual 2010; 2013; naposledy Krul 2015). Od
roku 2006 probiha s pfestavkami systematicky vyzkum bojisté z roku 1621 mezi Rozvadovem
a Waidhausem (Altova a kol. 2008; Matousek 2011a; Matousek 2013; Preusz a kol. v tisku). Od
roku 2010 probiha systematicky vyzkum bojisté z roku 1620 u Rakovnika (Blazkova 2011).

Zvlastnim projektem je systematicka interdisciplinarni analyza rytin bojist’ tficetileté val-
ky v €eskych zemich zalozena na kombinaci studia pisemnych, ikonografickych a kartografic-
kych prament s archeologickym vyzkumem, resp. na kombinaci metod historického, terénniho/
archeologického, kartografického, geodetického studia a metod déjin uméni a environmental-
nich dé&jin (pfedbézna shrnujici zprava o vysledcich projektu in Matousek—Blazkova 2012).

Kromeé toho probéhla nebo dosud probiha fada dalsich vyzkumi zalozenych na kombinaci
mensiho poctu prament a metod. Pfikladem muze byt detektorovy prizkum na Volarskych
$ancich na Sumavé z obdobi stavovského povstani (Benei—Kubi-Tordk 1995) nebo detekto-
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rovy pruzkum jiz zminéného §védského tabora u Staré Boleslavi z let 1639/1640 (Waldhauser
2009). Znaéné pozornosti se t€si jiz od pocatku 20. stoleti vice ¢i méné rozsahlé soustavy polnich
opevnéni. Pivodné byly zkoumany pouze na zakladé kombinace pisemnych prament a terénni-
ho prizkumu. Pfikladem muze byt jizZ zminéné bojisté u Rakovnika 1620 (Renner 1912), nebo
bojisté u Zahaji 1742 (Kubt—Zavtel 1988). Dalsi variantou je kombinace terénniho povrchového
pruzkumu se studiem pisemnych a kartografickych pramenu. Pfikladem je studium opevnéni
z valky o dédictvi bavorské v severnich Cechach (Nejman 2010), valky sedmileté a valky o dé-
dictvi bavorské ve vychodnich Cechach (Cizek—Slavik 2010) nebo valky o dédictvi bavorské na
Vrchlabsku (Hajkova—Louda 2013). Dosud ojedinélym pocinem je snaha o interpretaci nahod-
ného nalezu opevnéni na zakladé dobové rytiny (Daihel 2008). K vyhledavani a dokumenta-
ci polnich opevnéni v poslednich desetiletich vyznamné ptispiva technicky vyvoj. Pfikladem
geodetického zaméfeni a nasledné 3D vizualizace muze byt obléhaci $védsky obléhaci tabor
nad hradem Kynzvartem ve Slavkovském lese z roku 1647/1648 (Kovandova—Matousek 2004).
Bézna je prospekce a dokumentace formou leteckého snimkovani. Ptikladem je interdisciplinar-
ni studium opevnéni z roku 1813 mezi Budyni a Postoloprty (Smrz—Hlustik 2007). A také pro-
spekce a dokumentace laserovym skenovanim (Gojda 2013). Zanikla opevnéni jsou vyhledavana
v terénu i na kartografickych pramenech také pomoci pocitacovych geografickych informaénich
systému (GIS; Neuvirtova 2010). Kombinaci archeologické sondéze, povrchové prospekcee, letec-
kého a laserového snimkovani a studia kartografickych prament vyuziva systematicky vyzkum
linie opevnéni z valky o bavorské dédictvi mezi Tfemi Bubny a Jaroméfi (Hejhal-Hornik 2015).

Paralelné s dlouhodobymi koncepénimi projekty probihaji stale jednorazové akce formou
zachrannych a piedstihovych vyzkumu. Naptiklad v roce 1993 byl dokumentovan ptikop u Tva-
rozné na Moravé, ktery snad souvisi s pruskym opevnénim z roku 1742 (Cizmai—Geislerova—
Unger 2000, 80). V roce 1994 byla v Brné na tipati vrchu Spilberku dokumentovana &ast obléha-
ciho $védského piikopu z roku 1645 (Loskotova—Hanak 1995).

Série vyzkumu se tyka také bitev napoleonskych valek na naSem uzemdi, resp. nalezti hroba
z bitvy u Slavkova 1805 (Horackova—BeneSova 1997; Horackova—Vargova 1999; Bohunova—
Unger 1999; Cizmai—Geislerova—Unger 2000), bitvy u Znojma 1809 (Kovarnik a kol. 2006)
au Loun 1813 (Smrz 2012).

Z tfady vyzkumu novovekych opevnéni a bojist’ se vymyka vyzkum cihelny, ktera dodavala
material pro stavbu josefovské pevnosti. Vyzkum provadél v letech 20032004 J. Sigl v Jarométi
(Blaha—Sigl 2007). Pokracuje rovnéz vyzkum vesnickych sidel zaniklych v praubéhu tficetileté
valky (Vaieka a kol. 2006; Vaieka 2009; 2014; Kodera 2009; Symonds—Vaieka 2016).!

4 Pokus o shrnuti a charakteristiku dosavadniho vyvoje vyzkumu

Vysledky vice nez sta let spontanniho vyvoje archeologického zajmu o problematiku no-
vovekého vojenstvi v Eeskych zemich je mozné €lenit do nékolika skupin. Metodicky nejpropra-
covangjsi je zatim projekt systematického Siroce mezioboroveé zalozeného studia rytin udalosti
tficetileté valky v ¢eskych zemich v dile M. Meriana (Matousek—Blazkova 2012). Projekt tes-
tuje hypotézu, podle niz jsou batailistické rytiny v dilech Theatrum Europaeum a Topographia
Bohemiae, Moraviae et Silesiae jedine¢nym a mnohovrstevnym pramenem nejen k poznéani
valeénych udalosti a krajin, v nichz se odehravaly. Jsou zaroven i cennym pramenem k dé&ji-
nam kartografie a d€jinam umeéni. V neposledni fadé jsou téZ vyznamnym pramenem k dé&jindm
mentalit, nebot’ jejich dikladna mezioborova analyza umoziiuje nahlédnout do zptisobu recepce
valeénych udalosti a krajiny a poznavat postupy konstrukce jejich obrazi. Metodika meziobo-
rové analyzy je postupné rozpracovavana na ptikladech studia konkrétnich rytin — napt. Matou-
Sek a kol. 2007; Altova a kol. 2007; Matou$ek—Zimova—Janata 2012; Janata—MatouSek—Zimova
2013; Janata—Matousek—Zimova 2016).

Podobné Siroce interdisciplinarné byly, resp. jsou zaloZeny i projekty systematického
zkoumani bojist’ tficetileté valky u Rozvadova, Rakovnika a Ttebele a bojisté sedmileté valky

1 Vy&erpavajici piehled archeologickych vyzkumi stiedovékych a novovékych bojist’ na naem tizemi podali pred ¢asem Grabolle a kol. 2009.
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u Nebes. Vzhledem k celkovému rozsahu jednotlivych novovékych bojist’ maji ov§em tyto pro-
jekty primarné jen charakter diléich, vice ¢i méné cilenych, prostorové omezenych sondazi.
Terénni vyzkumy byvaji zpravidla vazany na vyrazné relikty polnich opevnéni. Pfi téchto syste-
matickych projektech se v maximalni mife uplatiiuje kombinace studia pisemnych, ikonografic-
kych a kartografickych pramenti s povrchovym terénnim priuzkumem, archeologickymi sonda-
zemi, detektorovym prizkumem, leteckym snimkovanim, laserovym skenovanim povrchu i 3D
modelovanim bojisté. V ojedinélych ptipadech je tato kombinace doplnéna i archeologickym ex-
perimentem (Matousek 2004; 2006a; Dragoun—Matousek—Tucek 2007) nebo studiem lidovych
povésti (Mevaldova 1990; Hornofova 2002). V prubéhu téchto vyzkumu se postupné vytvari
i ucelené soustavy navzajem propojenych metod. Pfikladem je cilend tizka vazba detektorového
pruzkumu na analyzu munice, resp. palnych zbrani a analyzu chovani vojenskych jednotek na
bojisti, kombinovana s pisemnymi a ikonografickymi prameny. Nejvyrazngjsich vysledki zatim
bylo v tomto sméru dosazeno na bojistich u Rozvadova a u Rakovnika.

Dalsim relativné samostatnym tematickym okruhem studia novovékych bojist, zejména
bojist tiicetileté valky, jsou otazky polniho vojenského stavitelstvi. Konkrétné morfologie opev-
néni, jejich konstrukce a problematika jejich archeologizace (k tomu souhrnné Matousek 2013a;
2015b; 2017). V této souvislosti je tieba pfipomenout potiebu systematické kombinace archeo-
logického terénniho studia se studiem pisemnych pramenti, zejména vojenskych ptirucek (srov.
Meduna 1990; Dragoun—Matousek—Tucek 2007; Grof 2010). Vhodnym dopliitkem studia jsou
experimentalni stavby zkoumanych opevnéni (literatura viz vyse).

Zvlastni pozornost zasluhuji projekty systematického vyhledavani a dokumentace rozsah-
lych soustav polnich opevnéni z 18. a pocatku 19. stoleti. Lze na n€ nahliZet jako na specifické
aktivity (archeologické) pamatkové péce. Ale také jako na dulezity ptispévek ke studiu vojensko
politickych udalosti novovékych déjin (srov. napt. Mertlik 2013). O vyznamu, jaky archeologicka
i historicka obec ptiklada studiu reliktt polnich opevnéni, svéd¢i i série specializovanych od-
bornych setkani (Slavik ed. 2010; Kuprova—Buroii edd. 2013; Smejda ed. 2015).

Pocinaje 80. lety 20. stoleti se v zahrani¢i prosazuje jako mimotadné dulezita metoda te-
rénniho studia historickych bojist’ systematicky prizkum pomoci detektord kovi.? V Eeskych
zemich je tato metoda také vyuzivana a pfinasi nékdy i velmi zajimavé vysledky (srov. Bene§s—
Kubd—To6rok 1995 nebo Waldhauser 2009). K systematickému feseni koncepénich otazek studia
historickych bojist’ (upfesnéni mist boju, poznani charakteru stietti, poznani vyzbroje) byly de-
tektory kovu aplikovany ov§em zatim pouze na bojistich u Rakovnika z roku 1620 a Rozvadova
z roku 1621 (viz vyse).

5 Struény pokus o srovnani domaciho vyzkumu se stavem studia v zahrani¢i

Archeologie vojenstvi, zejména archeologicky vyzkum historickych bojist’ je — zvlasté
v poslednich tfech ¢i étyfech desetiletich — neoby¢ejné dynamickou a mozno fici také velmi
popularni archeologickou disciplinou doslova na celém svété (srov. napf. Scott—Babits—Haecker
2007; Meller 2009; Meller—Schefzik 2015). Potfebné srovnani domaciho vyvoje oboru s vy-
vojem zahrani¢nim proto na prvém misté komplikuje téméf nepiehledné mnozstvi vyzkumau,
odbornych setkani a publikaci, jejichz vycerpavajici reflexe jiz davno pfesahuje sily jednotlivce.
Dalsim komplikujicim faktorem je odlisna tradice vyzkumu v jednotlivych zemich a v nepo-
sledni fadé i odlisny historicky vyvoj jednotlivych regiont, v nichz vyzkum probiha. Nazorné
1ze tyto skuteénosti demonstrovat na pfikladu komparativni studie A. Homanna (2013), ktera se
soustiedi na pfehled stavu archeologie bojist’ pouze v relativné malém prostoru sttedni Evropy.3

Z Homannova textu piedev$im vyplyva, ze dosazeny stav archeologického studia novo-
vekého vojenstvi v Eeskych zemich za vyvojem v nasem blizkém evropském sousedstvi nikterak

2 O tom, jaky vyznam pfisuzuji néktefi badatelé této metodé, svéd¢i napiiklad slova H. Mellera, ktery nevaha urcit jako datum zrodu systematického
archeologického vyzkumu bojist’ rok 1984, kdy byl zahdjen detektorovy priizkum bojisté u Little Big Hornu: ,,Die moderne systematische Schlacht-
feldarchdologie ist auf das Engste mit der Entwicklung von Mettaldetektoren verbunden* (Meller 2011, 98). Srov. téz: ,,(...) use of metal detectors is
the only viable method for locating battle relics in a timely and effective manner* (Homann 2013, 210).

3 ,,Stfedni Evropa‘“ pfedstavuje podle N. Mehlerové (2013, Fig. 1), autorky sborniku, v némz je studie A. Homanna zatazena, specificky geografic-
ky prostor, ktery zahrnuje Svycarsko, Némecko, Ceskou republiku, Polsko, Rakousko, Slovinsko, Slovensko a Mad'arsko.
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nezaostava. S vyzkumem v némeckych zemich nas spojuje velké mnozstvi vyzkumi lokalit
z obdobi tficetileté valky. Na naSem Gizemi vSak dosud nebyl proveden zadny systematicky vy-
zkum hromadného hrobu z tohoto vale¢ného konfliktu. Hromadné hroby zkoumané na bojistich
v Liitzenu (1632), Wittstocku (1636) nebo Alerheimu (1645) patti v poslednich desetiletich k nej-
vyznamnéj§im zdrojim poznatku o tficetileté valce na némeckém uzemi (naposledy Friederich—
Schroder 2015; Nicklisch a kol. 2015). Pro vyzkum v Eeskych zemich je naopak charakteristic-
ky duraz na studium polnich opevnéni. Ve srovnani se stavem vyzkumu jak v Némecku, tak
v Polsku (o vyzkumu na Britskych ostrovech nebo v USA nemluvé) vSak archeologicky vyzkum
v Ceskych zemich zaostava v rozsahu vyuzivani detektort kovu pii identifikaci historickych
bojist a jejich systematickych analyzach.

Dale je mozné ptipomenout, Ze i na obor archeologie novovékého vojenstvi u nas je mozné
vztdhnout postieh N. Mehlerové (2013), Ze teorie archeologie novoveku* v zemich vychodni Ev-
ropy je dosud stale na relativné nizké arovni. Proto se u nas ani pfi archeologickém studiu histo-
rického vojenstvi dosud nesetkdvame s vyhranénymi metodickymi a metodologickymi pfistupy.
Situace v zahraniéi je v tomto smyslu ponékud odlisna. Hojné se miizeme setkat s ptistupem,
ktery bychom mohli nazvat zjednodusené¢ antropologicky. Boj a valka jsou v tomto smyslu cha-
pany jako specifické projevy vnitrodruhové agrese. Archeolog zkouma relikty tohoto chovani
a provadi jejich analyzy, aniz by pfitom bral zvlastni ohled na historické souvislosti studova-
nych archeologickych prament (srov. napf. Scott—Babits—Haecker edd. 2007; Meller ed. 2009;
Meller—Schefzik edd. 2015). Opakem tohoto pfistupu je monografie vénovana francouzskym
a indianskym valkam v Severni Americe v letech 1750—1765 (Babits—Gandulla 2015). Autofi
disledné kombinuji pisemné, ikonografické, kartografické a archeologické prameny, a vytvaieji
tak uceleny komplexni obraz jednoho vale¢ného konfliktu. Obdobné komplexni charakter ma
rovnéz monografie T. Pollarda o bitvé u Culloden Moor z roku 1746 (Pollard 2012).

Uzké vazby archeologického a historického studia jsou charakteristické i pro archeologii
vojenstvi v Ceskych zemich (srov. projekty studia bojist' u Rakovnika, Ttebele a Nebes nebo
systematické studium Jablunkovskych $anci a projekt komplexni analyzy rytin valeénych uda-
losti tficetileté valky i mezioborové konference na téma novoveékych opevnéni — literaturu viz
vyse). Vyrazné ptiklady ,,antropologického® ptistupu z naseho prostiedi dosud znamy nejsou.
Neptehlédnutelny je naopak u nas trend studovat polni opevnéni primarné jako specifické prvky
kulturni krajiny a evidovat a analyzovat je metodami krajinné a prostorové archeologie, histo-
rické geografie a pamatkové péce, tj. interpretovat relikty fortifikaci jako specifické historic-
ké ,reliéfni tvary* (napf. Kuna 2004, 271-274; 2014, 19-21; Neuvirtova 2010; Matousek 2010,
253-263; Gojda 2013).

6 Nékolik zavéreénych poznamek k perspektivaim archeologického vyzkumu novovéku
v ¢eskych zemich

Archeologie vojenstvi raného novovéku ma v Eeskych zemich dlouhou a bohatou tradici
a velky badatelsky potencial do budoucna. Piesto vSak nelze ptehlédnout né€kolik okolnosti,
které naznacuji, ze by si tento obor jiz opét zaslouzil posun na dalsi, vyssi kvalitativni Groven,
podobné jako tomu bylo v 80. a 90. letech 20. stoleti.

Pfedevsim je zjevné, ze obor archeologie vojenstvi raného novovéku (stejné jako cely obor
archeologie novovéku, resp. postmedievalni archeologie) u néas existuje stdle v podstaté jen
latentné. Probéhly a stale probihaji sice desitky terénnich vyzkumu, pofadaji se specializovana
odborna setkani, vychazeji specializované publikace, ov§em aktéry tohoto déni nejsou — az na
vyjimky — specialisté z oboru archeologie novovéku nebo instituce specializované na archeolo-
gii novovéku. Aktéry vyzkumu jsou v naprosté vétsing jednotlivei a instituce, které se kromé
Jjiného vénuji, Casto jen piilezitostné, také archeologickému studiu novovéku. Vétsinou se jedna
o specialisty z oboru archeologie sttedovéku. Hojné uzivany pojem postmedievdlni archeologie

4 Autorka ovsem pouzivéa pojem , historickd archeologie®, ktery se do zna¢né miry s nasimi pojmy archeologie novovéku a postmedievalni archeo-
logie piekryva.
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proto lze u nas s jistou nadsazkou interpretovat jako projev z4jmu badateli v oboru archeolo-
gie stfedovéku o nasledny kulturné historicky vyvoj. V disledku toho je do zna¢né miry stéle
platny témeét Ctvrtstoleti stary postieh moravského etnologa, historika a archeologa J. Pajera:
wZkoumani novovékého obdobi pomoci archeologickych metod ma v dnesni dobé spise nahodny
a nesoustavny charakter (Pajer 1990, 26).

Klicovym piedpokladem pro povysSeni archeologie novovékého vojenstvi (resp. téz ar-
cheologie novoveéku) na vyssi kvalitativni arovei je proto (dle mého nazoru) jeji instituciondlni
ukotveni. Pfedobrazem interdisciplinarniho pracovisté pro komplexni studium novovéké spo-
le&nosti a kultury by mohlo byt Centrum medievistickych studii UK a AV CR.5 Pokud bychom
se spokojili jen s pracovistém specializovanym na archeologii vojenstvi, inspiraci by mohlo byt
naptiklad Center for Historic and Military Archaeology Univerzity v Heidelbergu® nebo Centre
for Battlefield archaeology Univerzity v Glasgowé,” které vydava i specializovany ¢asopis Jour-
nal of Conflict Archaeology.

Po naplnéni tohoto ptedpokladu by mohly interdisciplinarni tymy specialisti na studium
novoveékého vojenstvi rozsifit dosud probihajici projekty systematického studia z problemati-
ky prvni poloviny 17. stoleti i na témata z obdobi 18. stoleti a napoleonskych valek z ptelomu
18. a 19. stoleti. Systematicka a koncep¢ni prace tymu archeologii a historikti by se mohla za-
méftit na dulezitd, ale dosud jen okrajové zkoumana témata: vojenské ptirucky, plany a mapy
z celého obdobi novoveéku apod. Dikladného rozpracovani by se mohlo dockat téma vyvoje
polniho a stalého vojenského stavitelstvi. Dosud se jednd o téma na pomezi archeologie vojen-
stvi, krajinné archeologie a pamatkové péce. Potencialné se do projektu mohou zapojit badatelé
z oboru d¢&jin vojenstvi, historické kartografie, resp. historické geografie, geodézie, kartografie
a déjin umeéni.

Oficidlni institucionalni zakladna by byla nepochybné ptiznivym piedpokladem i pro roz-
voj systematickych prizkumi pomoci detektort kovu. Jak ukazuji zkuSenosti domaci i zahra-
nic¢ni, skute¢né efektivni detektorovy prizkum vyzaduje dlouhodobé nasazeni relativné velkého
mnozstvi pracovnikd a jejich peélivou koordinaci (srov. nap¥. Samal 2011; Hrngifik 2013). Fi-
nanéni ndklady na provadéni detektorovych prizkumi nebyvaji vysoké. Naroky na logistické
zabezpeceni pruzkumu vsak byvaji zna¢né: zahrnuji peclivou piipravu, dislednou koordinaci
a kontrolu terénnich praci i neméné peclivé vyhodnoceni tymem, ktery tvoti pfinejmensim kon-
zervator, badatel v oboru historie vojenstvi a specialista na geoinformacni systémy. Dosavadni
praxe, kdy vSechny naznacené prace vykonava sam archeolog, je sice zasluzna a obdivuhodna,
ovSem také velmi naro¢na a z hlediska efektivity znaéné¢ problematicka.

Institucionalni podpora by byla vitana i v ptfipad¢ intenzivniho vyuzivani metod experi-
mentalni archeologie. Ojedinélé ptipady aplikace té€chto metod se u nés zatim omezily pouze na
rekonstrukei stavby polniho opevnéni ze tticetileté valky z bojisté u Tiebele z roku 1647 a ilust-
race k monografii o vyzkumu tohoto bojisté¢ (Matousek 2006). Podobné vyuzil T. Pollard snimky
z rekonstrukce bitvy v monografii o vyzkumu boji§té u Culloden Moor (2009). V této souvislosti
je tfeba ptipomenout dosud zcela ojedinély pokus o experimentalni rekonstrukei bitvy u Janko-
va z roku 1645 provedeny a publikovany amatérskym sdruzenim Mortaigne regiment.® Je §koda,
ze aktivity této a dalSich skupin se s aktivitami archeologického vyzkumu novovékého vojenstvi
dosud mijeji. Kromé staveb polnich opevnéni a rekonstrukei bitevnich akei by bylo mozné za-
méfit spolupraci naptiklad na problematiku palnych zbrani (dosttel, ni¢ivy u¢inek), na studium
kazdodennosti polnich vojsk apod.

Dalsi vyzvou do budoucna je téma dopadi vale¢nych udalosti na civilni obyvatelstvo, sid-
listni strukturu a kulturni krajinu. Toto téma je dlouhodobé& zpracovavano historiky.” Archeo-
logickym pramentim k dopadiim udalosti tficetileté valky na venkovskou krajinu se soustavné
vénuje zatim jen archeologicky tym Zapadoceské univerzity v Plzni. Téma je opét doslova jako

5 Podrobné na www.cms.flu.cas.cz.

6 Viz www.heidelberg.edu/offices/center-historic-and-military-archacology.

7 Viz www.gla.ac.uk/schools/humanities/research/archacologyresearch/battlefieldarchacology.

8 Vice o tomto sdruzeni na www.mortaigne.com.

9 Naposledy u nas na konferenci ,,Venkov, rolnik a valka ve stfedni Evropé novovéku. Od tiicetileté valky do valky studené®, Narodni zemé&délské
muzeum — Univerzita Karlova, 13.-14. 10. 2016.

238



Archaeologia historica 42, 1, 2017, 233-243

stvofené pro Siroce zalozenou mezioborovou spolupraci pfinejmensim z obort historiografie,
archeologie, etnologie, environmentalnich dé&jin a krajinné/environmentélni archeologie.

Je pravdépodobné jen otazkou Casu, kdy bude na nékterém novoveékém bojisti v Eeskych
zemich odkryt hromadny hrob takovych rozmérd, jako jsou hroby nalezené v poslednich letech
na némeckych bojistich tficetileté valky (Liitzen, Wittstock, Alerheim — shrnuje Homann 2013,
217-220). Komplexni studium pramene tohoto druhu je opét ukol, ktery daleko ptesahuje entu-
ziasmus jednotlivce.

Lze samoziejmé jen spekulovat, kdy (a zda vubec) vznikne u nas instituce specializujici
se na archeologicky vyzkum novovéku, nebo pouze na archeologicky vyzkum novovékého vo-
jenstvi. Do té doby bude tieba nadale spoléhat na entuziasmus jednotliveti nebo malych, ad hoc
utvafenych spolecenstvi. Vysledky dosavadniho, vice nez sto let trvajiciho vyzkumu vSak na-
znaduji, Ze ani tato perspektiva nemusi byt zcela beznadéjna.

Tato studie vznikla v rdmci projektu ,,Proménéna zemé: interdisciplinarni vyzkum vlivu tficetileté valky na
venkovskou krajinu Cech*, GACR 15-03380S.
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Zusammenfassung

Die archiologische Erforschung von Schlachtfeldern und des Militirwesens des friihen
Mittelalters in den Lindern Bohmens. Geschichte, Kenntnisstand, Diskussionen

Die Archiologie des Militdrwesens (vor allem die archdologische Erforschung von Schlacht-
feldern, Feldbefestigungen und Festungssystemen) ist was die béhmischen Léander betrifft eine
der am griindlichsten ausgearbeiteten Subdisziplinen der Archéologie der Neuzeit (zur Geschichte
der Archiologie der Neuzeit in den Landern Béhmes allgemein zuletzt Zegklitz 2013). Bereits
im Jahr 1912 wurden die Ergebnisse einer Geldndeuntersuchung auf einem Schlachtfeld aus dem
Jahr 1620 bei Rakovnik verdffentlicht (Renner 1912). Einen qualitativen Schub in der Entwicklung
der Disziplin beobachten wir ab dem Anfang der achtziger Jahre des 20. Jahrhunderts, als eine
Serie systematischer, komplex und interdisziplindr angelegter Untersuchungen von neuzeitlichen
Schlachtfeldern ihren Anfang nahm: ein Schlachtfeld aus dem Jahr 1759 in Nebesa bei A (Mat-
ousek et al. 1990), ein Schlachtfeld aus dem Jahr 1647 unterhalb von Burg Tiebel (Triebel) in der
Region Tachov (Matousek 2006a), ein Schlachtfeld aus dem Jahr 1621 zwischen Rozvadov und
Waidhausen (Altova et al. 2008; Matousek 2011b; 2013a; Preusz et al. im Druck) und ein Schlacht-
feld aus dem Jahr 1620 bei Rakovnik (Blazkova 2011).

Dariiberhinaus erfolgt seit 2005 eine systematische Erforschung der Feldbesfestigungssys-
teme an der schlesisch-ungarisch-polnischen Grenze (zuletzt Krtl 2015). Eine weiteres wichtiges,
lang angelegtes und interdisziplindres Projekt ist das Studium der Kupferstiche mit den Schlacht-
feldern des DreiBligjdhrigen Kriegs in den Lander Bohmens im Werk von M. Merian (vorldufig
zusammengefasst von MatouSek—Blazkova 2012; in den letzten Jahren wurde die Forschung um
die Zusammenarbeit mit Geodéten und Kartografen bereichert — Matousek—Zimova—Janata 2012;
Janata—Matousek—Zimova 2013; Janata—Matousek—Zimova 2016).

Ein weiterer, relativ selbstdndiger Themenkreis des Studiums neuzeitlicher Schlachtfelder,
besonders der Schlachtfelder des Dreifigjahrigen Krieges, sind Fragen zum Militdrbauwesen im
Feld. Konkret die Morphologie von Befestigungen, ihre Konstruktion und die Problematik ihrer
Archéologisierung (dazu zusammenfassend Matousek 2013b; 2015b; 2017). Zu diesem Thema des
neuzeitlichen Bauwesens wurde eine Serie spezialisierter, interdisziplindrer Fachbegegnungen
veranstaltet (Slavik ed. 2010; Kuprova—Buroii edd. 2013; Smejda ed. 2015).

Der Lehrstuhl fiir Archéologie der Westb6hmischen Universitét in Pilsen konzentriert sich
langfristig und systematisch auf das Gelandestudium der Auswirkungen der Ereignisse des Drei-
Bigjahrigen Krieges auf die ldndliche Besiedelung (zuletzt Vateka 2014; Symonds—Vaieka 2016).

Beim Studium der Schlachtfelder erfolgt seit den achtziger Jahren eine systematische Unter-
suchung mithilfe von Metalldetektoren. Die wichtigsten Ergebnisse erbrachte bislang das Studium
des Schlachtfeldes aus dem Jahr 1620 bei Rakovnik (Samal 2011) und des Schlachtfeldes aus dem
Jahr 1621 bei Rozvadov (Hrnéifik 2013). Bei der Suche und Dokumentation von Feldbefestigun-
gen werden in erheblichem Mafle die Methoden zur Fernuntersuchung der Erde angewandt: Luft-
aufnahmen und Laserscanning /LIDAR (zusammengefasst von Gojda 2013). Umgekehrt nur eine
marginale Anwendung finden bislang die Methoden der experimentellen Archéologie (Matousek
2006b). Auch die Intensitdt der Zusammenarbeit zwischen Archdologen und Historikern ist bis-
lang nicht zufriedenstellend (detailliert zur Archdologie des Militdrwesens des Mittelalters und
der Neuzeit in den Landern Bohmens Grabolle et al. 2009).

Die vorliegende Studie entstand im Rahmen des Forderprojektes ,,Verwandeltes Land: interdisziplindre Erfor-
schung des Einflusses des DreiBigjihrigen Krieges auf die lindlichen Gebiete Bohmens®, GACR 15-03380S.
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