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liser. — letadlovd lod ,,porte-avions m. — listek potravinovy (cely pritkaz) ,.carte f. (feuille)
d’alimentation®; (atrzek) ,,ticket* m., chlebovy 1. ,,t. de pain“. — To by byla jen &tvrtina
oprav, které bych mohl doporutit v této &dsti slovniku.

Tisk mé také vady: ndkterd pismena jeou nejasnd, jen poloviéni, nékters vypadla aplné,
zvldstd t. Tak &teme: stéblo n. fé u misto fétu m., vziti 6 er misto 8ter, bocard m. dr i misto
drti&, botaniste m. bo anik, ros linopisec aj. Tyto vady jsou moZné jen v nékterych vytiscich.

Zsvérem doddvém, Ye upravovatelé tohoto slovniku vykonali zdsluznou préci tim, ze predloZili
vefejnosti dilo velice potfebné. Budou-li v piStim vyddni provedeny tpravy, jeZ navrhuji,
myslim, Ze mu to jen prospdje.

Tobid§ Bedndf

Uvody do studia kavkazskych jazyka

Kavkazské jazyky predstavujif — jak zndmo — skupinu jazykd mélo vyznamnou z hlediska
praktického, zato viak velmi dileZity objekt zkouméni obecné jazykovédy. Otdzky jejich pivodu
& pHbuzenskych svazlch musf zajimat i ka¥dého, kdo se zabyvd d&jinami Pfedniho Vychodu
a stfedomoiské oblasti, nebof zde se snad skryvi kli¢ k feSeni takovych otdzek jako problém
plvodu Sumerd, pfedindoevropskych ndrodnosti Malé Asie, egejské oblasti, Pyrenejského
poloostrova apod.

Pomiicek uvddsjicich do studia tdchto jazyki nenf zatim mnoho. Pomineme-li stardf — velmi
t82ko pistupné — ruské prdce (Schiefner, Uslar), zistdvala jedinym spolehlivym zdrojem
informacf o kavkazskych jazycich kniha A. Dirra Einfithrung in das Studium der kaukasi-
schen Sprachen (Leipzig 1928). Strundji poudeni o kavkazské problematice skytaly té%
ndkteré statd v tasopisech, napf. &ldnek V. Polikos L’état actuel des études linguistiques
oaucasiennes v AOr 18 (1950), s. 383—407. — Nyni méme k disposici t¥i nové pomicky tohoto
druhu. Jedna z nich vy3la ve sbhirce Handbuch der Orientalistik (Bd. 7, Leiden—Koln 1963):
G. Deeters, Die kaukasischen Sprachen; tuto préci zndme bohuZel jen bibliografickych
udaji. — Novy tvod do kaukasologie vychdzi nyni konetné v SSSR. Potieba takového tvodu
88 jiz ddvno citila: stovn. napf. nasi zprdvu o sovétské diskusi o genetickych svazcfch kavkazskych
jazykd ve SFFBU E-1 (1956), s. 198—203. Misto tivodu do srovndvaci mluvnice iberokavkaz-
skych jazykd, ktery tehdy sliboval ve svém pispévku A. Cikobava, vyila nyni utlé kmizka
Q. A. Klimova Kavkazskije jazyki (Moskva, Izd. Nauka, 1965; 112 str.).

Vyklad o kavkazskych jazycich je tu rozdélen do sedmi kapitol. Prvni z nich skyté vieobecné
informace o kavkazskjch jazycich. Doviddme se tu mj., Ze téchto jazykd je 36 a Ze jimi mluvi
celkem asi 5 miliénd lidf. — Druhd kapifola obsahuje typologické (fonologické, morfologické)
charakteristiky riznych skupin kavkazskych jazyki: zdpadni, jiZnf a vychodni (tato zahrnuje
i,,nachské* jazyky). — Tret{ kapitola pojedndvd souhrnng o shoddch a rozdilech mezi skupinami.
Rozdily jsou a% ndpadnéd veliké i uvniti jednotlivych skupin: tak napf. rozdil mezi abchazitinou
a adygstinou lze pry pfirovnat k rozdilu mezi ruStinou a némdinou! Rysi spolednych viem
jazykim je naproti tomu pomérnd mélo: vyskyt abruptivnich (glotalizovanych) souhldsek,
ergativni konstrukce apod. Mizivé maly je potet bezpeéné dokizanych lexikélnich shod (jen asi
20 lexikélnich jednotek spoleénych viem skupinim kavkazskych jazykid). — Na tato zjisténi
navazuje &tvrtd kapitola, vénovand otdzce genetickych vztaht mezi jednotlivymi skupinami.
Tvofi kavkazské jazyky od pivodu jednu rodinu anebo tu méme co délat se dvéma, tfemi nebo
dokonce &tyFfmi samostatnymi rodinami? Ve své odpovédi na tuto otdzku se Klimov pfedeviim
snaZi dokdzat, Ze neexistuje uzaviend skupina severokavkazskd, stojici v protikladu ke skupiné
jizni (obecné roz&ifend domnénka: N. Trubeckoj, G. Dumézil aj.!). Jihokavkazské (kartvelské)
jazyky spiSe tvoli jakysi most mezi skupinou zépadni (severozépadni) a vychodni (severo-
vychodni)! Genetickou soundleZitost v3ech kavkazskych jazyka nelze za soufasného stavu
badéni dokdzat. Snad se to podafi pfiSti generaci badatelt; v opainém piipads je t¥eba se spo-
kojit se zjisténim, Ze kavkazské jazyky tvoii ,,jazykovy svaz‘‘. — Za této situace jsou pfedéasné
viechny pokusy sblizit kavkazskou skupinu jako celek s kterymkoli jinym jazykem svéta (baskis-
tinou apod.). Takovéto hleddni mimokavkazského pfibuzenstva je oprivnéné pouze u jednotli-
vych jazykd (nebo diléich skupin), napf. spoleénych rysii abchazitiny s protochatstinou apod.
(srovn. SFFBU E-1, s. 201). — O kavkazskych jazycich se &asto tvrdi, %e si uchovaly ve své
fonické a morfologické struktufe daleko vice archaickych, primitivnich rysi ne% kterykoli jiny
jazyk (N.J. Marr, J. Ginnecken aj.); neoprdvnénost tohoto tvrzeni ukazuje K. v pdté kapitole
gvé prace. — Sestd kapitola se zabyva systémy pisma, jichZ se ukivalo (a uzivé) pro kavkazské
jazyky. Zajimavé jeou tu mj. idaje o jazyce a pismé kavkazskych Albdnci (snad pfedkd dnednich
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Udind). — Zdvéreéns (sedmd) kapitola je vénovéna historickému pfehledu biddini o kavkazskych
jazycich. Pfipojeny seznam literatury je cenny zejména tim, Ze zaznamendvs i gruzinské préce,
o nichZ se jinak doviddme jen zf{dka. — Lze fici plnym prdvem, %e Klimovova price pfedstavuje
plehledny a paprosto spolehlivy zdroj poudenf o kavkazskych jazycich pro zéjemce z jinych
obort (obecné lingvisty, historiky a pod.), zé,roveﬂ viak i vhodnou dvodnf pomiicku pro vSechny
adepty kaukazologie.

Podobné price vysla r. 1960 na druhém konc: Evropy — ve Spanélsku. Jejim autorem je
némecky lingvista K. Bouds, zndmy svymi pokusy najit stopy piibuzenstvi mezi-nejriznéjsimi
jazykovymi rodinami svéta. Jeho Introduccién a la linguistica caucdsica (Acta Salmanti-
censia. Filosofia y Letras. Tomo XV, nam. 1. Salamanca 1960. 90 str.) je uréen pFedeviim pro ty,
ktefi studuji baskiétinu, jazyk, jehoz pifbuzenstvo je tfeba hledat podle minéni mnoha lingvisti
privé na Kavkaze (sdm Bouda je jednim z nejhorlivéjiich zastdncu této teorie). Timto urdenim
Jje dén celkovy rdz knitky: vedle vieobecnych informacf o jednotlivych jazycich (a bibliogra-
fickych 1dajii)) obsahuje stru¥né gramatické charakteristiky jednotlivych skupin (zdpadni,
vychodni a ji¥nf), spojené s analyzon ukdzkovych testit (abchazského, adygského, Gedenského,
ingudského, avarského, darginského, lezginského, tabasaranského a gruzinského). Fonetické
tidaje jsou omezeny na minimum — tato strénka zajimd totiZ baskologa nejméné, protoZe jedno-
duchy systém baskického konsonantismu se pronikavé lif{ od nadmiru sloZitych systémd kav-
kazskych. — Poutitd transkripce nen{ prdvé nejvhodnéjsi (napf. poufiti znatky ' k oznadeni
abruptiv, ¢ k oznadeni palatalizovanych souhldsek!). Misto srovndvaci tabulky (str. 11) riznych
transkripof abehazstiny mél byt zafadén pfehled pouZitych znadek a jejich ekvivalenti v cyrilské
abeced$ pouzivané v novych abchazskych publikacich. U dalsich jazykd podobné tabulky vitbeo
<chyb&ji (aé se na né odkazuje v textu!). Prekvapu]e rovné% zphsob citace ruskych praci: jejich
nizvy jsou prosté preloZeny do &panslitiny! — I pies tyto drobné nedostatky mii¥e Boudova
knf¥ka poskytnout Spandlskym baskologim cenné sluzby.

’ Adolf Erhart



