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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
A 19,1971

OTTO DUCHACGEK

ZMENY LEXIKALNICH MIKROSTRUKTUR
A JEJICH PRICINY

Jiz v d¥ivéjsich &ldncich?) jsem ukézal, Ze slovni zdsoba je strukturovand. ProtoZe
viak tvoff systém otevieny, t]. stile se dopliiujici a modifikujfef, podléhaji i strukturni
celky, z nichZ se skldd4, stdlym zméndm, nékdy malym, jindy znaénym. V priibéhu
historického vyvoje se miife stit, jak dile uvidime, Ze v nékteré mikrostruktute
v disledku postupnych zmén nezistane ani jedind z lexikdlnich jednotek, které ji
pivodng tvofily. Jak v mikrostrukturdch, tak i v makrostrukturdch (jazykovych
polich) se méni podet i dileZitost a frekvence jejich jednotlivych &lend, coZ déle
ukiZeme na prikladech.

Jednou z mikrostruktur v oblasti pohlavniho rozliSovén{ jedinct (,samec® —
»,8amice‘’) byla v lating trojélennd mikrostruktura, sklddajici se z péru protikladnych
lexémt vir ,,muz‘‘ a mulier ,,Zena'’ a jim nadfazeného archilexému komo ,,Elovek®,
jehoZ vyznam na rozdil od uvedenych lexémi neobsahuje distinktivni rysy ,,pohlavi
muzské®, , pohlavi Zenské*.

ProtoZe mulier byvalo uZivino i ve vyznamu ,manZelka‘ a kromé toho téZ ve
vyznamu ,,vdand Zena®, popifpadé v protikladu k virgo ,,panna‘“, zadalo se pro
vyznam ,,Zena‘ uzivat femsna, které pivodné s vyznamem ,.samice stdlo v opozici
k mas ,,samec‘‘. Femsna tedy vytlacilo mulier jak z jeho pozice lexému protikladného
k vir, tak i z funkce archilexému dvojice multer : virgo. Ve svém piivodnim vyznamu
bylo zato nahrazeno svou vlastni zdrobnélinou femella.

Mas ,,samec” se sice také objevuje ve vyznamu ,,muz”, ale jen sporadicky a slovo
vir nikdy nerahradilo. KdyZ viak hliskoslovnym vyvojem wir splynulo & verres
,kanec, pfestalo se ho pro rufivé asociace uZivat a bylo nahrazeno slovem homo,
kterému tim k funkei archilexému pfibyla funkce lexému protikladného k femina.
Nevyhoda, kterd z toho vyplyva pro dorozumivéni, je zfejm4, a proto nepfekvapuje,
Ze romdnské jazyky, které se z latiny vyvinuly, se snaZi komo ve funkei archilexému
nahradit jinymi slovy, napt. franstina slovy personne, créature, éire humasin a v plurdlu
humains nebo, a to nejéastéji, gens.

) O mikrostrulturdch v lexiku, Sas XXXI, 1970, 106—110, Nedostatky a mezery v struk-
tufe slovni zdsoby, CMF 52, 1970,
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Graficky si uvedeny vyvoj miifeme naznatit takto:

HOMO ) mas : femina
vir : mulier I
{

MULIER
mulier : virgo

HOMO FEMINA <_
vir : femina mulier : virgo

HOMO

mulier : virgo

HOMME /

homme : femme
femme : vierge |

HOMME PERSONNE CREATURE RETRE HUMAIN HUMAINS GENS

homme : femme
femme : vierge

Do zna¥né miry obdobn? strukturované celky s vice ménd podobnymi vyvojovymi
zménami nalezneme také v oblasti doméctho zvifectva. Pifklad si zvolime zase
z latiny, protoZe nim to umoZni sledovat vice neZ dvoutisicilety vyvoj od fize
latinské pfes romdnskou. a% PO soutasnou francouzskou.2)

V latiné proti ovis ,,ovce® stoji aries ,,beran‘ a vedle nZho vervez ,skopec*
(vykleitény beran). Mlédata se oznadujf slovy agnus ,berdnek” a agna ,ovetka®,
Nadtazenym slovem, jeho vyznam neobsahuje Z4dné distinktivn{ rysy (tykajict
se pohlavi, véku nebo vykle¥téni), jo pecus. Timto alovem se viak oznadovaly nejen
ovce, ale i kozy a vepfi (drobny domécf dobytek). Tato polysémie byla oviem
z komumkamvnﬂlo hlediska vdinou zdvadou, protoZe mohla snadno vést k. me-
dorozuméni.

-3 Zvolili jsme & fruncouziting, protole zs vieca. rominskych Jn.zyk& jo Jejl zaalost u nés
aejroziMFendjll. - - o
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Neni tedy divu, Ze do jeho funkce nastoupilo ve staré francouzsting berbis vzniklé
fonetickym vyvojem z vervecem (vervex), vedle nghoZ bylo na galském tzemi syno-
nymni galské slovo mouton, takZe vervex mohlo p¥ejit do funkce archilexému.

Aries zcela zaniklo, snad proto, Ze foneticky vyvoj na galském tizemi vedl k jeho
homonymizaci nebo alespoii paronymizaci se slovy aer ,,vzduch®, aerius ,,vzdusny*,
aes (ak. aerem) ,,kov, méd®, aereus ,,médény*‘. Nahrada se nasla v bélzer, odvozeném
v starofrancouzském obdobi od zvukomalebného slovesa béler ,,bedet*.

Také ovis se nezachovalo, coZ bychom si mohli vysvétlit zase vlivem tvarového
splyvéni, a to s ovum ,,vejce” a opus ,,dilo”. Bylo vytladeno svym deminutivem
ovicula, které se objevuje ve staré fransting v tvaru ouaille. Je mozné, ze k této né-
hradé doSlo jiZ v pozdni lating, kde nad mnohymi slovy pfevladdly jejich zdrobnélé
formy. U nizvu ovce je to velmi pravdépodobné, protoze afektivnf vztah k nim,
zejména ze strany déti, je zcela pochopitelny. Ostatnd i deské slovo ovce je svym
tvarem (& piveodné jisté 1 vyznamem) deminutivem: je vytvofeno zdrobiiujicim
sufixemn -ce. Bylo-li tomu tak, coZ povaZujeme za pravdépodobné, nedochézelo
uZ v tomto pfipadé k paronymizaci.

Slova ouaille se viak uZ od nejstariich dob uZivd i ve vyznamu pfeneseném na
oznadeni véficich v jejich pom&ru ke knézi jakoZto pastyfi: le curé et ses ouailles
»fardF a jeho ovedky”. Neni vyloudeno, Ze pro toto metaforické uZivini se pro
pivodni vyznam piejimé brebis, které, jak jsme vySe uvedli, mélo ve staré francouz-
Stin& funkei archilexému. Po tomto posunu je zastava mouton, aniZ pFitom ztrici sviij
vyznam ,,skopec‘ a funkei jednoho z podiazenych lexémi. Proto v odborné termino-
logii je ve své nové funkei zase nahrazovin kniZnim slovem owvidés.

Vidéli jsme, Ze:

1. v latiné pecus, ve staré francouzsting berbis, v nové mouton & v odborné ovidés
figuruji postupné ve funkei archilexému,

2. v lating artes a ve franstiné bélier oznacu)i nevyklesténého berana,

3. pro vyklesténého samce m4 latina ndzev vervez, franstina mouton,

4. ovis je nahrazeno svym deminutivem ovicula, z n&hoz vzniklé ouaille je vy-
tladeno od brebis,

5. slovo vervex, oznaduje pivodné vykleSténého samce, pak v roli archilexému ovei
bez rozdilu pohlavi a koneéng ovéi samici.

K tomuto shrnujicimu pfehledu dodejme jesté, Ze nizvy mlidat agnus a agna
ustoupily jiZ v pozdni lating zdrobnélym agnellus a agnella, které dodnes existuji
ve formé agneau a agnelle. Vedle nich existu)i i zdrobnéld agnelet, agnelette.

Pro pfehlednost si popsany vyvoj zndzornime graficky:

v latind ve staré francouzéting v modern{ francouz§tind
PECUS BERBIS MOUTON
aries : vervex : ovis bélier : mouton : ouaille bélier : mouton : brebis
agnus : agna agnel : agnelle agneau : agnelle
agnelet : agnelette

Nekteré mikrostruktury byly pivodné homogenni, sklidaly se jen ze slov etymo-

logicky pfibuznych. Typickym piikladem je skupina latinskych slov equus ,, ,
equa , kobyla‘ a equuleus , hifb&*. VSechna tato slova postupné zanikla a byla nahra-
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zens jinymi. JiZ v lating se vedle equuleus vyskytovalo pullus equinus ,kofiské
mldde“,

Pozd&ji equus, které tvarové splynulo s aeguus ,,rovny*, ustoupilo svému synonymua
piejatému z galstiny caballus, kterého se piivodné uZivalo s pejorativnim zabarvenim.
Zénik slova equus oslabil déle posici slova eguuleus, takZe pak bylo definitivné
nahrazeno slovem pullamen odvozenym od pullus.

Zbylé equa se udrielo nejdéle a existovalo jesté ve staré francouzitiné ve tvaru
ive aZz do 13, stoletf. Od 11. stoleti se viak jeho frekvence sniZuje patrn& vlivem
homonymnich slov sve ,,rovny‘ (z lat. aequum) a sve ,,voda“ (z lat. aquam). V severni
Francii ho nahrazuje jument z lat. sumentum ozmadujictho pivodnd jakékoliv taZné
zvife. Od poloviny 16. stolet{ se v jihovychodni Francii vyskytuje cavale piejaté
z Itdlie. Od 17. stoleti se ho nifvd téméf jen v bésnické Tedi.

Slova cheval vzniklého z caballus se uffvd i jako archilexému, tj. bez zfetele
k pohlavi. To asi pfispélo k pFejetf franckého étalon pro pojmenovéni hiebce.

Od 15. stoleti se vyskytuje souslovi (chewl) hongre (vlastnd ,uhersky (kiit)) pro

vyklesténého samece. 3)

_Gra.ﬁcky Ize vyvoj studované mikrostruktury zobrazit takto:

1. latinskd féze equus : equa . caballus : equa
equuleus pullamen
2. starofr. fize cheval : ive - cheval 1: Jument
. _ polain
polain
N cheval : cavale
polain
3. soutasnd faze CHEVAL

étalon : hongre |: jument

poulain

Viimneme si jeSt& vyvoje lexikdln{ mikrostruktury, kterd je obrazem jazykové
delimitace vodnich tokd podle jejich velikosti.

V lating jako v destiné byly tfi velikostni stupné: amnis ,,veletok", fluvius a flumen
»feka“4) a rivus ,,potok™. Tato trojélennd struktura se v jednotlivych roménskych
jazycich vyvijela rizng.
~ 'V jejich piedliterdrnim obdobf amnis zaniklo, coZ bychom si mohli vysvétlit
prosté jeho malou frekvenci nebo také paronymickym stfetnutim s ennus a anima.
Na jeho misto nastupuje v rumunsting fluvtus ve tvaru fluviu, ve francouzitiné

3 Ve sttedoviku pleliel do Francie zvyk vykleffovini hfeboll (pro tahénf vozi) z Uher.

© 4 Mezi fluvius a flumen neni rozdflu sématického. Jsou to krajovd tautonyma. V centru
Romanie pleviddlo flumen, ne jeji periferii fluvius.
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ve tvaru fleuve 8 8 pozménénym vyznamem: je pojmenovinim feky tsticf do mofe
(rozdil kvantitativn{ je nahrazen kvalitativnim).

V italsting fluvius zaniklo a zachovalo se naopak flumen ve tvaru fiume, a to jak
v plivodnim vyznamu, tak i na oznadeni veletoku, jenZe v tomto p¥ipads je kvalifiko-
vino adjektivem grande ,,velky* stejné jako Spanélské rio (viz niZe).

Uvedeny vyznamovy ,vzestup” mél za ndsledek obdobny posun slova rivus.
V plivodnim vyznamu ,,potok* (,,potiitek’) se rivus uchovalo ve fr. ru a v demi-
nutivech ruisseau 8 ruisselet a v italskych zdrobné&lindch ruscello & rivoletto, kdeito
viude, jinde nabylo vyznamu: 1. ,Fi¢ka‘: it. rivo a deminutiva: rum. riule} a Sp.
riachuelo; 2. ,feka”: rum. riu, Sp. rio, fr. (odvozené) riviére (oznaduje feku vlévajici
se do jiné Feky). :

Dodejme jest&, Ze pro vyznam ,,potok a ,,potidek® pfijala Spanélstina arrugia
ve tvaru arroyo (deminutivum arroyuelo) a rumunstina albinské perrua ve tvarech
pirdu a pirfu (deminutivum piritag).

Pro lepéi pfedstavu i uvedeny vyvoj znizornime graficky:

italstina latina
grande fiume amnis —— fluviu
fiume — flumen —> riu
rivo - fluvius S riulet. -------
ruscello < rivus 1 pirdu
rivoletto e eneeeen piriag
Spanélstina lt;tina francouzitina
grande rio e omneenee amnis — | fleuve
rio Rpt— fluvius —_—
riachuelo N L I IS —> riviére
arroyo E— rivus J IS p— - ruisseau
arroyuelo — ru
e ruisselet

Studované pifklady ndém ukézaly, Ze zmény struktury jsou nejéast&ji zpisoboviny
piidinami vnitiné jazykovymi (hldskoslovny vyvoj, homonymizace, paronymizace,
polysémie, frekvence slova) a psychologickymi (afektivnost,’) ruSivé asociace, potieba
snadnosti dorozumivéni, nepfesnost ve vyjadfovinis)).

V diisledku téchto piiéin se méni vyznam a hodnota slov a tim i jejich dileZitost
a jejich funkee jakoZto &lent lexikélnich struktur. Jinymi slovy: V rdémei dané struk-

% Projevuje se jednak uZitim slov laskajicich (deminutiv), jednak naopak dysfemistickych
(femina ,,samice** misto mulier ,,Zena‘c).

© Prikladem je u¥iti mulier ,,2ena‘‘ ve vyznamech ,,mé fena = manZelka*, ,,vdané Zena*,
»Zena, kterd uz neni pannou‘.
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tury jejf éleny méni své misto, popfipadé z ni vystupuji a jsou nahrazovdny jinymi
lexikilnimi jednotkami, které se tim dostivaji se zbylymi é&leny do tychZz nebo
podobnych vztahd, v jakych s nimi byla slova, kterd danou strukturu opustila,
popiipadd zcela zanikla. Jednotlivé &leny pole si nékdy navzijem konkurujf a vy-
tladuji se. Jejich vzdjemné vztahy se éasem nékdy méni, tfeba i velmi znaéné.

Restrukturace, které jsme sledovali, dokazujf, Ze pro strukturovin{ slovni zdsoby
jsou rozhodujici vztahy vyznamové, a tedy obsah slovnich jednotek a nikoliv jejich
tvar. Ten m4d jen vyznam podruzny, druhotny, doplikovy. :

JiZ t&ch nékolik piikladid, které jsme uvedli a jejichZ pofet by bylo snadné, ale
zbyteéné zmnohonédsobit, jasnd dokazuje, Ze slovni zdsoba je strukturovand a Ze
v Jeji struktufe md dileZitou dGlohu hierarchie, i kdyZ hierarchické a oviem i ostatni
vztahy mezi ¢leny jednotlivych struktur lexikilnich podléhaji nejriznéjiim zméndm.

Z4vérem bychom chtéli upozornit, Ze pfi zkoumani strukturnich vztaht v ramei
makrostruktur (jazykovych poli), kterymi jsme se v tomto éldnku nezabyvali, bude
tieba vénovat ndleZitou pozornost také vztahiim kontextovym (syntagmatickym),
variantdm kombinatornim vyplyvajicim z riznych situaci, variantdm individudlnim
zdvisicim na socidlni tfid$, zaméstnani, zdjmech a zkuenostech mluvéiho a koneénd
variantdm regionilnfm.

LES CHANGEMENTS DES MICROSTRUCTURES LEXICALES ET LEURS
CAUSES

Le lexique est une sorte de macrostructure composée de nombreuses microstructures ouvertes,
¢’est-a-dire comportant un nombre non fini de membres dont les rapports ne sont stables que
pour une certaine période de temps dont la longueur dépend de différentes circonstances. Les
rapports entre les membres des structures lexicales se modifient par suite de la disparition des
uns, de I'apparition d’autres ce qui fait changer de place (sens, valeur) ceux qui y sont restés.
En comparant plusieurs étapes historiques d’une langue, on peut constater une restructuration
partielle ou méme totale de nombreuses microstructures.

Exemples: 1. Dans la microstructure latine composée de lexémes opposés vir et mulier et de leur
archilexéme komo, mulier fut substitué par femina dont il devint hypolex3ms opposé & virgo.
2. En latin, pecus sert d’archilexéme & aries, vervex, ovis, agnus et agna; en ancien frangais, il
est remplacé dans cette fonction par berbis (provenant de verver), en frangais moderne, par mouton
qui fonctionne, au surplus, comme 'un des lexémes opposds; aries fut supplanté par bélier, ovis -
par ouaille qui & fait place & brebis; agnus et agna furent remplacés par deux paires de leurs dimi-
nutifs. 3. La structure equus: equa : equuleus, aprés de nombreux avatars, apparait enfin sous
la forme actuelle qui n’a gardé rien de la formation primitive: les lexémes étalon, hongre, jument
et poulain sont subordonnés & leur archilexéme cheval.

L'étude des microstructures mentionnées et quelques autres nous a montré que leurs change-
ments sont provoqués aussi bien par des influencas infra-linguistiques (homonymisation, fréquence
d’emploi, etc.) qu’extra-linguistiques (besoin de la clarté, de désignations plus générales ou, au
contraire, plus spéciales, naissance de concepts nouveaux, etc.).
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