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ZPRAVY

TRADICE NARODNICH VYBORU

( Prispévek ke vzniku ndrodnich vyborii)

Diskuse k navrhim novych zidkont o narodnich vyborech a ptiprava
voleb do ‘nich vyvolala i zdjem o historii vzniku narodnich vybort.
Kdy vznikaly, pro¢ byly pravé tak nazyvany? Vétdinou bylo na ty otazky
i spravné odpovidano témi, ktefi sami utvareli tyto lidové organy narod-
niho odboje proti némeckym okupantiim. A je$t& Ziji ti, kdoZ byli &leny
narodnich vybori z roku 1918, které tenkrat pfipravovaly zanik Rakou-
ska-Uherska a davaly Zzivot Ceskoslovenské republice. Konedné existenci
Néarodniho vyboru v revolu¢nim roce 1848 jist® na8i étenafi znaji z dé&jin,
literatury i filmu. Opravnéné fikal Klement Gottwald v r. 1942: »My3lenka
narodnich vyborti tkvi hluboko v tradici na$eho narodniho boje u% proti
Rakousku-Uhersku« (Deset let, 13. vyd., str. 276). To konec konct byvalo
vidy i u jinych, zvla§té pak podrobenych naroda, Ze si lid vytvarel v revo-
luénich dobach své, t. j. lidové, narodni organy, jimiz vyslovoval své tuzby
a-jimiz také vedl a fidil boj za sva narodni a socialni prava. Ale u nasich
narodit — jak pfipominA 'Zdenék Nejedly — se to stalo pfimo narodni
tradici. »Zijice po staleti pod cizim panstvim, Ce$i i Slovaci vybudovali si
cely systém svych vlastnich, z lidu vySlych organi, které pozivaly u lidu
autority predstaviteld vile samého naroda. Tak bylo po celé 19. stoleti, kdy
cely Cesky a slovensky Zivot byl organisaé¢né zbudovan na tomto zakladé.
Necht $lo o politickou otazku, necht o kulturni — vzpomernime jen velko-
lepé akce pro zbudovani Narodniho divadla z prostfedktd nej8irSich vrstev
naroda -— vzdy to byl lid, ktery si pro tento ukol vytvofil organ, a ten pak
uskuteétioval vili lidu« (Moskevské stati, 16). A pravé proto nebude na
né nikdy zapomenuto, i kdyZ v mnohych téchto organech nakonec prevladla
burZoasie, ktera usmérniovala jejich &innost pro své zajmy. Ceskoslovenska
historiografie musi proto rozpracovavat otazku vzniku téchto lidovych
organtt v nedavné minulosti, jejich &innost ve prospéch lidu a naroda.
Nebot se ukazuje, Ze jejich existence, jejich ¢&innost, sbyla i nejlep$im
feSenim«, jak na to upozornuje Zdenék Nejedly. »V. Ceském a slovenském
lidu je velika tvofiva sila, jiZ je$té rozvil a utuZil staly zapas za samu
existenci naroda. Pomérné vysoka pak i kulturni tiroveti na$eho lidu, do-
safena téz touto lidovou, demokratickou cestou zdola, dodava této sile
i vécnou hodnotu. Tak zvana svépomoc, u nas tak roz§ifena, stala se proto
dulezitou slozkou ve vyvoji naroda. A pfi$la-li chvile nouze, opfel se narod
predevdim o ni« (Moskevské stati, 17).
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Takova »svépomoc« stala se vpravdé historicky vyznamnou za prvni
svétové imperialistické valky. Nikoli oficialni politikové a strany vedli lid
do boje proti habsburské monarchii, to bylo spiSe naopak; ale délnické
rafly na nékterych zavodech, socialistické rady a koneéné narodni vybory
v jednotlivych obcich, vzniklé z lidu, staly se projevitelem jeho viile. A opét
nic neubira na historickém vyznamu vzniku a-&innosti tehdej8ich narodnich
vyborti ta okolnost, Ze v praZském hlavnim Narodnim vyboru byli v é&ele
Krama¥, Radin, Svehla a jini representanti éeské velkoburZoasie a Ze praz-
sky Nérodni vybor byl v rozhodujicich dnech konce valky a rozpadu Ra-
kouska-Uherska orgédnem spi$e kontrarevolugnim. Zato ale vét$ina narod-
nich vybori v okresech a jednotlivych obcich stala se vskutku revoluénimi
organy, které i pfedstavovaly ve svém misté stdtni moc v nové vzniklé
Ceskoslovenské republice. Ony rozhodovaly podle viile lidu. Ony zbavovaly.
narod raku$ackych stvir, ony uskutedfiovaly demokraticka prava svého
Iidu. Mame o tom dosti podetnych dokladd. Sestavovani c. k. okresnich
h¢jtmand, i kdyZ bylo za vieobecné nalady obyvatelstva snadnou zaleZi-
tosti, nebylo malo vyznamnym ¢inem. Byt i tfeba nevédomi dal§ich dé-
sledkii, uskuteéfiovali tak zastupci lidu v tehdej$ich narodnich vyborech
pfedpoklady k dal$imu vitéznému rozvijeni narodné demokratické revo-
luce: narodni vybory pfece zaaly rozbijet nenavidény stary statni aparat!

NeZ v tomto dile nebylo dopfano narodnim vyboriim pokra&ovat. Bur-
Zoasie okamzité varovala pfed takovymi éiny. Hle, o ¢em mluvi dokument
t. zv. spravni komise pro Moravu ze zadatku listopadu 1918: »Piedetné
zmény osobni i opatfeni jiného druhu, a& sebe spravedlivéjsi, nemohou
byti provedeny, hledic na povahu doby i véci. Aby zistala sprava zemé
jednotna a aby imohla neru$ené pracovat v zajmu zdarného vyvoje nasi
véci, poukazuje spravni komise na to, Ze mistni a okresni narodni vybory
nemohou provadét nijakych zmén ve statni spravé. Pravo to musi byt
vyhrazeno jediné spravni komisi z divodi verejného klidu a porfadku.<
Na zpravy, Ze mistni moravské narodni vybory odzbrojuji &etnictvo, reago-
vala burZoasie vyhladkami pod firmou zemského Narodniho vyboru: »Po-
slouchejte na$ich ufada! Casto bylo pozorovano, Ze é&etnictvo je lidem
nenavidéno pro provadéni predpisa staré vlady. Cetnik byl pouze vykon-
nym organem, ktery jediné konal svou povinnost, je tedy osobni nenavist
proto nemistnou ... Cetnictvo je nyni ve sluzbach Narodniho vyboru«
(Zemsky moravsky archiv, fond Zemska politickd sprava, krabice 313,
é. 2170). V dokumenté ministerstva vnitra ze zadatku prosince 1918 &teme
o &innosti mistnich narodnich vyborfi: »Ze viech stran dochazeji zpravy
do ministerstva vnitra, Ze pfi statnim prevratu ve méstech se ustavivii
narodni vybory zasahuji neblahym vlivem do v8ech obori vefejné spravy,
coZ ma za nasledek uplnou bezorganisaci vefejné spravy.« Takovy stav
¢eskoslovenska burZoasie nepotfebovala. A tak Svehlovo ministerstvo vnitra
doporuéilo vladé, aby mnarodni vybory byly rozpustény. To se stalo 4. pro-
since 1918, aby byla skonsolidovana a utuZena statni autorita« (viz obra-
zovou pfilohu knihy Jindficha Veselého, O vzniku a zaloZeni KS¢) !

Zruleni narodnich vybora v prosinci. 1918, to byla prvni dosti citelna
rana nasi narodné demokratické revoluci, jejimuZ dal$imu vyvoji zasadila
&eskoslovenska burZoasie, vedena Masarykem, koneény tder v prosinei
r. 1920. Pro dal&i vyvoj se pak buroasie zajistila proti pfipadnym proje-
vam vile lidu riznymi paragrafy. Masarykovskad demokracie dukladné
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okleitila pravomoc obecnich vyborl, ustavenych v obecnich volbach: tfe-
tina celkového poctu obecniho zastupitelstva byla jmenovéna statnimi
ufady, v &ele okresti a zemi nestali voleni zastupei, nybrZ 1fednici, c. k.
hejtmani, mnohdy byvali c. k. byrokrati. Ti pochopitelné nevykonavali
vili lidu, ale vuli burfoasie. A kam pfivedli nasi republiku Masaryk a
Bene$? K Mnichovu, k Hachovi, k faSistické okupaci! Ano, je zfejma
pti¢inna souvislost od rozpusténi narodnich vyborii v prosinci 1918 pres
krvavy prosinec 1920, stfelbu do d&lnictva v letech 1930—1933 a%
k 15. bfeznu 1939 a k pfisluhovani eské burZoasie némeckym okupantim.
Je zfejma pfidinna souvislost vyvoje poméri v Ceskoslovenské republice
od Masaryka pres Benele aZ 'k Hachovi. Dokumenty nam dokazuji spolu-
praci londynské emigrace, vedené Benesem, s hachovei v t. zv. protektoraté.

Ale pro nas je dulezitéj$i tato historicka souvislost prosince 1918 s ob-
dobim okupace s jiného hlediska. Pro nas je dfilezité to, Ze ani v letech
okupace, téméi* po celém ¢étvristoleti, nezapomnél na$ lid na narodni vy-
bory z r. 1918. Vidéim éinitelim naSeho narodniho odboje, nadi Komu-
nistické strané Ceskoslovenska, nebylo tfeba vymySlet organisaci odboje
proti hitlerovskému Némecku. »Tradice odboje na%eho naroda proti Ra-
kousku nidm ukazuje i metody a formy organisaéniho soustfedéni a sjed-
noceni naroda, ktery bojuje za svoji svobodu. Jsou to narodni vybory,
sloZzené ze viech politickych skupin odboje a tvofici jednotné vedeni« —
vzkazoval z Moskvy Klement Gottwald (Deset let, 282). UZ v roce 1941
vznikl Nérodni revoluéni vybor, ustfedni organ narodniho odboje doma
v okupované vlasli. Uz v r. 1941 vyzyval tento Narodni revoluéni vyber
-k zakladani jednotlivych mistnich narodnich vybort. %«? Slovensku doslo
k ustaveni Ustfedniho narodné revoluéniho vyboru v breznu 1942. K vy-
tvafeni téchto vpravdé revoluénich organu vyzyvala shodné s domacim
astredim odboje i moskevska skupina narodniho odboje. Klement Gottwald
uréil dkoly a zptusob boje proti faSistickym okupantim: »Do nastavaji-
cich rozhodujicich zapasi musi na$ narod jit organisovan. Tajné ndrodni
vybory ve viech mistech, vytvofené viemi podzemnimi politickymi orga-
nisacemi a skupinami, které vedou proti ockupantim boj, tot organisaéni
patet nadeho narodniho odboje a zaruka, Ze boj bude veden jednotné, orga-
nisovan, a tim co nejudinnéji« (Deset let, 254). V mnoha svych projevech
k lidu do vlasti pfipominal Klement Gottwald, jakou ulohu maji sehrat
narodni vybory v téZkém zapase s hitlerovskym Némeckem, jak maji sdru-
zovat v8echny sloZky narodniho odboje a jaky bude jejich vyznam v osvo-
. bozené vlasti. ,

Ale mylil by se ten, kdo by se domnival, Ze koncepce narodnich vybori
jako organn boje proti okupantiim byla hned uznivana i oficidlni Bene-
Sovou vladou v Londyng. Londynska emigrace totiZ nepomys$lela na orga-
nisovani narodné osvobozeneckého boje proti okupantim a jejich héchov-
skym pfisluhovaélim; s poslednimi byli pfece ve spojeni. Machfi v londyn-
ské emigraci si prosté predstavovali, e po valce (v které vyhraji zapadni
imperialisté, pfipadné se dohodnou s némeckymi imperialisty proti Sovét-
skému svazu!) odevzda Hacha presidentsky ufad dr. BeneSovi a Ze se
obnovi reZim pfedmnichovské republiky. Pro spravu osvobozené republiky
pripravovala londynska emigrace reakéni distojniky na funkce byvalych
okresnich hejtmanii. Komunistickd strana v8ak nasadila vSechny sily
k tomu, aby byla pfFijata koncepce lidového odboje proti okupantim,
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v ném% nérodni vybory mely organisatorskou tilohu. V prosinci 1943 musil
dr. Bene$ pfi jednani v Moskvé s Klementem Gottwaldem a soudruhy
pfijmout koncepci soustavy nérodnich vyborfi jako nové formy demokra-
tické statni spravy v osvobozené republice. A je§té v poloviné r. 1944 musil
soudruh Gottwald zasidhnout energicky do diskuse o pravomoci narodnich
vybori, z nichZ chtéli Slavikové a podobni v Londyné uéinit jen poradn
organy vlady a statnich ufadh. A tak élanky a projevy Klementa Gottwalda,
Zderika Nejedlého a Jana Svermy, uvefejnéné v organu moskevské sku-
piny zahraniéniho odboje »Ceskoslovenské listy«, vysilané rozhlasem
z Moskvy a $ifené doma illegalnim komunistickym tiskem, ukazovaly na-
Semu lidu vyznam a funkeci narodnich vybord. Narodni vybory mély byt
predev8im organy jednotné vedeného boje proti okupantim, mély zabez-
pedit narodni majetek pfed nidenim a pustofenim ustupujicich Némch a
koneéné zajiStovat zasobovani a plynuly hospodafsky chod ve svych obeich
pfevzetim vSech podnikt a ufradi.

Takto instruovany, staly se narodni vybory vyznamnou sloZkou v ko-
neéné fazi narodné osvobozeneckého boje a pri budovani nové lidové de-
mokratické republiky. Opravnéné byly tehdy nazyvany tyto organy re v o-
luénimi narodnimi vybory! Nebot tentokrat staly se skuteénymi vy-
konavateli vile osvobozeného Ilidu.

Psat historii narodnich vybor(i z obdobi okupace a vzniku lidové demo-
kratického Ceskoslovenska bude nepochybné dosti téZkym tkolem. Glenové
tajnych narodnich vybor@t pochopitelné nemohli zapisovat prabéh svych
schiizi, podavat prehled své éinnosti. Budeme proto vétS$inou odkazani na
VZpominky ¢lenti prodnich vybori. A nesnadnym ukolem bude historikovi
zpracovat i dobu z r. 1945, zase pro velkou spoustu materidlu. Badatele
nejnov&jsich d&jin &eka tedy velka prace, kterou budou moci splnit jen
za G¢inné pomoci mistnich matrikafa, pismakt a uditelt-déjepiscti. K této
praci je tfeba pristoupit okamzZitd. VS§ak dokumenty z finnosti narodnich
vyborti budou jisté vitanym agitaénim materidlem v nadchazejici kampani
voleb do novych narodnich.vyborii. P¥ipomenime nasemu lidu, jakou 1lchu
sehrila beneSovska burZoasie v narodnich vyborech v letech 1946—1948!
UkaZme i silu obrozenych narodnich vyborii po r. 1948, kdy nebyly uZ jen
meohvanickjrm soudtem zaslupetl 4 politickych stran, ale byly navic tvofeny
viemi masovymi lidovymi organisacemi! UkaZme, jak sila narodnich vy-
bor@i vyvéra ze sily lidu! Pfispéjme tak k objasnéni vyznamu navrhova-
nych zakonil o pravech, ukolech a organisaéni struktufe narodnich vybora,
k nimZ podal nas lid pfes 270.000 pfipominek!
' ' . Josef Kolejka



