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subjektu k intersubjektivité, zda se mi pouteny, ale
zjiSténi neni podle mé argumentaéné zcela piesvédi-
vé. Duchovnimi motivy a symboly se zabyvi Marta
GermuSkovi ve stati o prézich Zuzany Kuglerové-
-Kozi%ové (bible a teologicka literatura); zajiimava
je stat’ Gabriely Mihalkové o noetickém posunu
v tématech Rudolfa Slobody 90. let 20. stoleti (se-
bevraZedné motivy). Prézou V. Pankov&ina Polarny
motyT (1997) se zabyva Pavol Markovig; Du3ana
Mitanu analyzuje Dagmar Sajtyova (Hladanie stra-
teného autora). Brilantni je studie Bogumily Suwary
o Névratu Krista D. Mitany. Prézu P. Vilikovského
Posledny kéti Pompejf (2001) analyzuje Barbara
Suchon-Chmiel. O zajimavych jevech pojednéva
také Anna Valcerovéd (Jin Gavura), pfinosné jsou
stati odbornika na poezii Zoltina Rédeye (Poetika
P. Macsovszkého) a Jaroslava Sranka (baseri P. Ma-
csovszkého V nemom zifalstve).

Z dalSich stati vybiram alespoi praci Marty Zil-
kové o tragitnosti a jinakosti v rozhlasové tvorbé
a Petra Karpinského o slovenském comicsu 90.
let 20. stoleti.

Sbornik pak stile East&ji pfesahuje literaturu:
Juraj Rusndk piSe o kabaretnim pasmu, Michal
Tokdr o obrazkové sérii pohadek a povidek pro déti,
Alena Sedlikovd o umélecké ilustraci, Jdn Sabol
o filmové adaptaci romanu P. Pi3t'anka Rivers of Ba-
bylon a Erik Markovi¢ o ,zastreti autora* v slo-
venské literatufe 90. let. Je otdzka, zda by se pFisté
neméli autofi soustfedit jen na n¢kolik dominantnich
témat a pokusit se vytvolit vyrazny model slovenské
literatury konce minulého stoleti, mode! ponékud
reliéfngjsi a vyhrocen&jsi.

Ivo Pospisil

NOVE O CAPKOVI A BULGAKOVOVI

Znamy rusky bohemista Sergej Nikolskij, ktery
nedévno oslavil osmdesatiny a pfi této plileZitosti
ho presidium CAV odménilo vysokym vyzname-
ninim, ocefiujicim jeho celoZivomi bohemistickou
praci, vydal zajimavou a objevnou studii o dvou
velkych postavich evropské literatury XX. stoleti
Nad stranicami antiutopij K. Capeka i M. Bulgako-
va (nakladatelstvi INDRIK, Moskva 2001, str. 174
+ fotopfilohy).

Vyklada a uplesituje zde své dfivéjsi ndzory na
Capkovu tvorbu utopicko-fantastického charakteru,
hleda paralely u Bulgakova, s velkou pfesnosti se
snaZi zjistit, nakolik je moZné, Ze Bulgakov alespoii
nékteré Capkovy knihy znal (nejspise prostfednic-
tvim A. Tolstého) a viibec sleduje osobitost a v jis-
tém sméru i blizkost jejich zpisobu price v tom-
to Zanru, Jeliko? u Capka nenalezl jediny doklad
jakéhokoliv ohlasu na Bulgakova, usuzuje, Ze ho
vubec neznal, a tim vice se dostdvd na cestu Gvah
o obecnych momentech literdmiho vyvoje meziva-
leZného obdobi, které se projevuji v dilech autort,
jejichZ spoletenské zafazeni, esteticky profil a skoro
vie ostatni je odlidné. To v3e nejsou jen domné&nky
a hypotézy, ale velice petlivé, do detailu doloZend
tvrzeni, kterd nevyvoldvaji pochybnosti. Tyto detaily
oviem umoZiuji podpofit obecné soudy, odhalit st~
le naléhavéji 2idana konstatovani o celkovém stylu
literatury (a vilbec umén{) XX. stoleti, k némuZ li-
teramnévédry vyzkum zvolna sméfuje.

Druhy dileZity moment knihy je spojen s vy-
kladem skrytych a za3ifrovanych motivil. Autor se

dotyka riiznych oblasti, ale nejvice pozomosti vénuje
zakédovanym jméniim. U Capka jsou to vétinou
znamé vé&ci, které sam Nikolskij uZ dfive popsal,
pfinos studie je ve vykladu takovych jmen u Bulga-
kova. Ruska literdrnf historie jiZ shroméZdila jisté
mnoZstvi pHpady, kdy za jménem literami postavy
je skryta skute¢nd osobnost politického ¢i kulturniho
Zivota. Nikolskij toto vie shrnuje a kriticky posuzu-
je, ale pfidava i své vlastni objevy.

Asi nejdilezitgj3i je jeho pokus vysvétlit zakodo-
vand jména z hlsek, kterd nemuseji ve jménu literar-
ni postavy ndsledovat za sebou v pfesném pofadku
jako u skutené osobnosti, ale jsou sefazena jinym
zplsobem — pfehozenim, vynechivkami, pfesmy&ka-
mi, opakovanim atd. Tak napfiklad podle nékterych
okolnosti (vng&j§i podoba, zpisob Zivota, prorocky
charakter kdzani, spolupréce se sovétskymi ufady) se
autor studie domniva, Ze pod jménem Otce Arkadije
v roménu Mistr a Markéta se skryva satiricky por-
trét tehdejsfho metropolity Alexandra Vvedénského,
podezielého ze spoluprace s organy bezpe&nosti pfi
konfiskaci cirkevniho zlata. Dilkaz spatfuje v tom,
Ze plisluind pasaZ textu ,je doslova proSita fetézy
hlasek, opakujicich ve stejném pofadi hlasky jména
Vved&nského. Doslova jakoby se ve vinich tyto hlds-
ky valily: VED...DN...,VD...EN..,,VVE...DE...,
V...VD...EN...N...8..K...I..,, VE...,, VED.."

Podobné& zakddovana nachazi jména Lenina,
Trockého, Luna&arského, Rykova, Tomského, Bu-
charina, Majakovského, Gorkého a daliich obecn&
znamych osobnosti.
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Zv1astni poznamku zaslouZi jméno pfedsedy
Massolitu Berlioze. Shoda se jménem znamého
hudebniho skladatele vyvoldva nejrizngj3i dohady,
nebot’ v roving vypravéni, zaloZeném na Zivotnim
materidlu Moskvy 30. let, je to jediné jméno, takto
otevien& shodné. Jak Nikolskij upozoriuje, dosa-
vadni badani vedlo k zavéru, Ze zde moZnd pisobilo
Berliozovo autorstvi Fantastické symfonie s téma-
tem d'abelského plesu, které i v Mistrovi a Markété
ma vyznamné misto. Jini uvaZovali o tématu Fausta
a Markétky u Berlioze vilbec atd.

Nikolskij pfichazi se zcela origindlnim vykla-
dem, podle n€hoZ v postavé Berlioze je zpodoben
Lenin. Zakédovani hlasek zde pochopitelné nepfi-
pada v Gvahy, proto zde nastupuje obsdhly rozklad
motivického charakteru, ivaha o postaveni Berlioze
ve struktufe dila a rizné dalSi momenty, které tvrzeni
podpiraji. Ctenat m&l poznat, Z¢ jde o Lenina z celé
tady riznorodych a vlastn& nesouvislych fakt, takZe
domyslet se pravého smyslu této postavy je moZné
jen za urgitych pfedpokladi. Pfipomerime zajimavy
a dosti padny doklad, ktery autor studie pro potvr-
zeni své teze uvadi. V archivnich pramenech totiZ
objevil, Ze Bulgakov v urlité fazi prace na romanu

cht&l dat svému hrdinovi, s nim2 se &tenaf setkava
na prvnich strankach knihy, coz jistym zpiisobem
ovliviiuje vnimani dalsiho textu, jméno Cajkovskij.
Pak oviem sviij nazor zmé&nil, podle Nikolského
proto, Ze Cajkovského jméno po otei je Iljig, coz by
byl pfili¥ otevieny ndznak, Zménil proto ptijmeni
a pouzil ndznak jemn&jif — Michail Alexandrovig,
coZ kopiruje jméno bratra Mikula3e II., velkokni-
Zete Michaila Alexandrovite. To umoZfiovalo jen
vzdilené a jemné paralely mezi predestinovanym
panovnikem a skutegnym budoucim viddcem Ruska
pro ty, ktefi jsou schopni se hloubé&ji zamyslet nad
vztahem textu a reality.
Nikolského vyvody jsou skuteZné originéini,
a jak s4m autor piSe, nemuseji byt vZdy plné€ oprav-
néné. Oteviraji viak cestu k dal$im tivahdm o jinych
moznostech, neZ jsou dosavadni vyklady, coZ je vel-
mi uZite&né. Kdo se s Bulgakovem jen trochu hlou-
b&ji seznamil, ten vi, Ze jeho dilo je mnohovrstevné
a struktura jeho jednotlivych texti (a zv1d3té Mistra
a Markéty) pfipomina mikroskopicky obraz velmi
sloZitého krystalu. Nahlédnout do n¢ho co nejhlou-
b&ji miZe byt jen a jen ku prosp&chu véci.
Milan Hrala

POLONICA SLOVACA 1990-2002

Aktivni Slovensko-pol'skd komisia humanitnich
vied Ministerstva §kolstvi SR v Bratislavé vydala po-
tfebou bibliografii kniznich prekiadd polské literatury
do sloven§tiny za zhruba jedno uplynulé desetileti
Polonica Slovaca 1990-2002 (vydavatel'stvo LUFE-
MA, Bratislava 2004). Bibliografie (jeji autorkou je
Jarmila Gerbocova) obsahuje 183 poloZek ze viech
vydavatelskych oborii. Publikaci uvadi text pfedsedy
Slovensko-polské komise humanitnich véd, profe-
sora Komenského univerzity, Jozefa HvisSe Prekla-
datel'ské recepcia pol'skej literatiry v rokoch 1990-
2002, Obsahuje zajimavi &fsla (napt. v daném obdobi
vySlo 12 knih poezie, 17 prézy, 45 literatury pro déti
a mladeZ, 55 naboZenské literatury &i 29 literarni
vedy, jazykovédy, estetiky a uméni), ale pfedeviim
zhodnoceni skladby t&chto pfekladi.

Jak Hvi3¢ piSe, sniZil se sice polet pfekladd
(v disledku zm&n&nych ekonomickych podminek

po roce 1989), ale pfibylo tituld spoleensky a ume-
lecky potfebnych i étenafsky atraktivnich. Jde napf.
o Sirokou paletu ndboZenské literatury, kterd byla
v minulém reZimu omezovana (mj. dila K. Wojtyly),
o st&Zejni knihy autori jako jsou v proze J. Andrze-
jewski, M. Bratny, T. Konwicki, M. Kuncewiczowa,
Cz. Milosz, E. Stachura ad., v poezii J. Baran, M.
Grzesczak, Z. Herbert, E. Lipska, W. Szymborska,
J. Twardowski, K. Wojtyla, A. Zagajewski aj., v dra-
matu zejména S. Mrozek a S. I. Witkiewicz, o chy-
bejici napt, skautskou literaturu, o Tatarkiewiczovy

Déjiny estetiky, o mnohi dila filozofick4 atd.
Potfebnou publikaci dopliiuji rejsti{k autort a je-
jich d&l, dé&l bez uvedeni autora, pfekladateld, autort
doslovi, sestavovatelll a editorl, d&l bez uvedeni
pfekladatele, vydavatelstvi, vydavatelskych orga-
nizaci a spolenosti a zdv&re&ny vieobecny rejstfik

jmen (autorkou rejstiikd je Edita Hvis€ova).
Ludvik Stépin



