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RECENZE 119
Mad'arské Déjiny Zeské literatury

Madarské literirnév&dné bohemistky na Univerzit® Lérdnda Edtvise v Budape§ti Ludmilla B.
Hanké a Veronika Heé vytvorily na z4v&r své univerzitni drihy cenny piehled d&jin &eské litera-
tury v mad’ar§tin&, ktery svym rozsahem a kvalitou st¢Z najde odpovidajicf dilo v dal§ich zemich
mimo Ceskou republiku. Kniha A cseh irodalom torténete a kezdetektél napjainkig (DEjiny
feské literatury od po&atkii do nagich dnii), Budapest 2003, 968 stran, je ojedinélou pracf svého
drubu. Prvni &4st knihy A cseh irodalom térténete kezdetekt6l a 19. szdzad végéig (Déjiny Ceské
literatury od podcdtki do konce 19. stolett), s. 9-563, napsala Veronika Heé a poloZila diiraz na
pfehledné zpracovani tématu i nileZité zapojeni Ceské literatury do dobovych literimich sméra
a tendenci. Druh4 &4st A huszadik szdzadi cseh irodalom iérténete a kilencvenes évekig (Déjiny
Ceské literatury dvacdtého stoleti do devadesdtych let), s. 565889, je dilem Ludmilly B. Hanké.
Ta klade rovnéZ diiraz na osvétlenf stéZejnich jevii &eské literatury v evropském kontextu a pod-
chycen{ jednotlivych literirnich smért a ideovych tendenci. Po strince vystavby textu se viak od
své kolegyné li§i zejména zvlaStnim dirazem na prezentaci obsahit jednotlivych dél, coZ misty
pisobi ponékud stfedo¥kolsky, aviak spliiuje to el seznimit &tendfe podrobnéji i s dfly dosud
nepfeloZenymi do mad’aritiny. Knihu uzaviraj{ na s. 891-968 spoletné zpracované doplitkové
texty (piehled odbomné literatury, jmenny i vécny rejstfk) a dilo pfedchéz{ struény dvod o koncep-
ci a celkovém zaméfeni price na s. 5-8.

V &isti zpracované Veronikou Heé je zachovéna ptiméfend proporce mezi star¥f a nov&j¥ literatu-
rou. Ceski literatura je pibliZena hojnymi ukézkami v &eském origindle i v mad'arskych prekladech,
které kromé jiZ existujicich pfekladd obohatil jen pro toto dilo svymi pfeklady i literirni historik
a piekladatel Istvan Voros. Ve star¥i (ale i v nové&jsi) literatufe se autorka snaZi symetricky rozdélovat
pozormost mezi jednotlivé druhy literérn{ tvorby. Za iistfedni postavu nejstarfich literdrnich dé&jin 10.-
12. stoletf poklddi privem kronikife Kosmase a struén& seznamuije &tenéfe i se staroslovénskou lite-
raturou na¥i provenience. U svatého Vojtécha upozoriiuje na Versus de passione sancti Adalberti
(poslednf ¢tvrtina 11. stoletf), pomfjf viak zikladni dobové Zivotopisy Vojtichovy Canapariovu le-
gendu z roku 999 a legendu Bruna z Querfurtu z roku 1004, které sice vznikly na cizim dzemf, ale pro
poznéni Vojtéchova Zvota a dila majf st&Zejni vyznam Ostatn& fada legendistickych zpracovéni
o svatém Vojtéchovi vznikla v polském prostfedf, a autorka méla pfipomenout alespori doméci uher-
skou legendu o svatém StEpanovi (Legenda maior sancti Stephani regis z let 1077-1083), kter4 za-
chytila sen St¥p4nova otce kniZete Gejzy o pHchodu svatého Vojtécha do Uher a jeho christianiza¥-
nim posldni. Postrid4m také zminku o ncjstar¥f sekvenci o sv. Vojtéchovi Annua recolamus sancti
Adalberti gaudia, zapsanou nedlouho po jeho smrti a uchovanou v pozd&j¥fm kolektéfi olomouckém,
ktery byl pofizen z podnétu olomouckého biskupa Jindficha Zdika pfed rokem 1141.

Ve sttedoveké Eeské literatufe zachytila oviem Heé pozomé téméF v¥echna v§znamné dila, at’
uZ latinsk4 &i deskd. Zachycuje disledné pfedev¥im dfla geské provenience a nikoliv dila ciz,
vztahujfci se k Zeskému Gzem{, napf. Chronica Bohemorum Jindficha Heimburského z po&itku
14. stoleti. Pon&kud nepfesné& se Heé zmifiuje o Kunhuting modlitb€. Min{ zfejm& Kunhutinu piseil
z Pasiondlu abatySe Kunhuty z pot4tiu 14, stoletl, kterou vydal naposledy Jan Lehér, Ceskd stée-
dovékd lyrika, Praha 1990, 127 n. Zd4 se, Ze n&které nedostatky pfi li¢en{ starSi Zeské literatury
jsou zavin&ny autoréinou neznalosti n&kterych novéjsich &eskych praci, z nichZ bych kromé Leh4-
rovy publikace uvedl edici Rostislava Nového, Jitiho Sldimy a Jany Zachové, Slavnikovci ve stFe-
dovékém pisemnictvi, Praha 1987, a monografii Jany Nechutové, Latinskd literatura ceského stFe-
dovéku do roku 1400, Praha 2000.

Za velmi zdafily poklidim autordin pfehled Eeské barokni poezie. Neoby&ejné vystizné charakte-
rizovala tvorbu Adama Michny z Otradovic, Bedficha Bridela, Felixe Kadlinského a dal8ich &eskych
bésniki s jejich metaforickou nadsazkou a bytostnou mystikou i vnitini opravdovosti. Za sloup ba-
rokniho d&jepisectvi poklddd Heé privem Bohuslava Balbina, stejnym privem oceiiuje viak také
vysoko dilo Tom#3e PeSiny z Cechorodu. Uv4df mélo znédmou skute¢nost, %e Pelina dal nézev i Da-
limilov& kronice. K pfesn&j§{mu obrazu barokni literatury slouX i autor&iny vystiZné prehledy barok-
ni hudby a vytvarného uméni. Za sporné povaZuji jen Myslivetkovo zafazeni do barokni hudby.
V baroknim dramatu mohla snad He€ uvést krom& Kocménka i v Uhréch oblibeného Karla Kol¢avu.

Za velmi dobfe propracovany lze ozmatit autor&in pfehled literatury &eského nérodniho obrozend.
Neopomenula zde ani v cizin® mélo zndmé puchmajerovce. Jungmanna a jeho okruh zafadila do
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Doby preromantismu (1806-1830), privem pojednala v dé]méch &eské literatury podrobnéji o dile
Pavla Josefa Safafika a Jana Kolldra, kteff byli pfes sviij slovensky piivod bytostm& spjati s &eskou
literaturou. Velmi podrobné rozebrala dilo Karla Hynka Michy a pfibliZila je detnymi ukizkami
v &e¥ting i v mad'arskych prekladech. Tento dzus je typicky pro celou knihu a umoZituje udinit si
nézor nejen na kvalitu Eeského origindlu, ale i jeho madarského prekladu. Heé vysoce oceiiuje také
dflo Josefa Kajetina Tyla a Karla Havlitka Borovského, ale pfipomini v slu¥ném rozsahu i Karla
Sabinu a Josefa Véclava Frite. U Viclava Bolemira Nebeského snad mohla pHipomenout, Ze u nés
prvnf obsshle upozomil na finskou Kalevalu a nejen na velké zApadnf romantické klasiky, jak uvadi.

Pro Karla Jaromira Erbena a BoZenu Némcovou utvofila Heé zvl4Stni kapitolu Klasici padesd-
tych let. Velice dikladny je jeji vyklad folkloristické &innosti Erbenovy, jeho pohddek i zdroji
nesmrtelné Kytice. BoZena N&mcové je zfejmé autorlinou oblibenkyni, dostala nejv&tdi pocet
stran v celé knize. Partie o nf obsahuje nejen rozsihly rozbor Babiéky, ale pfipomin4 i zcela okra-
jové dila BoZeny N&mcové, napt. jeji Dopisy z Ldznf FrantiSkovych z roku 1846. S fadou ukizek
plipomin4 autorka i jeji Vzpominky z cest po UhFich z roku 1854.

Také u Jana Nerudy mohla pfipomenout jeho Pelrské listy i skute&nost, e byl jednim z prv-
nich vyznamnych prekladateli basni nejvét§tho mad'arského bésnika S4ndora Petofiho do Eeltiny.

Zvla¥tni kapitolu venuje Heé ruchovctim a lumiroveim, zejména bésnikim Svatopluku Cecho-
vi, Josefu Viclavu Slddkovi, Jaroslavu Vrchlickému a Juliu Zeyerovi. Za ptipominku Paf{Zské
komuny pokl4d4 Cechovu alegorii Evropa (1878), Cechova bised Ve stinu lipy ji pfipomin4 Mic-
kiewiczova Pana Taded$e. Blizké jsou autorce i verSe Josefa Viclava Slidka svou niternou
upiimnost i plebejskym vlastenectvim. U Vrchlického ocefiuje jeho intimnf lyriku, ale také histo-
ricko-filozofickou poezii, kterd jej pfibliZila i pochopeni svétov& proslulého dramatu Imre Ma-
déche Tragédie élovéka, jeX preloZil s pomoci Franti¥ka Bribka i do &e§tiny. Jako autora stojiciho
mimo hlavni proud ocefiuje Heé Julia Zeyera, v némZ obdivuje postromantika velké du¥evnf sily
se zdlibou ve stfedovékuy, ale i viznamného katolického basnika.

Z prézy lumirovci vyzved4 Heé historickou a venkovskou prézu s protagonisty Aloisem Jirds-
kem a Karlem Viclavem Raisem. I kdyZ pfejim4 mnohé vytky poslednich let vici Jirdskovi, je si
v&doms4 jeho nirodn& buditelské role pfi poznini Eeské historie a ocefiuje i jeho blizkost Masary-
kovu realismu. Za umélecky vrchol Jirdskova dfla poklddi romén Temno. U Raise um&lecké vr-
choly spatfuje v Kalibové zlo¢inu a v roménu Zdpad, které klade vySe neZ populdrni Zapadlé vias-
tence a Pantdtu Bezouska.

K vykladu o &eské literatufe devadesétych let 19. stoletf Heé opé&t pfifazuje ptehled &eské hud-
by a vytvarného uméni. V poptedi jejtho zdjmu stojf nejvEtsi Eesky literArni kritik Frantifek Xaver
Salda. Vedle Saldy vyzved4 i Franti¥ka Viclava Krejétho s jeho soci4lnf vizf a v poezii soustfedu-
je svou pozornost pfedeviim na symbolisty a dekadenty (Antonin Sova, Otokar Bfezina, Karel
HlavaZek, Jifi Kardsek ze Lvovic) a fadi k nim dokonce i Viktora Dyka. Zejména Sovu a Bfezinu
poklida za opravdu velké bédsniky. Chépe jejich kfestansko-ndboZenskou vazbu a je nadSena So-
vovym Udoltm nového krdlovstvi i Dobrodrufstvim odvahy a naléz4 v nich i revoludn{ prvky,
blizké BezruZovi a Neumannovi. Za vlastn{ niternou Sovovu parketu poklid4 viak jeho Lyriku
ldsky a Zivota. U Bfeziny zdiraziiuje jeho politetni sepet s dekadenci, jeZ pfekonal kosmickou
radosti a mystickym bratrstvim v¥ech Ziv§ch tvori a vypracoval se v nejv&tiiho Eeského symbolis-
tu svitové virovn&. Za neoklasicistu a velkého nérodniho bédsnika povaZuje Viktora Dyka; jeho
bisefi Zemé mluvi pfirovnivd k Machovu Mdji. Z prézy tohoto obdobi hodnoti nejvyie Karla Ma-
t&e Capka Choda, ktery dle autorky ziskal nezaslouZenou nilepku ,naturalisty, atkoli vyniks
predeviim psychologickou kresbou charakteri a literirni hodnotou svého dfla by pry vzbudil po-
zomost i v rimci svétové literatury.

Pontkud méné& mista neZ méla Veronika Heé pro vylideni &eské literatury 19. stoleti m4 Lud-
milla B. Hanké pro stoleti dvacété. To se projevuje tim, Ze i tém nejvyznamné&jifm autorim muZe
vénovat Hanké pouze tfetinu aZ &tvrtinu mista, jeZ m&la Heé pro &eské klasiky 19. stoleti. Vznik4
tu jisty hodnotovy nepomér, kdyZ napf. Jaroslav Seifert &i FrantiSek Halas maji mnohem méné
mista ne¥ dnes jiZ pfece jen zna¥né antikvovany Svatopluk Cech. Mimochodem bésnik pfibli¥n&
stejného vyznamu Adolf Heyduk je Heé Fazen jenom mezi ,,men¥f basnflky*.

Hank6 se snaZf o systematicky chronologicky ndvazny ptehled Zeské literatury dvacitého
stoletf. Proto i jeji kapitoly nesou ndzvy Pocdtek stoletf (1900-1918), Literatura dvacdtych
a tFicdtych let (1918-1938), Literatura cétyFicdtych let (1939-1948), Ceskd literatura padesd-
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tych let (1948-1959), Ceskd literatura Sedesdtych let (1960-1969), Ceskd literatura sedmdesd-
tych a osmdesdtych let s kritkym vyhledem na léta devadesati. Takto striktné chronologicky
v kritkych Casovych tsecich zpracovany vyklad vede k obtiZim pF zafazovin{ autori do jed-
notlivych obdobi. Nedaii se je vt€snat do jednoho &i dvou desetileti, i kdyZ se jednad pouze
o vrcholné &i charakteristické xidobi jejich tvorby. Sporné je napf. zafazeni Jifiny Haukové &i
Oldficha Mikul4¥ka do literatury &tyFicédtych let, stejn€ tak Vladimira Holana, Franti¥ka Hrub{-
na &i Frantifka Kfeliny do literatury dvacétych a tficatych let atd. Vhodné&j¥f by bylo fazenf
podle uméleckych sméri & ideové orientace neZ tak \izce vymezené hledisko chronologické.
Uvnif chronologicky pojatych kapitol se oviem autorka pokoudf o jiné ¥azeni. Do skupiny bo-
hémsko-anarchistickych bisniki fadi Stanislava Kostku Neumanna, Frifiu Srdmka, Franti¥ka
Gellnera a Karla Tomana, i kdyZ mnoz{ z nich se t&émto svym bohémsko-anarchistickym po&ét-
kim znaéné vzddlili. Do skupiny literdtd z po&étku 20. stoleti fadf Hanké Marii Majerovou,
jejfZ hlavni literdm{ plodnost spad4 spi¥e do 30. let 20. stoleti. A tak z dlouhovékych spisovate-
14 sem nesporné patfi jen Petr Bezrug, autor Slezskych pisni z roku 1909, jehoZ pozdé&j§i price
majf rdz spi¥e labutich pisni jeho literdrni tvorby.

Nejobséhlej¥i kapitolu oddilu Ludmilly B. Hanké tvoli 20. a 30. léta 20. stoletf. Autorka tu
zkoumi4 tvorbu &eskych expresionistd (Richard Weiner, Ladislav Klima, Bohuslav Reynek), rea-
listd (Jaroslav Ha¥ek, Marie Pujmanové, Jifi Weil, Ivan Olbracht), bisnfkd avantgardistd (Josef
Hora, Jiti Wolker), poetisti (Vit&ézslav Nezval, Jaroslav Seifert, Konstantin Biebl, Franti§ek Halas,
Vilém Zivada, Vladimir Holan, Franti¥ek Hrubin), prozaikii avantgardistt (Vladislav Vantura,
Karel Konréid), skupiny Lidovych novin (Frantifek Langer, Eduard Bass, Karel Poldtek, Karel
a Josef Capek), z4stupct psychologické prozy (Jaroslav Havlitek, Egon Hostovsky), katolickych
auton a ruralistii (Jan Carek, Viclav Rent, Josef Knap, FrantiSek Kfclina, Viclav Prokipek, Jan
Cep, Jaroslav Durych, Karel Schulz, Jakub Deml, Jan Zahradnigek). Opét je zde diskutabilni, zda
viichni uvedeni autofi patfi do skupiny poetisti, se zafazenim ostatnich moZno vyslovit souhlas.
Autorka se oviem strufnéji zmifiuje také o dalSich autorech, patficich napf. do tzv. legioniFské
literatury (Rudolf Medek, Josef Kopta, Jaroslav Kratochvil aj.) i o &eskych literdmich védcich
shrom4Zd&nych kolem PraZského lingvistického krouZku apod.

Pfi tvorb€ této obséhlé kapitoly se autorka sna%ila podat vyvdZeny vyklad o modemistickych,
avantgardnich tendencich Ceské literatury i o dfive opomfijenych spisovatelich katolickych &i za socia-
lismu rovnéZ upozad'ovanych &eskych expresionistech & reprezentantech psychologické prézy. A tak
kromé katolickych spisovateld se tu dostalo néleZitého ocenéni i dflu Egona Hostovského, Ladislava
Klimy, Bohuslava Reynka a dal¥ich. Jen mélokdy uniklo autorce n&které vyznamnéj§i dilo, napf.
Popelka nazaretskd Viclava Rente (1969), Cas kopriv Josefa Knapa (1970) aj.

V kapitole Literatura étyFicdtych let (1939-1948) projevila autorka jemny smysl pro realitu,
kdyZ snad pro tsporu mista z n&kterych plodnych spisovatelid uvedia opravdu jen jejich nejvy-
znamné&j¥f dila, napf. u Franti¥ka KoZika Nejvétdf z pierota (1939) a u Frantika Kubky Karlistejn-
ské vigilie (1944). Chyb{ mi tu oviem v dobé& druhé svétové vilky neobyéejné oblibeny romin
Vladimira Drméka (vlastné Jana Viclava Rostlilka) ManZel slavné Zeny o Josefu Némcovi, manZelu
BoZeny N&mcové. Naopak poezii Ludvika Kundery bylo moZno pominout; nedosahovala trovné
jeho dramatickych pokusi &i uméleckych prekladi.

Souhlasit moZno i s autor¢inou charakteristikou padesitych let, kdy fada Zeskych spisovateld
emigrovala (Jan Cep, Ivan Blatny, Egon Hostovsky aj.) & byla ve vézenf (Jan ZahradniZek, Fran-
tiSek Kfelina, Josef Knap, Viclav Rent aj.). Dobrych autori, ktefi mohli psit, bylo pomalu. Ve
vy&m reZimnich autoni tu chybi Pavel Kohout, prototyp komunistické euforie padesitych let, nao-
pak jsou tu zachyceni autofi, ktefi se této dob& navzdory pokouseli o viZnou literaturu. Patfi k nim
napk. Edvard Valenta, jehoZ romén Jdi za zelenym svétlem (1956) byl &estnou vyjimkou z mizerie
padesatych let. Z reZimntho novinéfe se vypracoval v dobrého bésnika Jan Skécel, jehoZ bésnické
tvorba se pln& rozvinula aZ v Sedesitych letech.

Zv148tni diraz poloZila Hanké na éeskou literaturu $edesétych let (1960-1969), k jejimZ vrcho-
lim fadi prdvem tvorbu Bohumila Hrabala, nejoblibenéjitho modemfho Zeského spisovatele
v Mad'arsku. Méné& moZ¥no souhlasit se zfetelngm pFecenénim dél Milana Kundery a Josefa Skvo-
reckého. Skvoreckého romé4n o &iho¥t'ském ,,zdzraku* Mirdkl je spi¥e protiniboZenskym pamfle-
tem ne¥ odsouzenim podvodu Stitni bezpe&nosti. Je s podivem, Ze misto vyhrazené Milanu Kun-
derovi a Josefu Skvoreckému mnohondsobn& prevyuje to, je¥ dostali nesporni velik4ni &eské
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prézy 20. stoletf Vladislav Vantura a Jaroslav Durych. Z nich je autorce bliZ¥{ zfejmé& Van&ura,
jemuZ v&novala Fadu studif v mad’arskych &asopisech, at uZ §lo o Rozmarné léto & Markétu Laza-
rovou. Je to praveé chronologicky princip autor¥in, ktery zkresluje toto obdobi, nebot’ zde autorka
nepojedndvi o navratu uvéznénych katolickych spisovatelit do feské literatury v Sedesitych le-
tech, ani o tom, %¢ se do Zeskych nakladatelstvi vratily i knihy Jaroslava Durycha a Jana Cepa.
Pfedn{ misto v literatufe Sedesatych let méli i Jaroslav Seifert, Frantifek Hrubin, Vladimir Holan
a dal¥f autofi, pojednan{ na jiném misté&.

Kapitola eskd literatura sedmdesdtych a osmdesdtych let se malné li§{ od normaliza¥nich
prehledi soudobé Xeské literatury. Plnym prévem u Hanké chybéji konjunkturilnf literdmn{ kory-
fejové normaliza¢ni éry Ivan Skila, Bohumil Riha, Alexej Pludek a dal¥i. Autorka do nf zafazuje
mnohé autory ze samizdatu & emigrace a u pf¥icich normalizainich autori rozhoduje u nf jen
hledisko kvality. A tak Zeskou poezii tu reprezentujf proskribovani basnici samizdatu Zden&k
Rotrekl a Pavel Rezni&ek, emigranti Daniel StroZ a Jifina Fuchsov4 spolu s normaliza&nimi b4sni-
ky Karlem Sysem a JiHfm Z4&kem. Ze samizdatovych autorii tu oviem chyb{ pFedstavitel avant-
gardnf kfestanské poezie Jiff Kub&na, zmin&ny jenom okrajove v literatufe ¥edesitych let jako
kmenovy autor Tvdre. Undergroundové hnuti tu zastupuji Egon Bondy, Ivan Martin Jirous a J4-
chym Topol. Bohat¥{ je zastoupeni prézy, kde z normaliza¥nf éry zistali jen zemfely Ota Pavel,
opozi¢nf Jifi Sotola, literirn{ oponent jiriskovské teorie o pob&lohorském obdobf jako dob temna,
autor psychologického roménu Zivet stridd smrt Petr Prouza a Miroslav Horni&ek. Z disentu to
pak byli Ludvik Vaculik, Ivan Klima, Alexandr Kliment, z emigrace Viktor Fischl, Jifi Gru3a,
Pavel Kohout, Sylvie Richterov4 a dal¥{. Dobré znalost samizdatové i emigrantské literatury je
velkou prednost{ této kapitoly Ludmilly B. Hanké. Skoda, %e autorka svou &4st uzavfela jen velmi
stru¥nym pohledem na &eskou literaturu devadesétych let 20. stoleti, kde se kritce zmiiuje o Jifim
Kratochvilovi, Vladimiru Macurovi, Petru Sabachovi, Michalu Vieweghovi aj.

Madarsky pfehled &eské literatury z péra Veroniky Heé a Ludmilly B. Hanké je nejpodrobnéj-
¥im dflem toho druhu v mad’arské odborné literatufe, ale svou kvalitou i rozsahem se miZe Cestng
méfit s mooha dal$fmi zahrani¢nimi d&jinami &eské literatury. Vzdor nékterym nedostatkiim me-
todologické i v&né povahy jde o dflo vzacné, obsahuje desetileti prace skromnych mad’arskych
autorek, vyutujicich bohemistiku na budape$t'ské univerzité. Pro situaci v nalich zemé&pisnych
§irkach je pHznainé, Ze jejich knihu nevydalo Z4dné renomované nakladatelstvi, ale Mad’arskd
esperantistick4 spolenost. Bud’ jf za to vzd4na chvila a dik!

Richard Pra¥dk

Zivainy piinos mad’arské bohemistiky

Kniha madarského literarntho historika Tamése Berkese A cseh eszmetdrténet antindmidi
(Balassi Kiad6, Budapest 2003, 349 stran) je v prvnf &4sti pfehledem &eskych duchovnich dgjin
(eszmetdrténet) 19. a 20. stoleti, v druhé &4sti rozborem &eského nirodniho obrozen{ a v tfetf &4sti
pokusem o typologii pfechodu 19. a 20. stoleti v &esko-mad’arském kontextu na p¥ikladu Masary-
ka, Jasziho a Bfeziny. Kniha je doplnéna bohatym poznimkovym apardtem, obséhlym seznamem
literatury a jmennym rejstifkem.

Prvni &4st, nazvani Hosszmetszetek, se d&li do &tyf kapitol, z nichZ prvnf Kédképek a cseh 14-
thatdron se zabyv4 nejnov&j¥imi &eskymi duchovnimi dé&jinami (eszmetdrténet) po vzniku samo-
statného Ceskoslovenska v roce 1918. Berkes tu rozebird nizory T. G. Masaryka a jeho hlavntho
kritika Josefa Pekafe na Eeskou otézku a zfeteln& zde preferuje evropsky orientované a historicky
1épe podloZené stanovisko Pekafovo pfed jednostrannym vykladem Masarykovym, ktery v Eeském
vyvoji nachézel bezprostfedni spojitost mezi sttedovékym husitismem a &eskym narodnfm obro-
zenim a Zesky vyvoj vyklddal pouze na z4klad® protestantskych tradic. Zabyvé se i rozborem
teského charakteru v dfle Jana Patotky a Viclava Cemého a pozornost vEnuje i &eskému
katolicismu. Plnym privem Berkes v &eské katolické literatufe vysoce ocefiuje dflo Jana
Zahradnf&ka, neprivem vSak né&kolika odsuzujicimi Fidky negativné hodnoti{ dflo nejvétStho
Zeského romanopisce 20. stoletf Jaroslava Durycha. V pamétech Viclava Cerného zmifiuje i jeho
odsudek lidskych slabosti znimého literdrntho v&dce a estetika Jana Mukafovského, ktery byl
rektorem Karlovy univerzity v neblahych letech 1948-1953 a pod jehoZ vedenim museli tuto
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