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FRANTISEK VSETICKA

HISTORICKY ROMAN ALOISE JIRASKA

Jiriskovo Temno (1915) je roman vzdoru a poddévini se. Cesky &ten4f za
prvni svétové vilky a v krizovych obdobich pozdéjich vnimal pfedeviim jeho
vzdornou sloZku, ktera pobizela a vzpfimovala. Tento dojem umocfiovala i umné-
leckd strdnka romdnu, jiZ ve své dobé& ocenil nejeden literdrni kritik. Pfesto se
viak objevila jedna vyjimka, pfedstavoval ji Amo$t Prochdzka, jenZ mimo jiné
napsal: ,.Jako budovatel romé4nu prokizal A. Jirdsek v Temnu aZ neuvéfitelny
nedostatek tviréi potence, — nejen fabuli samou, ale ve$kerym jejim rozvedenim,
rozvleklym a roztepivanym do nekone&na v pocitecnich partiich, aby nakonec
vie utal, jako by byl jiZ sim znaven planosti d€jovou, kdyZté byl vy&erpal vie-
chen materi4l i zajem dobové dokladovy.“1

Amost Prochazka jako pfisludnik a mluvéi dekadentniho tdbora, v druhé po-
loviné desatych let v jeho piipad€ jiZ znacné zkostnatélého a dogmatického, ne-
mohl a ani nechtél pochopit poetiku Jiraskova romanu. Je pfitom zajimavé, Ze
s pfibliZné€ stejnou argumentaci pfiSel po letech Prochizkiv generaéni druh F. X.
Salda, jen? krétce po Jirdskové smrti o tomto roméné uvedl: ,,Ani Temno, plod
spisovatele 3edesétiletého, neni poklesem jeho schopnosti vyvolati prostfedi
a ovzdusi; naopak, privé zde se dopind na nékterych mistech barevné sytosti
a naladové 1to¢nosti, jichZ se dfive nedobral. Ale oviem, vlastni tvorba basnicka
1 zde se obchézi a misto struktury Zulové vytvofené podava se ti umna dekorace
a nédladové ovzdudi, sloZené z vét¥ich, mensich konvenci a rekvizit psychickych
nebo v nejlepsim pfipadé z hodnot jen statickych.“2

Alexandr Stich, kdy? posuzoval Salditv referét o Jirdskové hie Emigrant, po-
znamenal, Ze z n€ho ,nepfijemné (...) zaznivaji tony generaéné nevrazivé, aZ
zdvistivé*“.3 TyZ tén prostupuje i Saldovu stat o vice neZ tficet let mladsi. Vedle
genera&ni nevraZivosti v Saldovych znehodnocujicich postojich nepochybné jis-
tou roli hrala i rivalita umé&leck4, nebot’ Salda se dlouhodobé pokousel o beletris-

1 Amo¥t Prochazka, DidF literdrn{ a umélecky, Praha, L. Brad4g 1919, s. 185-186.
F. X. Salda, Alois Jirdsek &ili mytus a skute&nost, Saldiv zdpisnik 2, 1929-1930, s. 250.
3 Alexandr Stich, Od Karla Havlicka k Frantisku Halasovi, Praha, Torst 1996, s. 215.
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tickou prézu, jeho pokusy byly viak neilspéiné (zejména v oblasti drobné proé-
zy).

F. X. Salda postrd4 v Jirdskové roméné strukturu Fulové vytvofenou. Jak to
tedy se strukturou Temna je?

Zikladnim stavebnym principem Jirdskova roménu z prvni poloviny 18. stole-
ti je princip konfrontaéni. Jirdsek priibéZné a neustile konfrontuje svét katoliki
a evangelikd, pfiéemZ katolicky svét viicihledé reprezentuje kult blahoslaveného
Jana Nepomuckého, na néjZ se nardZi v pribéhu celého roménu a jehoZ svatore-
¢enim se dilo uzavir.

Metoda konfrontace vystupuje do popfedi uZ na pocédtku rominu v podobé
dvou poboZnosti, evangelické a katolické. Evangelicka poboZnost (v 19. kapito-
le) probiha tajné v noci v lese za noéniho klidu a kiZe pfi ni kazatel Moc, jezuit-
skd poboZnost (v kapitole 24.) se naopak odehriva vefejné ve dne na nimésti
v Dobruice za bliZici se boufe a jeji hlavni postavou je pater KoniaS. Na jedné
stran€ klid a soustfedéni, na strané druhé davova psychéza a zastrafovéni.

Konfrontaéni charakter ma dile fada diléich scén, jednou z nich je napf. smélé
srovnini Jana Nepomuckého s Janem Husem ve 40. kapitole, jeZ deklamator
Svoboda pfedklada Jifimu Bfezinovi. Smélé proto, ponévadZ je deklamdtor pro-
nese pied studentemn jezuitskych $kol a v atmosféfe vefejného ocekdvani svato-
feéeni Jana Nepomuckého.

Obdobny charakter maji i okolnosti kolem smrti stryce Matefovského. Stary
pin zemfe ve skutecnosti jako heretik, jeho synovci viak o strycové smrti vytvo-
H legendu zcela opaéného rizu, kterou dale traduje divéfivy pater Daniel Suk.
Konfrontace je o to zjevnéj§i, Ze nisleduje hned za sebou — smrt v 65. kapitole,
legenda v 66.

Jednou ze syZetovych linii Jirdskova romédnu je naristajici milostny cit mezi
Jifim Bfezinou a Helenkou Machovcovou. I on je konfrontovan, pfesnéji feCeno
je v tomto vztahu konfrontovina vira a laska, ndboZenski vira a osobni liska.
V roménovém piib&hu z 18. stoleti jde o hodnoty nesluditelné, zejména mezi
meésfanskym synkem a poddanskou dcerkou. Ame Novék povaZoval prévé tuto
syZetovou sloZku za nedostatek romanu, za autoriiv nedostatecny smysl pro tra-
giku viabec: ,.Nic nedotvrzuje padnéji, Ze Jirdsek vyhyba se tizkostlivé pravé tra-
gice a Ze se na Zivot div4 zjednoduSujicimi skly krajniho dualismu, neZ pravé
tato podstatnd sloZka romédnu. Oba sentimentilni milenci, Jifik Bfezina a Helen-
ka Machovcova, ktefi znaji z lisky jako vétSina milencii u Jirdska pouze prvopo-
catecné téniny néZnych sympatii a citové touhy, nedovedou si vytvofiti Zivot-
nich podminek, které by ruily onu osudnou rozluku; neuméji z plnosti vnitini
sily vybudovati pro své spaseni svéta, kde dobro a zlo, povinnost a pravo, blaZe-
nost zemska a zatraceni duse by byly poloZeny jinak neZ v dogmatickych zisa-
déch jejich cirkevnich vychovateld. Jsou viim spife neZ hrdiny plnymi mravniho
sebeurceni, ktefi by pracovali o svém osudu. Ani stopy toho, Ze by uprostred
tolika velkych va¥ni niboZenskych a mucednickych mohl uzriti eroticky vztah
muZe a Zeny také v grande passion...*4 Novak svoji argumentaci déle rozvadi

4 Ame Novik, Zvony domova, Praha, Fr. Borovy 1916, s. 127.
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a prohlubuje, pomiji viak jednu z4kladni skutecnost, a sice tu, Ze v dob€ docasné
upeviiovaného feudalismu stéZi mohl vzniknout hluboky a dlouhodoby osobni
(tedy i eroticky) vztah mezi synkem ze zimoZné mé§t'anské rodiny, odchovanym
navic jezuitskymi Skolami, a dcerkou poddanského stavu. Jinak feeno, Ame
Novik pomiji ty stavovské rozdily, jeZ byly v prvni piili 18. stoleti v habsburské
monarchii nepfekroditelné. Dvojnasobné tehdy, kdyZ touze milenecké dvojice
vyjma ji samé uZ nikdo jiny nejen nepfal, ale zdsadné se stavél proti ni.

Jirdsek navodil v romdné je§t€ jinou konfrontaci, dosti zdvaZnou, i kdyZ zasu-
tou do pozadi pfibéhu. D&j Temna se odehrdvé v dobé baroka a Ame Novék jako
prvni upozornil na to, jak do barokni strnulosti, zdiraziiované Jirdskem, postup-
né pronika rokokova mentalita. Novék v této souvislosti o Jirdskovi poznamena-
va: ,,V Temnu stavi &tenéfe teprve nad kolébku tohoto kulturniho hnuti mezina-
rodniho, které zipadoevropské viny preplavuji na eskou pidu, pfipravenou
hmotnym vzestupem Slechty i mé§tanstva. Jedna bytost pfina¥i do starosvét-
skych zéti§i a chlubnych slavnostnich vyjevi v praZském patricijském svété
Temna rokokové ovzdu$i s sebou jako osobni parfum: pani Antonie Monika
Bfezinovd, rodem VyS3inovd z Klarenburku, jejiZ sfiatek s praZskym slidkem
a mé§tanem Johanesem Bfezinou jsou jakési zdsnuby rokokové gracie s distoj-
nosti baroka. V mladé, trochu pobledlé maceSe Jifika Bfeziny dfime starsi sestra
Wertherova — v jejim melancholickém poméru k hudbé, v jeji sentimentalni 14s-
ce k pfirodég, v jejim vnitinim osamoceni uprostfed spolecnosti mé§tanské jihne
cosi jako prvni bolestny tismév romantiky.“> Konfrontace dvou Zivotnich styli
neni u Jirdska vyhrocena, mé splyvavy a zdinlivé nezfetelny charakter, pfesto
napét mezi nimi existuje.

Konfronta¢ni tendence zasahuje i architektoniku romanu. Jirdsek jednotlivé
kapitoly svého dila zpodatku jen zfidkakdy $tépi do podkapitol, poprvé se tak
stane v 26. kapitole, v niZ na Skalku neéekané dorazi jezuité Konia§ a Firmus.
Konfrontace s poklidnym prostfedim okam?Zité nasleduje — nejprve konfrontace
s vrchnost a posléze s rodinou myslivce Machovce. Kapitolu 26., jiZ zaéina je-
zuitsk4 razie na Skalce, zvyraznil Jirdsek architektonicky je$té jinak — uzavrel ji
prvni tfetinu roméanu (Temno ma celkem 76 kapitol). Pravé na tomto §vu dochazi
také k velkému syZetovému zlomu — k dtéku myslivce Machovce za hranice
a k zdsadni zméné v Zivoté jeho déti.

Konfrontace ovliviiuje i vystavbu dalfich kapitol. Tak napf. 62. kapitola se
sklddd ze dvou podkapitol — v prvni rozmlouvaji jezuité Suk a Matefovsky
o perzekuci nekatoliki, v druhé nekatolici Svoboda a Fiala spolu hovofi o To-
méSové a Vostrého ttéku. Oba stéZejni svéty jsou tak na malé ploSe konfronto-
vany a obnaZoviny. V prvni podkapitole je navic ukdzin vztah jezuiti k funkci
a neblahé budoucnosti ¢eského jazyka. V 65. kapitole postupuje Jirdsek ponékud
jinak, stavi do protikladu radost a smutek, Zivot a smrt — v prvni podkapitole
oslavuji v Bfezinové rodiné silvestra, v druhé umira stary pan Matefovsky.

Stépeni jednotlivych kapitol do podkapitol jako odraz konfrontaéniho princi-
pu se projevuje zejména v zdvérecné C4sti roménu. Pocet podkapitol v konco-

5 Ibidem, s. 130.
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vych kapitoldch zjevné naristd — 70. a 73. maji po &tyfech podkapitoldch,
71. a75. dokonce po péti. Pouze posledni kapitola je jednolitd aZ strohd, to pro-
to, aby jeji poselstvi nileZit& vyznélo. Slo v ném o nezbytnost odchodu za hrani-
ce, coZ v kontextu prvni svétové vilky mohlo byt chipédno také jako dirazny
aktudlni apel.

Podobné konfrontace se Jirdsek podjal uZ v prvnim dilu Bratrstva, kde proti
sobé postavil zavilého nepfitele husiti Jana Kapistrdna a husitského knéze Luka-
Se Luka. Uveden4 konfrontace spodiva také v tom, Ze véhlasny kazatel je srov-
nivin s fadovym pfislusnikem husitského houfu.

Do konfronta¢niho ¥4du Temna zapad4 i motiv obfadniho kalicha, jehoZ evange-
lici tajn& pouZivaji pfi svych bohosluZbach. Kalich je jimi nejen tajn€ pouZivén, ale
také se tajné dostdva na rominovou scénu. V 36. kapitole zahlédne Jifik Bfezina
pfi necekané nédvstéveé u deklamitora Svobody v almafe divnou podlouhlou skiis-
ku, deklamétor zareaguje tak, Ze almaru okamZité zavfe. Teprve dodate¢né se Cte-
nif dozvi, Ze skfifika ukryva obfadni kalich, jenZ se nakonec v predposledni vari-
anté motivu dostdva do rukou jezuitli. Tajné evangelick4 bohosluZba je prozrazena
a deklamétor Svoboda umiri s kalichem v rukou. Zcela paradoxné se v zavéru ro-
manu stivd kalich sou¢ésti oslav Jana z Nepomuku, anebo — jak pravi pfeochotny
Florisin Maridnek — ,ten kalich ted’ upraveny a posvéceny byl prezentyrovéan sv.
Janu Nepomuckému®. Kalich, jenZ byl symbolem vzdoru a odporu, se stiva zna-
kem oficiality. Zivéredn4 proména napovid4, Ze motiv obfadniho kalicha je motiv
paradoxni. Jeho paradoxilnost odpovida historické situaci a davové psychéze, kte-
rd propuk4 kolem svatofedeni Jana Nepomuckého.

Vedle konfrontaéniho a motivického principu hraje v Temnu dileZitou roli také
prostor, ktery m4 u Jiriska kontrastni, konfrontacni rdz. Zapadli Skalka je divana
do protikladu s Prahou, venkov je konfrontovin s méstem. Prostor Temna je tedy
prostor kontrastni. Pfesné rozliSeni na mésto a venkov se zacne v roméné stirat od
toho okamZiku, kdy jsou Tom4s a Helenka Malovcovi posléni do Prahy.

V dalgi &asti Temna zastoupi skalecky prostor praZské vinice, vznikne tak pro-
tiklad mezi Prahou a jejich vinicemi. Pra¥ské vinice v tomto vztahu zastupuji
venkov, venkovsky Zivel. I tato prostfedi se zanou postupné proplétat, a to
obéma sméry.

S praZskymi vinicemi je od pocatku spjat Toma4s, po jeho iit€ku za otcem neni
tento prostor opustén, zapliiuje jej pfedeviim Helenka, a po jejim odchodu truch-
lici Jifi. Viniéni prostor je tedy naplnén jistou posloupnosti postav, kterd ma an-
tiklimaxovy rdz — Tom4$ utikd bez jakychkoli rozpakid, Helenka opoZdéné a se
zdrdhdnim, vzdor Jifiho se projevi alespoii v tom, Ze nevstoupi do jezuitského
f4du a stane se fadovym knézem.

Pokud jde o praZské prostiedi, dosti podstatni cist déje se odehrava v pivova-
fe u Bfezinl, kde se schizeji praZiti sousedé. Jirdsek si vytvofil takovéto pro-
stfedi proto, Ze potfeboval spoleCensky miniprostor, v némZ by se kfiZovaly nej-
rizn&j¥i zdjmy a podivaly nejrozmanitéj§i informace, charakterizujici dobové
udélosti a spoleCenskou atmosféru. Autor touto Senkovni spolecnosti dosahuje
maxima informovanosti, ziroveri viak také socidlni charakteristiky, ponévadZ
toto prostiedi — pfiznaény vzorek tehdejsi Prahy — svédéi o malosti a pfizemnosti
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méStanské spolecnosti, kterd spife neZ rozmachlé a vzepjaté baroko pfipomina
tuctovy biedermeier. Proto také Jirdsek tuto Senkovni druZinu karikuje, byt je to
karikatura jemn4 a nevyhrocend. Karikaturn€ a pfizemné vyhliZeji jeji prislusnici
v konfrontaci s dislednymi a nepoddajnymi zjevy pronisledované a opovrhova-
né evangelické obce. Vieobecna priazdnota je zapliiovédna vnéj$im poboZniistkar-
stvim a okézalymi svétskymi a cirkevnimi obrady.

Podstatnym zpilsobem se prostorové relace proméni v posledni kapitole, kterd
se u% neodehréva v Cechéch, ale v Sasku, v Zitavé. I tento posun mé konfrontag-
ni raz, nebot’ do Sas se uchyluji ti evangelici, ktefi uZ nemohou snéSet ttlak,
ohroZeni a nesna¥enlivost ze strany vitézné katolické moci. Je-li v Cechéch tem-
no, neplati to pro tento kout svéta.6

Zavér roménu je stroze useknut, zcela jiny rdz mé jeho zacitek. Introdukce
Temna je zpocitku statickd, postupné viak do ni zacinaji pronikat dynamicté;jsi
prvky: setkdni pana Lhotského s dvojici jezuitd, sprdvcovo pozorovani mysliv-
covych zavienych okenic, Helenka nepolibi obrizek Jana Nepomuckého a dalsi.
Nartstajici dynamické prvky svédci o tom, Ze venkov toho Casu zdaleka nebyl
jen idylickou a poklidnou sférou.

Romin zaéini incipitem, jenZ mé dataéni charakter:; ,,Antonin Josef Mladota
ze Solopysk, pan na Skalce, mél na slavny vjezd Karla V1. do Prahy v ¢ervnu
roku 1723 trvalou pamitku: znamenity dluh, ktery udélal v Praze pro ten slavny
vjezd a pro korunovaci Karla V1. po tom vjezdu.“” Dataéni incipit je pfiznaény
zejména pro historickou prézu. V daném pfipadé se hned ze vstupni véty Stenaf
dozvida, v kterém roce d&j Temna zacind. Ctenéf je ¢asoveé orientovan.

Hned na za¢4itku romanu Jirdsek vytvari zdkladni konfiguraéni uskupeni, jejZz
predstavuje tficlenny rodinny celek. Je jim rodina myslivce Machovce, jejiZ
soudrZnost je jezuitskou misii rozbita a oslabena tim, Ze otec musi utéci za hra-
nice a jeho déti zdstanou ohroZeny v cizim, niboZensky jinak smy$lejicim pro-
stfedi. Jirdsek ve svém romané sleduje pribéZné usili evangelickych bratri
o scelenf a zachovéni rodiny. Nejprve utikd za otcem Tomas a s jistym zpoZdé-
nim také Helenka. StéZejni eticky moment spocivé v tom, Ze rozbijena a znésil-
fiovéana je rodina, jeZ pravé z niboZenského hlediska mé tvofit nerozborny celek.

Sloucenf rodiny se stavi do cesty nejriiznéj¥i prekdZky — pfi prvnim ttéku Helen-
ka odmitne jej nastoupit a Tomis se pfi ném dopusti n€kolika neprozietelnosti, jako
je troubeni na valhornu pfi ut€ku a ztrita Kleychovych modliteb. Touha a dsili po
celistvosti Machovcovy rodiny naznacuji, Ze jde o konfiguraci skupinovou.

Z praZského prostiedi u Bfezinii na sebe upoutava pozornost dvojice mé$fant
Filecka a Samecka, ktefi jsou si podobni méilem jako dvojcata: ,,Tak v mnohém
podoba mezi obéma komorniky; i v obleku. Oba chodili v kaStanovych kabétech

Jirdsek m4 smysl nejen pro prostorové relace, ale také pro relace tasové; mnohou udélost
dovede temporédln® akcentovat. Tak napf. Konid¥ objevi Machovcovu skry¥ zakézanych
knih v pravé poledne: ,,Venku z viZky na z4mecké stfeSe rozklinkal se zvonek oznamujici
poledne. V myslivcové jizbé Zidny ho nedbal.” Podobné je tomu se smrt{ starého pdna Ma-
tefovského, jenZ umird v posledni den roku 1727.

7 Cituji z 9. vydan{ — Alois Jirdsek, Temno, Praha, J. Otto 1921 (Al. Jirdska sebrané spisy).
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a cajkové kamizole téZe barvy, oba jako mésfané v poloviéni $panélské paruce,
Spanihelskou hil v ruce. Kdo jich neznal, mél je za bratry bliZence, nebot’ i tvifi
se hrubé nelifili; nizké &elo, tsta, brada, viecko u nich stejné, obzvlasté nos,
hodné dlouhy nos, na konci bambulovy. Sumou, jako dvojani.* Dvojice bliZenci
ztélesiiuje v romané lidskou malost a pfizpasobivost. Jirdsek dal této dvojici ka-
rikaturni vzhled. V téZe kapitole, kde jsou oba poprvé predstaveni, Floridn Mari-
dnek poznamenal o jednom neboZtikovi, Ze byl ,humoru pokojného®; totéZ
v podstaté plati o Jirdskové karikovani.

Vedle dvojice bliZenci a dvojice sourozenci vytvari Jirdsek sviij syZet také
pomoci dvojic postav. Predstavuji je bratfi Matefov3ti, hradecky a praZsky,
a bratfi Svobodové, kopidlansky myslivec a praZsky tfednik. Prvni jsou zatati
jezuité, druzi tajni evangelici. Bratfi Svobodové jsou stihdni (zejména prvni
z nich) svétskou a cirkevni moci, bratfi Matefov3ti naopak svym bléznivym stry-
cem, ktery se nakonec projevi jako evangelicky heretik. Oba Svobodové nako-
nec umiraji, Matefoviti preZivaji jako temni vitézové. Obé dvojice postav tvofi
souc4st konfrontaéniho principu.

Okrajova postava stryce bratfi Matefovskych, ,starého kniZete*, ma pfes po-
catecni komi¢nost osudové vyznéni — umird posledni den roku 1727. Naplnénim
roku se naplni i jeho truchlivy Zivot. Zpocatku komické figurce se na konci jeho
existence dostivd milem monumentilniho zavrieni. Z trojice Matefovskych je
postavou nejen nejzajimavéjsi, ale pfedeviim nejsympatictéjsi.

Prostor praZskych vinic v sobé taji také anticipaci, jiZ zt€lesiiuje pad starého
dubu, vékem premoZeného, k némuZ dochdzi v 51. kapitole. PIné si to uvédomu-
je Helenka, které tuto udilost komentuje slovy: ,,A je to zlé znameni!* Pfimymi
svédky padu stromu jsou Helenka a Jifi a k nim dvéma se pfirodni pfedjeti vzta-
huje. Tato ndpovéd’ naznacuje, Ze nejvnitinéj$i vzdjemné tuZby, které oba maji,
se z nejriuzné&jiich divodi (spoleenskych, stavovskych ad.) nemohou nikdy na-
plnit. V tomto smyslu je konec starého dubu anticipaci piimou.

Jirdsek v Temnu nejen predjima, ale rovnéZ rimuje. Rozsihly romédnovy text
zardmoval dvéma okazalymi slavnostmi probihajicimi v Praze. Na za¢itku je to
korunovace Karla VI., na konci oslavy svatofeeni Jana Nepomuckého. Kazdé
z téchto akci se zicastni jeden ze skaleckych Mladotd — stary pan Lhotsky je
piitomen korunovaci, sle¢na Polexina oslavim nového svétce. Prvni slavnost je
poddna vétSinou nepfimo (formou vypravéni regenta Lhotského), druha pfimo,
bezprostfedné. Pfi tomto zardmovani klade Jirisek diiraz na ¢initele pocetni,
mnohostni, jde proto o zardmovani kvantitativni.

Jinym rimujicim prvkem je v roméané hibitovni scéna — ve vstupni &4sti je to
Zidovsky hibitov na Skalce, v zdvéreéné Césti hibitov praZsky. V obou pfipadech
se Helenka setkavé s predikantem, ktery pfifel ze Sas; v zdvéru je timto predi-
kantem jeji vlastni otec. Hibitovni scéna je na za¢atku dosti odsazena, nachizi se
aZ v 10. kapitole, coZ neni v daném piipadé v rozporu s rimujici tendenci, nebot’
Jiraskiv romin je neobycejné rozsihly, ma zminénych 76 kapitol. Ramujici
oprédvnénost 10. kapitoly stvrzuje také skuteCnost, Ze je to posledni kapitola
vstupni partie skaleckého prostfedi, v kapitole 11. se uZ dé&j poprvé pfenisi do
Prahy; 10. kapitolou se tak uzavird pocitecni Eist Jiraskova roméanu.
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Temno pfipsal Alois Jirdsek pamatce J. V. Slddka a Zikmunda Wintra, ktefi oba
zemfeli roku 1912. Svym zéjmovym zaméfenim je Jirdsek tizce spjat pfedevsim se
Z. Wintrem, s nimZ byl uZ literArnimi historiky nejedenkrit srovndvan. Pfi téchto
komparacich byly zdiraziioviny zejména rozdily mezi nimi. Je tomu tak vét§inou
i v oblasti morfologické. Jirdskovo Temno méi napf. statickou introdukci, jeZ se
teprve postupné stivi dynamiété€j$i. Zcela jinak postupuje obvykle Winter. V no-
vele Peklo kupf. vpada okamZité do déje, cimZ uZ na zacitku navozuje tistfedni
téma pekla. Rozdil mezi introdukci Jirdskovou a Wintrovou je dén predeviim Zin-
rem jejich dél — Temno je rozlehly romdn, kdeZto Pekio je nerozséhld novela.
V tom je také jeden ze zikladnich rozdild mezi obéma prozaiky, nebot’ Jirdsek je
zejména romanopisec, kdeZto Winter pfevaZné povidkaf a novelista.

Alois Jirisek vybudoval Temno predeviim na konfrontaénim principu, coZ je
stavebny prostiedek v Ceské literatufe dosti sporadicky. O jeho modemosti svédéi
napt. skuteZnost, %e jej pouZil také Karel Capek v Kritice slov. S4m Capek mél
v tomto pripadé ulehéen sviij postup tim, Ze jej pojal jako zéleZitost architektonic-
kou, konfrontoval totiZ jednotlivé sloupky své knihy mezi sebou, kdeZto u Jirdska
je tento princip zéleZitosti syZetovou, vnitiné kompozicni, zileZitosti déjového
kontinua. Jirisek neni tedy tradicionalista, ve spoleCensky vypjaté dobé, za prvni
svétové valky, pfichdzi nejen s aktudlnim tématem, ale voli také pro jeho vyjadreni
neb&Zny a navysost emotivni stavebny prostfedek modemizujici raZby.

F. X. Salda postradal v Temnu Zulové vytvofenou strukturu, Alois Jirdsek viak
prostfednictvim nékolika plisobivych komponém, zejména pomoci konfrontaéniho
principu, paradoxniho motivu, kontrastniho prostoru a osobité konfigurace, roma-
novou strukturu vytvofil. Mohla by byt pravem oznacena jako Zulova.

LE ROMAN HISTORIQUE DE ALOIS JIRASEK

A. Jirdsek construisit son roman Les Ténébres (1915) sur le principe de la confrontation et de la
binarité. 11 y appliqua la méthode de I’espace contrastant, de I’incipit de datation, de 1a configura-
tion en groupe de personnages (jumeaux, couples), de 1'anticipation directe et de 1’encadrement
quantitatif. A la fin de son texte ’auteur compare A. Jirdsek 2 Zikmund Winter et 4 Karel Capek.






