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DALSI VYZNAMNI AUTORI

Roku 1944 vydava také Jarmila Glazarova knizku pro déti. Je to
kniha 1utla, obsahujici jedinou, rozsahem skrovnou prézu Jahradnik
Hejduk.**

Jde o lyricky pohadkovy piibéh, ne oviem o pohadku v pravém slova
smyslu. Zdrojem pohadkovosti je zde piiroda, les, v némz se odehrava
déj (jednoduchy piibéh o osamélém muzi s malou dcerkou, ktery hleda
a nachazi zptisob jak se uzivit, aniz musel opustit milovany les). Priroda,
les zivouci ve svych tvorech je pramenem kouzla poetického i pohadko-
vé zazracnosti.

Dobové redlie, do nichz Glazarova ptibéh zasadila, odkazuji k ob-
dobi prvni republiky, ale jejich funkce je pomérné vnéjskova. Prostorem
pribéhu je predevsim ve svém fadu neménny les, v némz cas plyne vlast-
né jinak a nezavisle na svété lidi — proto je vnéjskovost dobovych redlii
v podstaté zakonita.

Basnicka oslava prirody, ¢lovéka souzniciho s ni, jeho poctivé prace
a zivota byla autorce nejprednéjsi. Nadradila ji misty nad uasili predat
malému Ctenati néktera fakta jasné a zcela srozumitelné. (Pochopitelné
také vzhledem k malému rozsahu textu mtizeme tuto tendenci sledovat
pouze v drobnostech.) Ale to je bezpochyby pfirozenym projevem jaké-
hokoli textu, jenz spoléha tak vyrazné jako text Glazarové na lyri¢nost.
Z druhé strany s ohledem na détského adresata®? vznika otazka, zda
neméla byt autorka ptece jen ponékud explicitnéji. Ctenéi se naptiklad
vitbec nedovi, co se stalo s maminkou zahradnikovy dcerky, coz zde neni
informace zanedbatelna. S tim souvisi rovnéz otazky spojené s koncem
proézy: kdyz zde zviratka, ptaci a hmyz pfes noc vyfoukaji z podivuhod-
n¢ vzniklé skelné hmoty kvétinovou zahradu - a kvétiny zahradnik po-
sléze prodava do celé zemé, vyplyva pouze z kontextu a peclivéjsiho roz-
boru, ze kvéty pravdépodobné neztistaly sklenéné, nezivé, ale dale rostly
a mnozily se. Tak, jak Jarmila Glazarova tuto pasaz ve svém Lahradniku
Hejdukovi ztvarnila, ztstala vsak ponckud abstraktni i pro dospélého,
natoz pro dité.

Tim narazime na otazku po zohlednéni détského aspektu. A je nutno
si uvédomit, ze ackoli pozadavek srozumitelnosti sdéleni je zcela oprav-
nény, déti nejsou natolik v zajeti racionalismu, aby vzdy nutné potiebo-

261 GLAZAROVA, J. Zahradnik Hejduk. Praha: Alois Hynek, 1944. Préza nevysla knizné
poprvé, byla soucasti sborniku autorskych pohadek editora Karla Hadrbolce Nové
Ceské pohddky (Praha: Ceskomoravsky Kompas, 1941) pod nézvem Jak zvitatka zaloZila
zahradnictvi.

262 SNDK v roce 1960, kdy ji vydava spole¢né s préozou O malifové Lidusce, urcilo knihu
¢tenaiim od $esti let, mohly by ji dobfe vnimat pravdépodobné i déti o rok mladsi.
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valy naprostou vyslovnost. Naopak dospély vnimatel a hodnotitel textt
pro déti (zvlasté nesetkal-li se s nimi uz sam v détském véku jako ¢tenar)
miva nékdy sklon racionalismus v knihach pro mladez precenovat, ¢i
jinak feceno: obavat se abstrakce vice, nez je tfeba.

Maly recipient, zvlasté v predskolnim véku, je schopen si mnohé vy-
lozit a pfijmout naptl podvédomé (podobné pfimo, jako se uci mluvit
a zit v lidské spoleénosti), ,,mimorozumove®, ma ¢asto zna¢ny smysl pro
»logiku poetickou®, pro poezii jako takovou. Proto je bytostné diilezité,
aby vychovatel nezameskal tuto etapu vyvoje détské psychiky; jestlize
promeskana je, muze byt ztracen kli¢ k vnimani poezie na cely zivot.

Fakt, ze déti vnimaji texty po svém, jinak (ale sotva lze fici, ze ,,hlou-
p&ji“) nez dospéli, ze se podvédomé nechavaji prenaset pres tskali po-
ezii, je, jak jsme se jiz zminili, rovnéz jednim z dalezitych argument
zastanct co nejmensich tprav lidovych pohddek pfi jejich literarnim
zpracovani pro détského Ctenare, a to Uprav provadénych pod diktatem
logiky, ¢i kvali vymyceni, zmirnéni drastickych a jinak problémovych
motivii. 263

Z druhé strany neni radno podcenit riziko, ze nedostatecné jasna
mista si détsky ctenar vylozi zcela mylné — jeho potfebu si je néjak pfi-
vlastnit a vnitfné¢ ozfejmit, kdyz uz ne vyslovené rozumové rozebrat
(pfistup k textu zdlezi uz v détstvi pochopitelné rovnéz na ctenarském
a lidském typu). Zastava tedy zalezitosti autora knih pro mladez, aby se
neziikal zodpovédnosti a zamyslel se s plnou vaznosti nad problémem
jasnosti text a jejiho vztahu ¢i propojeni s ¢istou fantazii a poezii.

Lyrického rozméru Lahradnika Hejduka dosahuje Jarmila Glazarova
jazykové jednoduchymi prostiedky. Basnivost (a v centralni scéné vyra-
béni sklenénych kvétt i pohadkové tajemno) vyvéra z dobie zachycené
atmosféry zivota lesa. Kultivovanost a jazykovou hodnotnost texti neni
tfeba u autorky kvalit Jarmily Glazarové zvlasté¢ zdtraznovat, hlavné
v klicovych pasazich jeji schopnost prace s jazykem vynika. Rovnéz co
se slovniku tyce Ize témér Sedesatileté stari textu poznat jen okrajové.

K Rahradniku Hejdukovi byva pfifazovana druha préza Jarmily
Glazarové pro déti, také vznikla v letech Ctyticatych.

Pohddka o malifové Lidusce vy$la knizné poprvé ve Snobrové sbor-
niku Svét na kiidlech roku 1941 a vstoupila tak do kontextu nasi literatury
pro mladez ve stejném roce jako <ahradnik Hejduk ve sborniku Nové ceské
pohadky. Samostatného vydani se vSak na rozdil od néj nedockala.

Pro spole¢né vydani v roce 1960 (kromé drobnych, pochopitelnych
a nepodstatnych zasaht do textu) zménila Jarmila Glazarova nazev pro-
zy, ten novy znél O Lidusce, malirce pokojil.

263 U autorské pohadky Jarmily Glazarové sem spada i problém lzi, jiz se dopousti na
konci ptibéhu hlavni hrdina — problém je zde oviem zpochybnén skutec¢nosti, ze vse
je podano spise v humorné poloze.
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Zasah to byl opravnény i v tom smyslu, ze pied sebou skutec¢né ne-
mame pohddku v pravém slova smyslu. Pohadkovost se v podstaté vytra-
tila, ¢i skryla. Za ,,pohadkovy motiv v §ir§im slova smyslu® bychom totiz
mohli oznacit samu zdpletku — skutecnost, ze se dévcatko ze Sesté tridy
(ve verzi z let Ctyficatych z prvni tfidy hlavni $koly) zivi, a to mistrovsky,
jako malif pokoji.

Oba texty Jarmily Glazarové nahlédnuty optikou zanrové typologie
jsou stejné (jak uz bylo feceno, rovnéz Lahradnik Hejduk se pohybuje vy-
razné na hranici zanru autorské pohadky). I v ptipadé Pohddky o malirové
Lidusce mame pred sebou piibéh zasazeny v témze case a podobném pro-
storu, s lyrickymi prvky hrajicimi prvoradou tlohu. Rovnéz po strance
stylistické a jazykové vyuzila autorka tychz postupt a prostredki.

V ptibéhu o Lidusce se jesté ptimocaieji nez v {ahradniku Hejdukovi
setkame s basnickou oslavou lidské prace, zde navic femeslného mis-
trovstvi, vyrtstajiciho ze schopnosti uméleckého vidéni svéta — vidéni
opfeného o piirodu a jeji krasu:

»& okolnich mést se sjizdéli malifi pokojil, aby se od Lidusky naucili jejimu
uméni. Naucili se leccemu. Ale nikdo z nich nemél tu schopnost namichat barvy
tak mladé, tak veselé a zarict.

ProtoZe nikdo z nich nemél uz v Sesté tridé tolik veselé a krdsné odvahy. Nikdo
z mich nezpival pri prdci tolik pisnicek se svym tatinkem dvojhlasné. A nikomu
neseptaly kvéty, slunce, ledndcek i svatojanské musky: Divej se na nds, Lidusko,
divej se na nds!“*%+

Oba drobné lyrické pribéhy Jarmily Glazarové patfi k nespornym
diikaztim jedné z typickych vyvojovych tendenci literatury pro mladez
ve dvacatém stoleti — tendence k priblizovani pohadky a ptibéhové proé-
zy z détského zivota (u Lidusky), ptipadné pohadky a lyrické povidky
s ptirodnimi motivy (u ahradnika Hejduka) — a to k ditkaztim kvalitnim,
dodnes nepostradajicim jistou ¢tenadiskou pfitazlivost.

Ve ctyricatych letech vstupuje do pohadkové literatury rovnéz
Frantisek Kozik, a to ptedevsim kratkou prézou Proc pldace Meluzina®%.
Kozik ¢erpal ze znamého lidového, ptivodem spise povéstového nez po-
hadkového motivu — z vypravéni, ze meluzina si svym narkem vyprosuje
jidlo pro své déti. Syzetova stavba v mnohém odkazuje k lidové pohadce
— prostor, chapani ¢asu a rovnéz hlavni rysy postav jsou tradic¢ni —, ale
z této pololidové baze (potvrzované mimo jiné trojici napadniki kras-
né Ondrejky, kteti se pokouseji soupetit o jeji ruku s Vétrem) vyrtista

264 GLAZAROVA, J. Zahradnik Hejduk — O Lidusce, maltice pokojii. O Lidusce, maliice po-
kojt, s. 60.

265 KOZIK, F. Pro¢ plice Meluzina. Praha: Rudolf Kmoch, 1943. Verze tohoto textu vysla
rovnéz o rok pozdéji ve sborniku poradatele Zdenka Bara Kvéty nasi zemé (Moravska
Ostrava — Praha: Josef Lukasik) pod ndzvem Ceska Meluzina.
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autorsky pohadkovy prib¢h ozvlastnény hlavné lyri¢nosti, basnickym
pohledem a postupy:

... Vesnicky, néZné a cisté jako stada kutdtek pod ochrannou paZi kostelni
véze, lany poli, Ze je nad nimi skiivanu radost zazpivat, bukoviny a boroviny
na svazich, pod nimi modrd zfitelnice rybnika. Tam, kde mél Bah ruku zoldst
Stédrou, dal krajiné za ozdobu strmy kopec a na ném slicny zamek. A takovy,
zrovna takovy byl kout zemé, v _jehoZ stredu leZela povéstnd hospoda ,U Vétrné
ride’. <256

Kozikova Meluzina nese rysy kvalitni dobové produkce pro dospé-
1¢, pricemz jazykové, slovnikem i jednoduchosti vétné stavby je pfizpt-
sobena détskému vnimani. Zaroven v ni ovéem najdeme prvky, které
Kozikovu tvorbu jako celek vzdy omezovaly — napf. tendenci k urcité
podbizivosti, povrchnosti, nezvladnutému sentimentu. Otevird se znovu
také otazka pristupnosti obsahu détskému Ctenafi.

Klicovy motiv — problém neslucitelnosti dvou svéti, nemoznosti
skloubit touhu po dalce a pottebu zazemi, rodinného zivota (jez hlavni
zenska postava fe$i mimomanzelskym vztahem) — sméfuje k vnimateli
star§imu. Zvlasté patrné se to stava nad nckterymi dil¢imi zapletkami.
Vznikl tak rozpor, jejz se Kozikovinepodafilo preklenout. Naznakovitost,
ke které se autor mnohdy uchylil a s niz se ma détsky Ctenat bez blizsiho
vysvétleni spokojit, znesnadnuje, mensim détem dokonce znemoznuje
plné pochopeni textu bez vnéjsiho doplnéni. A dodejme, Ze rozhodné
nejde o text natolik zraly, aby byl zminény handicap vyvazen formalnimi
uméleckymi kvalitami.

Ptes kladné dobové ohlasy*%7 tedy rozhodné prézou Pro¢ pldce

Meluzina nevznikla kniha vyvojova.268

Pro literarni dilo Josefa Lady urcené détem znamenaji Ctyficata 1éta
vlastné pouhy dozvuk, pripadné potvrzovani (a to vétsinou v podobé re-

266 KOZIK, F. Pro¢ plice Meluzina, s. 7.

267 Srov. napt. PAZOUREK, V. Pritomnost ceské literatury pro mlddez, s. 61.

268 Pfitom mame pfed sebou rozhodné nejlepsi ukazku Kozikovy tvorby inspirované
pohadkovym zZanrem, kterou ve Ctyficatych letech napsal. Jeho knizka pro nejmen-
§i, ptedskolaky a nejmladsi $kolaky, pokus o zabavné vypravéni Cervdnky mezi détmi
(Brno: Druzstvo Moravského kola spisovatelti, 1948) — cyklus dvaceti volné spoje-
nych epizodickych kapitolek, cerpajici z postupti autorské pohadky a pribéhové pro-
zy z détského zivota — odkazuje k prezivajicim zastaralym nahledtim na literaturu pro
déti, a to svou explicitni vychovnosti (odleh¢ovanou zéasti humorem), nedostateéné
zvladnutou naucnosti, sklonem k primitivismu, formalné pak k nefunkénimu naduzi-
vani zdrobnélin — které jesté vice zdraznuje mirnou barvotiskovost textu. Sklon k az
kycovitému sentimentu je pak nejvyraznéjsim zaporem knizky Svatd holcicka (Praha:
Rudolf Kmoch, 1944), v niz autor zpracovava prazskou détskou legendu (inklinuje
ptitom, zvlasté pti vytvareni atmosféry, k pohadce, a proto byva nékdy Svatd holcicka
chapana jako kniha pohadkova) — a to opét s vyraznym socialnim akcentem, pro ¢ty-
ficata léta typickym. Ani témto dvéma Kozikovym textim nemtizeme upfit femeslnou
zruc¢nost a nejeden diléi dobry napad (naptiklad vyuziti fikanek).
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edic nebo vyboril) jeho tvliréich tspéchiti a osobité cesty, na niz vstoupil
a dovedl ji k vrcholu v desetileti pfedchozim. Pravé ve tficatych letech
si Lada vydobyl misto mezi nejvyznamnéjsimi osobnostmi, které ustavo-
valy principy a oteviraly nové moznosti ¢eské autorské pohadky a vitbec
literatury pro déti a mladez.

Pres tato neoddiskutovatelna fakta je vSak zahodno se nad Ladovou
praci alespon kratce zastavit i zde. Pfinejmensim s ohledem na dvé, re-
spektive tfi jeho pohadkové knihy, jejichz datum vydani spada tésné
pted okupaci Ceskoslovenska, a v poslednim piipadé ptimo do let éty-
ricatych. Tésné pred valkou vydal Josef Lada dvé z hlediska jeho bibli-
ografie dosti zésadni knihy: Bubdky a hastrmany*®9 a zvlasté Pohddky
naruby®’°® (oboji je datovano rokem 1939, podle recenznich ohlast vsak
Bubdci a hastrmani vysli uz k Vanoctim 1938)*”. Na Pohddky naruby pak
navazuji Nezbedné pohddky*’* z roku 1946, které vsak nepredstavuji tvir-
¢i ¢in natolik ptivodni, uz proto, Ze z Sesti Cisel této knizky jsou dvé
prevzata praveé z Pohddek naruby.

Ackoli Bubdci a hastrmani jsou viceméné epizodicky stavénym po-
hadkovym ptibéhem a Pohddky naruby, podobné jako Nezbedné pohddky,
cyklem jednotlivych ¢isel, plati pro né obecné v podstaté totéz. Ostatné
to plati i o dalsich Ladovych pohadkovych vypravénich, a nejen téch,
ktera dobové spadaji do let ¢tyficatych. Vsechna jsou hluboce a ptiroze-
n¢ ukotvena ve venkovské tradici.

Obraz ceského venkova vsak Lada evokuje zcela zvlastnim zpiso-
bem. Nesnazi se o néjaké realistické zachyceni. Na pozadi ¢eské vesnice
si utvari svébytny, organicky imaginarni svét, do néjz pronikaji nékteré
pohadkové prvky, svét, jenz je pohadkové ozivenym idedlem ceského
venkovského zivota, ne pohadkou proniknutym obrazem skute¢ného
venkovského zivota. Tento ideal je jakoby vidén détskyma o¢ima a praveé
z pohledu détskyma oc¢ima vyrista.

Diky dtirazu na vypravécstvi bychom mohli v souvislosti s venko-
vem a jeho odrazem v pohadkach srovnavat Ladu s vypravéci typu
J- S. Kubina (v tomto thlu pohledu je to srovnavani regulérni, nebot se
netyka typu pohadek, ale metody tvirci prace). Kubin ve svych pohad-
kovych knihach ze ¢tyficatych let rozkryva odrazy realného, realisticky

269 LADA, J. Bubdci a hastrmani. Praha: Spole¢nost Ceskoslovenského Cerveného ktize,
1939- . .

270 LADA, J. Pohddky naruby. Praha: Spole¢nost Ceskoslovenského Cerveného kfize,
1939.

271 Pfitom Bubdci a hastrmani vychazeji znova roku 1946 (Praha: Prace) spole¢né
s Pohddkami naruby pod titulem Bubdci a hastrmani a jiné pohddky. Z Pohddek naruby zde
Lada vypustil dvé — O Budulinkovi Mandelince a O liném Honzovi —, které zaradil do
Nezbednych pohddek vydanych v témze roce. Jinak text obou knizek neupravoval.

272 LADA, J. Nezbedné pohddky. Praha: J. Otto, 1946.
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nahlizeného venkovského prostredi — Lada naproti tomu vytvari ven-
kovsky svét pohadkovy od jeho podstaty®7s.

Existenci tohoto osobitého a kompaktniho ladovského imaginarniho
svéta potvrzuje také fakt, Ze se neomezuje toliko na jednu knihu (nebo
jednu pohadku), je svétem vSech Ladovych knih pro déti — prostor, ¢as
a dokonce nékteré postavy prechazeji z pribéhu do ptibéhu, z pohadky
do pohadky, celistvost je pak zvyraznéna rovnéz Ladovym nepromén-
nym autorskym stylem.

Utinnost textt je zalozena na humoru. A to na humoru laskavém,
ktery ani tam, kde doslova stavi tradi¢ni pohadkové syzety na hlavu, ne-
snizuje, neparoduje ani nepopira lidovou pohadku jako takovou. Vzdy
totiz vychazi z predpokladu, zZe ptivodni predlohy jsou ¢tenaitim nejen
dobfe znamy, ale Ze jejich pozice je neotresitelna. Lada nezbavuje lidové
pohadky respektu (coz ostatné prirozené souvisi s respektem k duchu
ceského venkova, ktery je Josefu Ladovi vlastni, pon¢vadz rozumarské
popirani lidové a poptipadé literarni pohadky a bojtvky s ni jsou ven-
kovskému pojeti zcela cizi).

Respekt k ptivodni lidové pohadce se neprimo projevuje rovnéz
explicitnim vymezovanim pohadkovosti (v oteviené metatextové hie)
v Ladovych pohadkach naruby:

wol---] A to myslis, kluku hloupad, Ze se kviili tobé tahle pohddka potdhne pres
celou kniZku? Ba ne, chlapecku, deti by tak dlouho necekaly — proto seber rozum
do hrsti, at' se pohddka uZ za nékolik stranek ukonci!* zlobil se dédecek.“**

A jinde napftiklad je Budulinek Mandelinka ,nejvétsi ulicnik ze vsech
pohadkovych hrdini“, kouzelny dédecek z Liného Honzy se zlobi, Ze ma
»ddono zmizet a byt uz zase v jiné pohddce*.

Lada-vypravée si umi pohrat i s Ladou-autorem, kdyz jej ¢ini soucas-
ti imaginarniho svéta, jednou z postav:

wsl...] Jdéte mi k Certu s takovejma pohddkama! A to si ten pan Lada vidycky
néco takového vyvzpomene a porddny lidi aby s tim méli potom takovouhle sla-
mastyku! A uZ mu kritika skrz to kolikrdt vynadala, ale von nedd pokoj a neda!
[..] <

Princip hry*”® je viid¢im principem nejen v roviné obsahové, ale
i formalni. Texty Josefa Lady nesou pecet bezstarostnosti®*’7 vypravéni,

276

273 Podobny imaginarni svét, ackoli zdaleka ne natolik osobity a pravdépodobné Ladou
piimo ovlivnény, lze najit v Ucednikovi kouzelnika Cdryfuka od Antonina Zhote.

274 LADA, J. Nezbedné pohddky. O zazra¢ném jablicku, s. 37.

275 LADA, J. Nezbedné pohddky. O liném Honzovi, s. 60.

276 Ladovy texty, dynamikou, tim, jak se vyrazné opiraji o dialogy, typem humoru (blizi-
cim se humoru lidovému, s lehkymi parodickymi prvky a zhusta vyuzivajicim slovni
komiku), ¢astym nadechem aktualnosti prozrazuji rovnéz, ze maji sty¢nou plochu
s loutkovym divadlem.

277 Prave na tuto bezstarostnost vypravéni, a vse, co s ni souvisi v oblasti obsahové i for-
maélni, nejednou poukézala uz dobova kritika. Srovnej napt.: POLASEK-TOPOL, S.
Nové knihy pohadek (Uhor, 1938, roé. 26, &. 8, s. 137-138) nebo: PETRUS, J. Josef
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napadna je hra s jazykem, obohacenym (a to i v pasmu vypravéce) o ho-
vorové prvky?78,

Ladav spontanni vypravécsky postup pfinasi vedle nespornych kla-
dt i problémy. U knih vydanych v letech 1939 (resp. 1938) az 1946 jsou
nejviditelnéjsi patrné na Bubdcich a hastrmanech. V nich autor strzen to-
kem vypravéni dokonce jako by zapomnél, co kde napsal — a tak napfi-
klad zatimco na pocatku prib¢hu se mluvi o ,modernim tanci Makovici*,
pozdé&ji uz jde o ,starodduvny strasidlacky tanec Makovice® apod. Také kom-
pozice Bubdki a hastrmanii neni sdostatek vyvazena, charakter epizod
a jejich zavaznosti je nestejny, kniha se lame pfinejmensim do dvou for-
malné ponékud odlisnych casti. U Pohddek naruby a Nezbednych pohddek
potom plati, ze ¢im vice se Lada vzdalil jednoduchému, mechanické-
mu pfevraceni lidové predlohy (jak je tomu u pohadky O Popelakovi
z Nezbednych pohddek a jinych), postupu, ktery obcas pfipomina aplikaci
jednotné Sablony (vzniklé z pivodné originalniho napadu) na rtzny
vychozi material, ¢im vice ozvlastnuje a zamysli se nad latkou a jejim
zpracovanim, tim podnétnéjsi je vysledek (coz plati tieba o kompozi¢né
zajimavém, castecné pasmove, Castecné ramcoveé vystavéném rozsahlej-
$im textu O chudém krélovstvicku, opét z Nezbednych pohddek).

V ptipadé prevracenych pohadek je nepfehlédnutelna rovnéz au-
torova snaha, a to snaha védoma, pfiblizit se také ¢tendti dospélému.
Nejeden vtip se obraci vice k zralému vnimateli:

»,Prach-dudy-necky, Honzo, co délds, kluku lina?‘ rozkiikl se na Honzu.
,Myslis, Ze jsem ti pro blazny? Ja tam u ty silnice pordd cucim, kdy piijde okolo
Honza do svéta, a on se tady vali za kamny jako Sobriiv éokl u boudy! Jd uZ kolik
dni hekam, Ze mam hlad, a cekdm, Ze mi das makovou buchtu a ja Ze ti za ni
dam divotvornej mec, a ty nejdes! Ja uz mam ddono zmizet a byt uz zase v jiné
pohddce. Tak délej honem a dej mi tu makovou buchtu! “*79

Lada tak u svych pohadek naruby dochazi k typu literatury pro ce-
lou rodinu, a to literatury, ktera pfimo vybizi k hlasitému pfednesu. Této
rodinné, mezigeneracni, zabavy jako by se Josef Lada, pfijimajici roli
lidového vypravéce (a podtrhujici ji formalné opakujicim se navozova-
nim atmosféry tzkého kontaktu se ctenarem-posluchacem, hlavné jeho
oslovovanim nebo explicitnim zohlednovanim jeho pozadavkt, predpo-
kladii atd.), chtél sam pfimo zucastnit. Ladovy rozmarné pohadky se tim

Lada: O chytré kmotie lisce (Uhor, 1938, roé. 26, &. 1, s. 7-9). Pozdéji pfipomini
Ladovy nedostatky rovnéz Vaclav Stejskal ve své Moderni Ceské literatute pro déti (Praha:
SNDK, 1962, s. 131).

278 N¢které Ladovy vyrazy ovSem nemusi byt détem srozumitelné, vétSinou se to netykd
hovorovosti, ale spiSe uziti cizich slov (graciézné atd.). Na nesrozumitelnosti nékte-
rych vyrazt (naptiklad radio na krystal) détem dnesnim se pak podepsala zména re-
alii. Celkové to vsak rozhodné Ladovy texty nevzdaluje od vnimatele v mife jakkoli
podstatné.

279 LADA, ]J. Nezbedné pohddky. O liném Honzovi, s. 55.
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castecn¢ vraceji na ptdu typickou pro pohadku lidovou — maji totiz byt
vypravény v $ir$im, vékoveé neomezeném spolecenstvi.

Usilim o zapojeni dospélych vnimateléi Lada zaroven, ackoli spise
podvédomé, podporil dilezitou dobovou snahu o dodani prestize dét-
ské literature, o jeji osvobozeni z ,,okraje literatury®.

Ve vysledku ladovské hry se znamymi fabulemi lidovych pohadek
prirozené ztraceji jeho prevracené pohadky jeden ze zakladnich ryst
svého folklorniho vychodiska. Pfestavaji fungovat jako podobenstvi
o nejobecnéjsich principech zivota a své€ta. Kupodivu to vSak nezname-
na, coz by se snad mohlo v tomto kontextu zdat logické, ze by se Josef
Lada zcela vzdal také nepokryté vychovnosti. Naopak, snazi se primo
i neptimo détského &tenate poucovat.?° Odlehéeni humorem a celkovy
humorny duch textf viak zabratiuje pocitu nasilnosti a mentorovani.2s!

Pres n¢které dil¢i nedostatky Ladovych dél pro déti, vzniklé z nepii-
li§ korigované spontannosti vypravécského postupu, znamena Ladova
literarni tvorba, a typ pohadky naruby pro ni v létech ctyficatych rozho-
dujici, nezpochybnitelny piinos vyvoji détské literatury.?8?

Humor a hra s tradi¢nimi pohddkovymi naméty a syzety, piirozené
vypravécstvi a spad charakterizuji také knizku Jifiho Marka Veselé po-
hddky vzhiiru nohama® 83.

Nesetkdme se vSak v ni s néjakou obdobou ladovskych pohadek na-
ruby, ale s ukazkou reformatorské antipohddky*°4, v duchu pozadav-

280 ,A udélala obec dobie. Za pomérné krdatkou dobu byl Syslov nejhezci vsi v celém krdlovstvi.

Vsude bylo Cisto; Zadné louZe, Zddné rozldmané ploty a Zddné otlucené zdi; ndves vydldZdéend,

cesty vyspraveny a vSecky domky obileny; ziizena obecni knihovna, pusté strané osdzeny stromo-

vim a zrizeno koupalisté. A deti chodily jak ze skatulky: Cistily si zuby, na noc bez kfiku si myly

nozky a byly ucesdany — jedna radost! Se zvitaty se muselo v obci vidycky lidsky zachdzet a nejvic

mé tést, Ze myslela také na ty nejoérnéjsi: psi museli mit v zimé teple obloZené boudy a v par-

ném léte vidycky dosti vody k piti.“ (LADA, J. Nezbedné pohddky. O statecné princezné,

s.18-19.)

Zvlasté ve spojenti se zvifeci pohadkou - jakou je napt. ta O hodném slonu a zlomysl-

ném krejéim z Pohddek naruby —, vsimneme-li si navic prokazatelného Ladova sklonu

k nonsensu, vyvstava mozna spojnice s texty Milose Macourka.

282 Je obecné piijimano, a ¢asto opakovano — uz od dob prvnich vydani knizek (srov.
napt. FILIP, D. Pohadky naruby, Ukor, 1940, roé. 28, &. 2/3, s. 39; nebo ty#: Bubdci
a hastrmani, Uhor, 1939, ro¢. 27, ¢. 1, str. 8—9) —, ze Ladovy texty jsou neoddélitelné
spojeny s autorskym doprovodem vytvarnym. Bezpochyby spolu obé slozky naprosto
souznéji. Ale neoddélitelnost text od ilustraci je zalezitost spiSe zvykova, neni totiz
pravda, Ze by Ladovy texty byly na ilustracich néjak zavislé, Ze by jimi musely byt
doplnovany! Zcela funkéni a Zivotné zistavaji i bez Ladova vytvarného doprovodu,
jsou na ném naprosto nezavislé, at uz si dovedeme nebo nedovedeme predstavit jejich
spojeni s ilustracemi jiného vytvarnika.

283 MAREK, J. Veselé pohdadky vzhiiru nohama. Praha: J. R. Vilimek, 1947.

284 Anonymni zalozka knihy dosti vystizné tvrdi, ze Marek ,ictuje s preZitky ddvnych pohd-
dek®, a sdm autor v tivodu, kde se obraci k détem, rika:
»[--.] tyto pohddky vds nechtéji presvédcit, Ze princezny, princové, draci, Certi a cernoknéZnici
nebo vodnici neziji.
Chteji vds jen upozornit, Ze princezny, princové, draci, certi, cernoknéZnici i vodnici Ziji mezi
ndmi. A Ze vSechny pohddkové divy se opakuji na nasi zemi kazdického dne...
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kt, jaké predkladal Frey a dalsi, byt antipohadky vytvarené s toleranci
k lidovym predloham. (Honza se po zachrané princezny vraci domi,
ponévadz neumi zit na zamku bez prace, vila jde k filmu, z draka se
stane vlak, vodnik chodi vybirat vodné atd.)

Poetika Markovych textti je misty blizka poetice Capkové (vyrazné
je to zejména ve zpiisobu, jakym Marek pohadku zciviliuje, vsazuje
ji do soudobé skute¢nosti), autor viak nedosahuje Capkovy originali-
ty, neprokazuje smysl pro pohadku jako takovou, dostatecny respekt
k ni, jenZ byl pro Karla Capka samoztejmosti a umoztioval mu vyrazné
a trvale pfinosné zanrové inovace. Snaha o modernizaci bez tohoto po-
chopenti a respektu k zanru vedla u Marka spise nez ke skute¢né inovaci
k literarni schvalnosti. Navic vychovny aspekt celé knizky — oslava pra-
ce, pokroku, novych ¢asti, odsouzeni zahdlky - je velmi vyrazny (nejed-
nou explicitné vyjadieny), texty jsou tvofeny v podstaté 4 la teze.

Zaroven ovsem Veselé pohddky vzhiiru nohama piedstavuji jedny z ume-
lecky nejzdatilejsich antipohadek nai literatury®®>, jsou dynamické,
prokazuji smysl pro humor, pro detail, nepostradaji dil¢i napady, jsou
podany zivym jazykem a s kultivovanosti zkuseného autora (dalstho
z téch, kdo se ve ctyficatych letech na okraji svého dila pro dospélé
vénovali détem).

Nehledé na klady vSak dokazuji, Ze zanrovy podtyp antipohadky
(rozliSujeme zde disledné od pohadky naruby) byl pfedev$im zalezi-
tosti pfechodného historického obdobi spojeného s bojem o pohadku.

Humor jako nosny prvek vypravéni a vyraznd inspirace ¢apkovskou
poetikou a &apkovskym zpiisobem?®° utvateni fikéniho pohadkového
svéta je ptizna¢na rovnéZ pro knizni vstup Vaclava Ctvrtka do literatu-
ry pro déti a mlddez. Ctvrtkovy Veselé pohddky a Jak pejsek a kocicka
péstovali kaktus®®T oviem nesou také jasné stopy vlivu druhého z brati
Capkdi, Josefa.

Pies zfejmost inspira¢nich zdrojt viak Ctvrtek rozhodné nevytvotil
dilka epigonského charakteru.?%8 A¢koli obé knizky dosud postradaji
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Qe vsech divii pak nejpodionéjsi je lidskd prace...“ (Viz MAREK, ]. Veselé pohddky vzhiiru
nohama, s. 5.)

Srovnatelné s nékterymi Vzdoropohddkami Havlickovymi.

Mluvime-li o ¢apkovském piistupu k Zénru, pak mtizeme dodat, e pro Ctvrtka zde
(a zvldsté v piipad¢ pro star$i déti uréenych Veselych pohddek) plati, co napsala pri
charakteristice Capkova chapani pohadky Véra Vaftejkova. Ze totiz Karel Capek vni-
mal pohadku jako pfilezitost ,k vytvoreni pohddkovych chvil, v nichZ k sobé dospéli i déti,
pohddkové i civilni bytosti a jejich tutirce maji diwérné blizko“. (VAREJKOVA, V. Pohddky
Karla Capka. Spisy Pedagogické fakulty Masarykovy univerzity v Brné, sv. 43. Brno.
Masarykova univerzita, 1994, s. 18.)

V sousedstvi s Markovymi reformatorskymi Veselymi pohddkami vzhiiru nohama je pak
zdhodno zdtraznit skuteénost, ze Ctvrtek — pres veskeré zciviltiovani prostoru, déje
i postav — mél zcela pfirozenou tctu k pohddkdiské tradici (podobné jako Karel
Capek).

Oboji vyslo v Brné roku 1947, vydano Komeniem. Veselé pohddky se objevily jako 60.
svazek edice Jitro, soubor Jak pejsek a kocicka péstovali kaktus pak jako 19. svazek edice
Vlastovicka. Podle obalky knihy byva nékdy titul Veseljch pohddek uvadén také jako
Veselé pohddky o pejskovi a kocicce, o stryci hrochovi, o bilé husicce, o loupeznicich a jinych
lidech a zvitatkdch.

K tomu viz i recenzi N. Cerného a F. HoleSovského z ¢asopisu Komensky (1947/48, roé.
72, €. 7, . 379-380).
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vyraznou osobitost pozdéjitho Ctvrtkova autorského stylu (naptiklad
specificky jazyk Cvrtkovych pohadek ze sedmdesatych let bychom zde
nasli pouze v naznacich®®9), jsou umélecky vytifbené, zalozené na
vlastnim, neotfelém (tfebaze nékdy tradi¢néjsim) vtipném napadu. Na-
paditost je nejednou piiznacnd také pro kompozici jednotlivych texti:

LWVisto?

Nevim!

Vite to?

Nevime! Vi to snad viibec kdo na celém svété?

Nikdo na celém Sirém svété nevi, co vlastné tenkrdt vlezlo do hlavy kmotru
Jjezkovi.<29°

Uvedeny ptiklad expozice pohadky potvrzuje nejen spad a vypra-
vééskou lehkost Vaclava Ctvrtka, ale rovné# schopnost ptirozeného
kontaktu s détskym ¢tenafem.

Vsudyptitomna je laskava ismévnost, humor (mnohé piib¢hy maji
charakter Siroce rozvedenych anekdot), jednoduchost, piirozenost
a svézest vypravéni. Ve Veselych pohddkdch pak mezi pohadky zvifeci
pronika uz tematika Ctvrtkova vrcholného uméleckého obdobi (i kdyz
v trochu jinych polohach, nez tomu bude posléze): Jic¢in, loupeznické
a formanské historky. Na explicitni didakti¢nost autor zcela rezignoval.
Také on chce déti pfedné bavit a pfitom se neziika uméleckych poza-
davkd pravem kladenych na text pro déti, a to i pro ty nejmensi.?9"

Diivod, pro¢ Ctvrtkovy pohddkové soubory Fak pejsek a kocicka pésto-
vali kaktus a Veselé pohddky svym zptsobem zapadly (pfinejmensim v po-
rovnani s autorovymi vrcholnymi texty), nelze hledat v malé kvalité kni-
zek. Obé v case svého vzniku vyrazné pievysovaly kvalitativni pramér
a dodnes jsou schopny byt soucasti zivé hodnotné cetby déti. Vysvétleni
tedy najdeme nejspiSe ve skutecnosti, ze z hlediska pozdé¢jsiho autorova
vyvoje a jeho vrcholnych dél predstavuji pouze nepiili§ napadnou pie-
dehru.?9* Na nedostateéném kritickém ohlase se viak jisté¢ podepsalo
také to, Ze byly knizky vydény tésné pred Unorem 1948.
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Dluzno dodat, ze soubor pohadek Fak pejsek a kocicka péstovali kaktus je uréen nejmen-
$im ¢tenaitim (jak napovida uz zarazeni do edice Vlastovicka), proto by bylo pii bliz-
§im stylistickém rozboru a srovnavani s pozdéj$imi pracemi Vaclava Ctvrtka dilezi-
téjsi prihlizet k Veselym pohddkdm. Podtrhnéme vsak, ze mezi dobovymi knizkami pro
nejmensi patii knizka Jak pejsek a kocicka péstovali kaktus zcela nesporné ke kvalitativni
$picce. Ostatné zivotnost si uchovala dodnes.

CTVRTEK, V. Veselé pohddky. Deset tisic kopi proti ocasku, s. 111.

Nejen stejny nazev, také tato charakteristika, vedle jisté navaznosti na Capka, spojuje
prvni Ctvrtkovy knizky s Veselymi pohddkami Eisnerovymi. Eisnertv humor je ov§em
nevazanéjsi, robustnéjsi — a hlavné se obé knihy vyrazné lisi tvréim vychodiskem.
Pro Eisnera jej piedstavuje velmi volné parafrazovani lidovych pohadek, pro Ctvrtka
(coz je podstatné ,,éapkovstéjsi“) pohddka autorska, v loupeznickych ¢i formanskych
¢islech tendujici k povidce.

Roku 1948 vydéava Ctvrtek je$té dva humorné ladéné pohadkové ptibéhy pro déti,
které nékdy také byvaji oznacovany za pohadky. Jsou to Koloto¢ v Africe (Praha: Josef
Hokr) a Lev utek! (Praha: Vladimir Neubert). Jde vSak spise o zdbavné povidky s po-
hadkou hraniéici jen volné (typové srovnatelné nejspise s Dorotkou a morskymi loupez-
niky Antonina Zhote, viz dale), a stoji tak mimo hlavni zajem této prace.
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