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Nejvice mista vénoval autor oddilu Soudasna protestantska teologie. Zakladni faktory novych
teologickych koncepei shledavd v ménicim se zpusobu #vota lidi a ve zméné spoleéenského
védomi; ty si vyZadujf nové provéfeni dosavadnich filosoficko-teologickych zékladd kiestan-
sivi, Z predstaviteli teologie krize jmenuje V. 1. GaradZa na prvém misté Kierkegaarda, piie
zv14std o jeho kritice cirkve a o jeho pojeti viry jako paradoxu. Marxistické kritice je zde
podrobena i Kierkegaardova filosofie. V jednotlivych kapitoldch III. oddilu pak GaradZa déle
vysvétuluje existencidlni koncepci P. Tillicha, Bultmannovo a Barthovo pojeti viry, antropo-
logizaci kfestanstvi u D. Bonhoeffera a J. Robinsona. Upozorfiuje i na Bultmannovu inter-
pretaci mytu demytologizaci pojatou antropologicky, ,existencidln&”, nikoliv tradién& kosmo-
logicky.

Poslednf oddil knihy jedna o problematice ekumenického hnuli a o protestantismu. Autor
podiva informace o historii i soudasnosti ekumenického hnuti (napf. o jeho orientaci na
socidlni otdzky, o jeho politické aktivité), o SvEtové radé cirkvi atd. Oddil konéi zpravow
o IV, sjezdu Svétové rady cirkvi v Uppsale a o jeho programu.

GaradZova kniha je svédectvim z4djmu sovétskych autorii o filosofické a teologické koncepce
soudobého protestantismu, doklddd vyznam, ktery se pripisuje jejich marxistické analyze
a kritice,

Jaroslava Musilova

Wolfgang Trillhaas: Religionsphilosophie; Walter de Gruyter, Berlin—New
York 1972, 278 stran.

Trillhaasova Filosofie néboZenstvi vysla v edici de Gruyterovych ulebmnic (pfed dasem iu
byly vydény i jeho Dogmatika a Etika). Ji# to napovid4, Ze autorovi neilo o volnéjsi filoso-
fické Gvahy o naboZenstvi (jaké miZeme é&ist napf. v Hirschovych Hauptfragen christlicher
Religionsphilosophie, vydanych v roce 1963 rovnéi u de Gruytera), ale o uceleny vyklad
zékladnich probléma uvaZované discipliny.

Ve své knize autor rozélenil otazky filosofie naboZenstvi do tii &asti: 1. Zdklady; II. Objek-
tivace; III. Problémy intersubjektivity. V prvni éasti (kapitola 1.—3.) se zamysli pfedevsim
nad filosofii ndboZenstvi samou, jejim cilem a poslanim, vziahem k né&kterym dal§im oborim.
Trillhaas nékolikrat opakuje, Ze filosofie naboZenstvi neni teologickd disciplina; spolu s déji-
nami naboZenstvi, s psychologii a sociologii ndboZenstvi pfedstavuje védu o ndbozenstvi. Jde
ji o filosofickou interpretaci nibozZenstvi, jeho zdkladnich predstav, pojmii, vypovédf, o FeSeni
otdzky smyslu ndboZenstvi, analyzu jeho Feti (vyrazovych prostiedkd) atp.

V této souvistlosti autor uvazuje také o ,otdzce pravdy“ naboZenstvi a ,kritické funkei
filosofie néboZenstvi, Pravem varuje pfed zjednodusovanim této problematiky. Chté&l bych
viak zdlraznit, Ze vskutku kritickd filosofie naboZenstvi se bez pravdivostnfho hodnoceni
»vypovédi viry“ (pokud nejde o vypovédi, u nichZ se ptdme spife na spravnost) neobejde —
byt by se k nému dostavala tfeba pies otazky, ,jak dlouho ma né&jaké ndboZenstvi smysl®,
»pokud mu lze véiit“ apod. Trillhaas sam ukazuje, %e filosofie néboZenstvi nenf nezavisla
na filosofii; vzdy pfedpoklada uréitd ontologickd a noeticka stanoviska, To je dobfe vidét 1 na
takovych koncepeich, které chtély pfispét k nalezeni ,&istého néboZenstvi®, k jeho oddé&leni
od mytd a povér. Proto také na druhé stran& i ,ateistické teze* jsou nakonec vidy zileZitosti
celého filosofického systému (zde oviem zlistivdme na ptdé teorie). Filosofové se jisté mohou
snaZit dohodnout se o ,zdkladnich ukolech filosofie naboZenstvi“, ovem jejich rizna filo-
sofickd orientace bude nadéle branit ,nézorovému sjednocenf®.

Ka%d4 iivaha o naboZenstvi pFedpoklada, e se néjak vymezi sim pojem néboZenstvi.
O této sloZité otdzce pise autor v druhé kapitole K fenomenologii nibozenstvi. Ma za to, Ze
nejschiidnéj$i cestu pfedstavuje fenomenologicky popis. Podle Trillhaase jde v ndboZenstvi
vidy o vztah &lovéka ke svétu, v nébozenstvi &lovék vyjadiuje svij pomér k tajemstvim
svéta, Fe§f otdzku smyslu vlastniho bytf, vyslovuje své nadéje a ofekdvénf; kazdé nibozZen-
stvi mad svou antropologii, praxi (etiku), objektivaci (kult, ritus, ceremonie). Duilefité je,
dodava autor, aby takovy popis respektoval viechny manifestace nidboZenstvi, aby se v ném
kazdé néabozZenstvi mohlo poznat.

Zavéretna kapitola prvni &4sti knihy je vénovéna dosavadnimu vyvoji filosofovini o na-
boZenstvi. Autor rozliuje filosofii naboZenstvi predkritickou, skeptickou a krilickoun. V kri-
tické filosofii néboZenstvi se prosazuje vy$e naznaleny specificky pfistup k néaboZenstvi,
zdaleka tu uZ nejde jen o otazky pravdivosti o dokazatelnosti jednothivych naboZenskych
tezi. Trillhaas rovnéZz ukazuje, jak jednotlivi pojeti filosofie naboZenstvi vyjadfovala roz-
dilné spoledenské historické situace. Autordv zdjem o soudobé teologické koncepce se v télo
¢asti knihy projevuje mj. v dodatku, ve kierém se pta, ,zda je kfesfanstvi naboZenstvim'.



154 RECENZE — ANOTACE

Nejobséhlejii je druba &ast knihy (str. 62—193). Jeji nazev i obsah autor zduvodiiuje ve
¢tvrié kapitole Subjektivita a objektivace: Kazda vira je virou v né&co, kazdd nabozenski
Ueta, af uZ jde tieba o vyraz lasky & strachu, se obraci k zvlastnfmu piedmétnému svétu.
Vyklad o tomto ,religiéznim &v&t&“ podiva pak autor v 5. a% 8. kapitole: Objektivace —
boiské; Bih a svét; Bih a élovek; Dobro a zlo. Pod témito titulky se oviem skryva fada
diléich problémii, napf, v rameci kapitoly Bith a svét jsou oddily: Religi6znf vyklad svéla,
Yé&né a &as, Svaté a profanni. Autor znovu zdaraziiuje specifiénost piistupu filosofie nabo-
Fenstvi k témto otézkém. Napf. konkrétni vypovédi o bohu (zda je jeden, & je jich vice,
zda se divA poznat prostfednictvim zjeveni atp.) jsou v&ci nédboZenstvi samého, resp. jeho
teologie. Filosofili néboZenstvi zajima, jak lze vife v boha porozumét, co pro néboZenstvi
o flovéka znamend vira v boha, fed o bohu apod.

V kapitole Bih a &ovek (v oddilu Zanikéni boha v lidskosti) Trillhaas rozebird i pojem
~ateismus®. M4 za to, Ze pii bli§im zkouméni se ukdZe, Ze nejde o pojem zcela jednoznaény.
K jeho pokusu o rozlifeni riznyeh typu ateismu bych chtél poznamenat alespoii to, %e ne-
povaZuji za spravné Fadit na jedné stran& do stejné skupiny ateismus Marxiiv a ,ateismus”
napf. logickych pozitivistd (Carnap, Schlick) a na druhé strané& mluvit o Leninovi jen
v souvislosti s typem ateismu, ktery je chapén jako zaleZitost ideologické, politick4.

V treti &Asti knihy rozélenil autor liatku do dvou kapitol. V kapitole NaboZenstvi ve
spoledenstvi se zaméiuje piedné na otdzku ,zvlastnosti transcendovani k nabozZenstvi jako
spoleéenstvi®, tj. ,k religiéznimu duchovnimu spoledenstvi“. Proto se v ni nakonec dostava
i ke kategorii osamélosti, osamocenosti. Je zde i uvaha o pozicich naboZenstvi a ndboZen-
skych organizaci v dneinf moderni spoleénosti.

Trillhaasiiv uéebnicovy vyklad o filosofii naboZenstvi uzavira kapitola v celkovém pofadi
des&td (a vibec nejrozséhlejsi) — Re& nabozZenstvi. Jde o problematiku, o které se¢ v ne-
wmarxistické literatufe o néboZenstvi v posledn! dobé dost pife, mnohdy se zjevnou snahou
pomoci teologii a naboZenstvi. V kaZzdém pfipadé jde o otadzky, kterym by i marxistifti
autoil méli vénovat vice pozornosti. Obsah Trillhaasovy kapitoly tu op&t naznaéim alespofi
nizvy jejich psti oddfli: Co rozumime naboZenskou Pé&?; Reé a mimojazykovy vyraz;
NébozZensk4 feé jako jednéni; V&cnd pFiméfenost a nepiiméfenost ndboZenské fedi. K pro-
blému mytu; Mléeni.

V této anotaci jsem chtél pfedeviim ukéizat, jak autor chape filosofii niboZenstvi, jaké
problémy ji dava Fedit. V této souvislosti uéifime je§td jednu pozndmku. P#i vlasini mar-
xistické analyze nabogZenstvi se o filosofii ndboZenstvi (jako specifické discipling) vétsinou
nemluvi, i kdyZ se oviem filosoficka interpretace naboZenstvi povazuje za nevyhnutelny
piedpoklad vé&deckého ateismu. Marxistickd filosofie nadboZenstvi fakticky existuje, a proto
s¢ domnfvam, Ze se zbyteén& tohoto terminu ziikdme. Ma myslim i v marxistické termino-
logii plné pravo na existenci, stejné jako napf. vyrazy ,sociologie néboZenstvi* & ,psycho-
logie néboZenstvi“: méme j{m co oznadit.

Jifi Gabriel

Theodore F. Geraets: Vers une nouvelle philosophie transcendentale.
I.a genese de la philosophic de Maurice Merleau-Ponty jusqu’a la Phénomenologie de la
perception; Martinus Nijhoff, La Haye 1971, “Phaenomenologica” 29, 212 pages.

Aprés de nombreuses études, qu'on a consacré & l'analyse de I'cuvre philosophique de
Maurice Merleau-Poniy, du vivant de ce dernier et aprés sa mort prématurée en 1961, et
aprés la monographie fondamentale et bien connue d’Alphonse de Waelhens “Une philoso-
phie de 'Ambiguité”, la monographie de Theodore F Geraets, philosophe canadien, remplit
une lacune sérieuse: I'auteur s’essaie d’y saisir I'intention fondamentale de la philosophie de
Merleau-Ponty a partir de V'étude de sa genése, c.-d.d. au plan historique. Son livre ne re-
présente qu'une partie d'un travail plus vaste portant sur la philosophie de Merleau-Ponty.

Le premier chapitre (,Les années de formation”) suit I'évolution intellectuelle du philo-
sophe, ses années d’études, les influences — Brunschvicg, Bergson, Husserl (dont I'influence
sur Merleau-Ponty était assez limitée a cette époque-13), ses études de psychologie (la ,Ge-
staltpsychologie”, le behaviorisme, la psychanalyse), ses premiéres publications, son renon-
cement & la foi religieuse, la préparation du premier livre ,La structure du comportement™
(achevé en 1938, publié en 1942). L’auteur analyse les publications peu connues du philo-
sophe — , Christiannisme et Ressentiment® (1935-sur la traduction frangaise de ,,L’homme
du ressentiment” de Max Scheler), ,Etre et Avoir* (1936-sur le livre de Gabriel Marcel),
+J-P. Sartre, L'Imagination“ (1933 compte rendu), intervention de Merleau-Ponty das une
discussion sur l'agrégation de philosophie (1938, pp. 131—133) et des textes inédits, mais trés



