Z VEDECKEHO ZIVOTA

Lévi-Strauss ma za to, Ze jediné za té&chto podminek lze realizovat vskutku védecké poznini
historického svéta.)

Ve wétiing filosofickjch metropoli Evropy se v poslednim desetileti projevuje jistd ochablost
existencialistické filosofie. Zd4 se, jako by soudoba filosofie ji& byla.pon&kud pfesycena po-
vjtce emotivni a intuitivni filosofii Zivota, jako by naopak obracela pozornost k piisné ra-
ciondlnf a objektivné - sdélitelné védecké filosofii. Kult dionyzovsky stfidd kult apolinsky.
I kdy7 je zatim stile dosti obtizné vystopovat viechny podstatné prvky tohoto 2z4vaZnéha
obratu, dafl se nezvratn& onu filosofickou krizi nejispéingji fefit dvéma smérim: osvicenému
marxismu Frankfurtské $koly a francouzskému strukturalismu. A jestliZe brnénské konference
o strukturalismu prokizala, Ze dneini Geskd a slovenska filosofie usiluje o rozvijeni mar-
xistické filosofie integraci strukturilnich metodologickych prvkid, potom se nase filosofie
a obecnd metodologie s timto celoevropskym kulturnim, filosofickym a védeckym vyvojem
do znaéné miry shoduje. . ’

Ivan Hodovsky

FILOSOFICKY KONGRES VE VIDNI

Ve dnech 2.—9. zdti 1968 kcnal se ve Vidni XIV. mezindrodni filosoficky kongres. Jedmdni
éetnych plendrnich zaseddni, kolokvii. a sekci se zicastnilo asi 4000 filosofé, mezi nimi i zd-
stupci ceské a slovenské filosofie. Viznam filosofického kongresu zde nechceme hodnotit; pruni
dva objemné svasky Akten des XIV. internaticnalen Kongresses fiir Philosophie, Wien: 2.—9.
September 1968 (Herder, Wien 1968), staéily pfinést jen texty hlavnich referdtd, stovky dal-
Sich budou publikovdny v étyfech svazcich. Prispéuky, které uvefejfiujeme na ndsledujicich strdn-
kdch, pfednesli na videriském kongresu pracovnici z filosofické fakulty brnénské University
]. E. Purkyné. '

Lubomt{r Novy
K TYPOLOGII MARXISTICKE FILOSOFIE DEJIN

1

Specifinost marxismu projevuje se nejzfetelné&ji v jeho filosofii d&jin. (Ta — podle R. Aro-
na — pfedstavuje dnes dokonce jedinou filosofii ‘d&jin ve smyslu ,filosofie lidské jednoty, zpro-
stfedkované déjinami.") Nézory na typ této filosofie déjin nejsou vlak jii tak jednozna¢né. Je
interpretovédna riznym zpidsobem: jako sekularizace kiesfanské filosofie dé&jin nebo pfevricent
a transpozice Hegelova pojeti d&jin; jako mesianismus, ktery byl transponovidn do pozemkosti ryze
imanentnich déjin a zaméfen na koneinjy stav d&jin; jako ryz{ historismus, kterj popird kazdé
mimosvétské byt a viechny neménné hodnoty; jako utopistickd idea koneéného fefeni lidskych
konflikti a problémi; jako pokradovani osvicenské ideologie s jeji virou v pfimofary pokrok
a ve v&du; jako pojett kauzélniho fetézu dosavadnich déjinnjch etap, které po sobé nasleduji
podle vzoru pfirodnich zikond. '

Pfes tyto heterogenni soudy shodujf se téméi viichni badatelé o marxismu na téchto z4vérech:
marxismus je uzaviend filosofie uzavienych dé&jin, kterd pokraduje v riznjych druzich tradiénich
filosofif dé&jin s jejich omyly a znovu je opakuje. A chce-li marxismus zdstat véren sim sobé,
nemiZe byt jiny.

Pfipoustime, Ze v dosavadnich déjinich pisobeni marxismu pfevlidal v ném po dlouhou dobu
onen typ filosofie d&jin, ktery v sobé spojoval eschatologické a naturalizujic{ momenty jako dvé
komplementirnf a nerozluéné komponenty. Nehodldme zde protl tomu polemizovat, ani se zaby-
vat celym okruhem problémi. Omezime se tu na otézku, zda je moZné pojmout marxistickou
filosofii déjin jinak.

"2

Névrat k Marxovi, ad fontes, vede nas oviem k proslulym Marxovym vyrazim, jako napi.

nvyfeSeni hddanka dé&jin*, ,,znovuosvojenf lidské podstaty', ,névrat &lovéka k sobé samému“;

snadno lze také dokézat hegelovskou inspiraci v Marxové filosofii. Provedeme-li viak rozbor
metody, které Marx skuteiné pouzfval, a jeho vychodisek, najdeme tu nejen tradi®ni postupy:
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