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STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
B 50, 2003 — STUDIA PHILOSOPHICA

VLADIMIR RICHTER

OD MATEMATIKY K DEJINAM STREDOVEKE FILOSOFIE
(Poznamky k Zivotopisu)

Narodil jsem se 14. ¢ervence 1925 v Chrlicich u Brna. Mij rodny dim byl asi
200 metrtu od zamku olomouckych (pozdéji brnénskych) biskupt, kde se také
v r. 1838 narodil nejvétsi fyzik 19. stoleti Ernst Mach. Po maturité na klasickém
gymnaziu (1944) jsem musel pracovat v zemédélstvi. Mym stalym radcem
v kulturnim a védeckém sebevzdélavani byl Felix M. Davidek, mdj chrlicky
soused, pozd¢jsi biskup ,,skryté cirkve*; spolupracoval jsem s nim az do r. 1950.

Po znovuotevieni ceskych vysokych skol v cervnu 1945 jsem si na Pfirodove-
decké fakulté brnénské Masarykovy univerzity zapsal matematiku a fyziku.
Svou prvni odbornou praci jsem pfipravil do seminafe prof. Otakara Bortvky;
pojednavala o dile Matyase Lercha, o dvou Lerchovych studiich z teorie funkci
vytvotujicich a integralniho po¢tu.! Ve $kolnim roce 1948—1949 jsem byl asis-
tentem u prof. Hostinského a prof. Vasicka. Zkousku z ucitelstvi na stfednich
Skolach jsem slozil v prosinci 1948, v kvétnu 1949 pak zavérecnou zkousku
u prof. Bortivky.

Protoze jsem v té dob& nemohl uskutecnit své ptani vstoupit do jezuitského
fadu, rozhodl jsem se odejit do exilu. Dne 10. zafi 1950 jsem se jesté se dvéma
studenty Felixe M. Davidka dostal do amerického pasma ve Vidni. Otec Bohu-
slav Burian, ktery byl pfi tajném ptfechodu hranic v nasi skupin¢, nam pomohl,
abychom se z Vidné dostali do seminaie v Salzburku.? Odtud jsem po mésici
odesel do noviciatu jezuitt ve St. Andrd im Lavanttal. Filosoficka studia v Pul-

*  Témito Poznamkami k zivotopisu pokracujeme v uvefejiiovani piispévkil, které maji prispét
k lepSimu seznameni nasi filosofické vefejnosti s zivotem a dilem Ceskych filosofli, ktefi byli
nuceni ¢ast svého zivota prozit mimo svou vlast. Prof. Vladimir Richter, rodak z Chrlic u Br-
na, se prosadil ve svété filosofie jako badatel vénujici se studiu (a edicim) stiedovéké filoso-
fie, zejména Davida Ockhama a Jana Dunse Scota.

Tuto seminarni praci jsem dokoncil v bfeznu 1948. V padesatych letech, uz po mé emigraci,
byla (bez mého védomi) publikovana. Podal jsem v ni zobecnéni zakladni véty a zjednodusil
jeji dikaz a téz aplikace.

2 K osobg Otce Felixe M. Davidka a B. Buriana viz P. Fiala — J. Hanus: Skryta cirkev. Felix M.
Davidek a spolecenstvi Koinotés, Brno: CDK 1999.
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lachu u Mnichova (1952—-1954) jsem ukon¢il licenciatem a teologicka na Teolo-
gicke fakulté v Innsbrucku (1954-1956).

Profesofi na fadovych fakultach v Pullachu, Innsbrucku a Rimé si piali, abych
se vénoval filosofii se specializaci na filosofii matematiky a moderni logiku.? Jiz
b&hem teologickych studii jsem se seznamil s konstruktivnim smérem filosofie
matematiky — s Brouwerem (jeho ,,intuicionismem®), Weylem, Kolmogoroffem.
V letnim semestru 1957 jsem na vlastni pfani stravil semestr specialnich studii
u prof. Paula Lorenzena v Kielu.

Po ukonéeni fadovych studii v Paray-le-Monial ve Francii (1958) jsem puso-
bil jako lektor na fadovych fakultich v Innsbrucku, Pullachu a Rimé& a pfitom se
pifipravoval na habilitaci. Svij ,,hlavni stan“ jsem mél v innsbrucké Collegium
Maximum Oenipontanum, od r. 1858 tradi¢nim studijnim domé¢ ¢eskych jezuita.
Avsak jiz prvni rok lektoratské ¢innosti jsem musel prerusit, protoze mi 1ékafi
diagnostikovali vrozenou srdecni vadu (komunikace v srde¢ni piedkomoie).
Pomohl mi operativni zakrok na mnichovské univerzitni klinice (1960), ktery
tuto vadu uspésné korigoval.

Za ptiprav k habilitaci dostal se mi v knihovné filosofického seminaie Teolo-
gické fakulty do rukou Wittgensteintiv Tractatus. Po Cetbé praci Fregeho a dal-
Sich byl to pro mne vpravdé objev. Lorenzen a Wittgenstein se stali hlavnimi
osobnostmi v mé habilita¢ni praci — a dodnes jimi ztstali v oblasti filosofie ma-
tematiky a filosofie fe¢i. BohuZzel jsem se nemohl vénovat védecké praci na
Wittgensteinovych rukopisech, coz mi nabizel v r. 1965 McGuiness. Tehdy jsem
netusil, Ze tuto praci jednou pfevezme mij Zak a asistent Alois Pichler, ktery se
v r. 1990 stal stalym ¢lenem Wittgensteinovského archivu v norském Bergenu.*
V mych seminafich jsme v§ak Wittgensteinovy spisy Cetli od r. 1967 az do mé
emeritace (1993) kazdy tyden dvé hodiny.

Kdyz jsem ptemyslel o své dalsi védecké ¢innosti, bylo mi jasné, Ze bych se
jako ucitel na teologické fakult¢ mél zajimat o stfedovekou literaturu o logice
a Aristotelové fyzice. Mél jsem k tomu piileZitost za pobytd v Rimé&. Maj spo-
lubratr na Gregoriané prof. Burkard Schneider mé seznamil s A. Meierovou, vé-
deckou pracovnici Vatikanské knihovny, na niz jsem se pak mohl vzdy obratit.
Snad to byly zminky o ,,Ockhamové bfitvé™ u Wittgensteina, jez obratily mou
pozornost pravé na Ockhama, na jeho literarni dilo a rukopisnou tradici. Tehdy
se mi dostal do rukou i maly spisek Tractatus de successivis s excerpty pasazi
o pohybu, mistu a ¢asu z Ockhamovy Expositio libri Physicorum. Jeho nomina-
listicka pozice ve filosofii feci, kritika realismu v problému universalii mi pfi-
pomnéla Wittgensteinovo stanovisko v ivodnich poznamkach jeho Filosofickych
zkoumani. Bylo mi jasné, ze védecka prace o stiedoveké literatuie musi jit
k pramendm, tj. k rukopistm.

O filosofii matematiky jsem se zajimal uz na univerzit¢ v Brn¢. V seminafi prof. J. L. Fische-
ra na Filosofické fakulté jsem mél referat o jednom spisu polského logika J. Lukasiewicze.
Viz L. Wittgenstein: Vermischte Bemerkungen. Neubearbeitung des Textes durch Alois
Pichler. Suhrkam 1994. — Wittgenstein’s Nachlass. The Bergen Electronic Edition. Oxford
University Press, Intelex 2000.
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Vydavatelé Ockhamovych Opera philosophica et theologica (St. Bonaventure
N. Y. 1967 ss.) v podstaté prevzali soupis Ockhamovych spisi z klasického dila
L. Baudryho Guillaume Ockham 1 (Paris 1950). Otazkami jejich autenticity
a chronologie se vsak pfili§ nezabyvali, pfestoze na né¢ upozornili jiz E. Hochs-
tetter (1927), Ph. Boehner (1939), C. K. Brampton (1964) ad. Vétsi pozornost
jsme jim vénovali pfi ptipravé kritického vydani Ockhamovy Expositio libri
Physicorum, jehoZ jsem se na vyzvu ockhamovské edi¢ni komise ujal v r. 1965
a s asistentem G. Leiboldem pak také dokoncil. Kli¢em k rozliSeni autenticity se
stala moje studie ,,Zum Incipit des Physikkommentars von Ockham®, otisténa
v Philosophisches Jahrbuch 1974.

Rovnéz Boehnerem (a dal§imi) postulovany vyvoj v teorii universalii se uka-
zal byt z velké asti zalezitosti Ockhamovy $koly (A. Woodham ad.).> Augusti-
novu teorii ,,esse fictum® z komentare k Sentencim, doplnénou alternativni teorii
z prvni redakce Gvodu k Expositio libri Perihermeneias, kterou Boehner nazval
»indiferentni Qualitas-teorii“ (tu Ockham vycetl z Logica vetus), héjil Ockham
az do odchodu do Avignonu, kde pak jiz Zadna jeho filosoficka ¢innost neni do-
kumentovana. O podobny vyvoj se jednd i v problému pfirodni finality, coz
podrobné dovodil Leibold (Philosophisches Jahrbuch 1982). Texty spojené s
timto vyvojem povazujeme za neautentické, nicméné dodnes dominuji Ockha-
muv historicky obraz.

Podobny problém se nachazi i v Ockhamovych Opera politica. Pro kriticky
dosud nevydany Dialogus téZko 1ze najit misto v Ockhamové zivoté a literarni

5 Philosophisches Jahrbuch 1974.
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produkci (podle osobniho sdéleni G. Knyshe, Winnipeg). Moje i Leiboldovy
prace, které souviseji s nasi edi¢ni praci, byly souhrnné vydany pod titulem Un-
terwegs zum historischen Ockham v Innsbrucku 1998.6

Po skonceni praci na edici Ockhamova vykladu Aristotelovy fyziky jsem ob-
ratil pozornost k problémiim spojenym s kritickym vydanim spisti Jana Dunse
Scota. Dr. Leibold se zabyval jinymi edi¢nimi tkoly v ramci komise Bavorské
Akademie véd, zaloZzené Michaelem Schmausem, pusobil vSak i nadale, az do
jmenovani mym nastupcem (1995), jako docent v Innsbrucku. Jeho nastupce dr.
Hans Kraml se rozhodl pro edici komentaie k Sentencim od Viléma z La Mare.
Leiboldovou zasluhou nalezly nase prace v mnichovské komisi distojny ramec
ke zvetejnéni.

Mg¢ prace na literarnim dile Jana Dunse Scota byly motivovany zkuSenostmi
zna$i spoluprace na literarnim dile Viléma z Ockhamu. Pfislusné studie (od
1. 1979) obsahuji kritiku piedpokladt vatikanské edice (Rim 1950) Scotova hlav-
niho dila — tzv. Ordinace. Pivodni autenticky spis, dosvédéeny kritickymi po-
znamkami v n¢kolika rukopisech jako ,,Liber loannis®, byl znicen za bouti refor-
mace. Moje dal$i prace se zabyvaly jeho rekonstrukci. Ve scotovském seminafi
jsme (od r. 1980) Cetli mé prvni pokusy. Jeho plodem je i vybor textd, ktery vy-
Sel (spolu s Leiboldovym némeckym piekladem) jako 529. svazek Meinerovy
Philosophische Bibliothek (2000), s titulem Johannes Duns Scotus. Uber die
Erkennbarkeit Gottes.” Pokra¢ovanim projektu je stat’ Zur Entwicklung philoso-
phischer und theologischer Lehren bei Johannes Duns Scotus (Studia Mediewis-
tyczne 34-35, 1999/2000, 157-162) a studie — jejim spoluautorem je Leimbold —
Zu den Texten De Trinitate von Johannes Duns Scotus (Prudentia et Contem-
platio, Padeborn 2000).

Koncem 90. let m¢ jeden z mych zakt, Joachim Forch, upozornil na senzacni
teorii Heriberta Illiga tykajici se raného stfedovéku (7.-9. stoleti). Illig v ni mluvi
o ,,Phantomzeit™ a o ,,groBte Zeitfalschung der Geschichte. Vychod (Konstantin
VII. Porphyrogennetos v Byzanci) svorné se Zapadem (cisai Otto III. v Koliné
a papez Sylvestr II. v Rim&) v 10. stoleti posunou hodiny o 297 let doptedu,
resp. upravi ¢as na rok 1000, kdy zacina tiSe posledniho cisafe (,,Endkaiser®),
a ve fingovaném ¢ase vymysli ,,nadcisaie (,,Uberkaiser) Karla Velikého.8

Nechci se poustét do diskuse, ktera se dnes o této teorii vede; od r. 1989 je do-
kumentovana v Casopise Zeitenspriinge (dfive Vorzeit — Frithzeit — Gegenwart).
Vétsina historikl tuto teorii odmita, archeologické vyzkumy vSak mluvi v jeji pro-
spéch. Chtél bych pro ni uvést dva diivody z kontinuity kulturnich déjin.

Prvni diivod se tyka Velké Moravy. Panonské legendy Zivot Konstantiniiv
a Zivot Metodéjiiv jsou vysoce cenény jako historicky pramen a pfitom se pfidr-

6 Jde o prvni svazek fady Mediaevalia Oenipontana, kterou vydava Abteilung fiir die Quel-
lenkunde der Philosophie und Theologie des Mittelalters na Teologické fakulté innsbrucké
; univerzity.

Pfedchéazel mu latinsky text s némeckym tivodem, ktery jsem na doporucéeni prof. Stanislava
Sousedika vydal ve Filosofickém casopise 1992.

8 Srov. H. llig: Das erfundene Mittelalter (Miinchen: Econ 1998) a Wer hat an der Uhr ge-
dreht? (Miinchen: Econ 2000).
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zuji byzantského schématu zivota svatych. Myslim, Ze to plati téZ pro Konstanti-
novy teologické disputace, které tvori vice nez polovinu textu. Pii ¢etbé ucebni-
ce Ceskd literatura od pocdtku k dnesku (Praha 1998) mi bylo napadné, Ze histo-
rickd pravdivost disputaci s patriarchem Janem Gramatikem a s arabskymi
ucenci je tu zpochybnéna (s. 17). Jisté to nejsou doslovné zapisy, avSak hodno-
ceni jako ,literarni fikce* a odkaz na to, Ze Arabové v té dob¢ (tj. v 9. stoleti)
ohrozovali vojensky Byzanc, nebudou platit, kdyZ budeme souhlasit s Illigovou
teorii, jez chronologii Velké Moravy klade do 6. stoleti. Rovnéz Kristianova le-
genda ve svém historickém uvodu nevi nic o ,,nadcisafi Karlu Velikém a jemu
pripisované karolinské renesanci. Josef Pekat, obhajce pravosti Kristianovy le-
gendy, nema pro protiklad literarni chudoby v ¢eskych kulturnich déjinach 10.
stoleti nez ptislovecnou vymluvu, ze ,,velké dalky maji v Case stejn¢ jako v pro-
storu své tajemstvi* (Ceskd literatura..., s. 22-23).

Druhy dtivod odkazuje na chronologii dvou velikant filosofického a teologic-
kého mysleni té doby: Jana Scota Eriugeny a Anselma z Canterbury. Déjiny
stredoveké filosofie od A. De Libera (Praha 2001) udavaji jejich chronologii tak-
to: Eriugena — asi 810-asi 870, Anselm — 1033-1109. Eriugenovymi pieklady
spistt Dionysia Areopagity a jeho vlastnim spisem Periphyseos (De divisione
naturae) zacal stiedoveky platonismus (12. a 13. stoleti). Druhy smér, ktery po
case zatlacil novoplatonismus, zacal dilem otce scholastiky Anselma. Marek
Otisk v dizertaci obhajené v fijnu 2002 na brnénské Filosofické fakulté poukazal
na skutecnost, ze u Anselma se nenachdzi zadna zminka o novoplatonismu. Téz
rukopisna tradice Eriugenova dila Periphyseos za¢ina az v poloviné 12. stoleti.”
Tento rozpor mezi biografickymi daty a datem zacatku rukopisné tradice se da
pomoci Illigovy teorie vysvétlit: Biograficka data Eriugeny jsou udana v pozdné
antické chronologii (bez fingovanych tii sta let), kdezto rukopisy jsou datovany
podle nasi chronologie v 12. stoleti. S Anselmem vSak zacinaji d€jiny scholasti-
ky uz v 11. stoleti.

H. Illig vlozil do své publikace Wer hat an der Uhr gedreht? vystizné motto
vzaté z Isidora ze Sevilly (Etymologie 111 4): ,,Tolle numerum in rebus omnibus,
et omnia pereunt.“ (U v8eho odstran ¢islo, a vSechno zanikne.) Rad bych toto
motto zopakoval na konci piehledu své védeckée prace. Ta zacala matematikou
a kon¢i problémem chronologie. Ob¢ discipliny maji co dé€lat s Cisly.

V Innsbrucku 11. 11. 2002

9 Srov. Bulletin SIEPM 41, Brepols 1999, s. 155.



