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RECENSE A REFERATY 141

S.J. Rubinite]n: Pokus o vyzkum v psychologii priace. Voprosy psychologii
46—53, 2, 1956,

Rozbor pracovnich procesii s psychologického hlediska patfi u nds v soudasné dobi
k nejméné propracovivanym tusekiim psychologie. Radu let jsme také neméli #adnych
nebo jen velmi kusé zprdvy o stavu priace v SSSR a v lidovych demokraciich v tomto
dileZitém odvdtvi psychologie. Po ustnim sdéleni berlinskych a drazdanskych psychologit
o vyzkumech v psychologii price, zaméFenych na sniZovini fluktuace, na otazky wrazové
zdbrany, volby povolanf, zamésinani Zen, zajmd uéhid, dopravy a organisace prace, zaéinaji
se v odhorném tisku objevovat prvmi studie. Do Voprosti psichologii napsal kritickou stal
o rozvoji psychologie prace v kapilalistickych zemich D. A. O$anin (153—160, 2, 1956).

Rubinstejnova price je jednim z prvnich novych dileZitych piispévka k psychologii prace.
nebof ukazuje, Ze éast psychologa pii zvySovani produktivity prace je nutnd v mnoha pri-
myslovych odvétvich 1 v socialistickych stitech, coz u nas dosud nebylo zcela plné akcepto-
vino. Rubinitejn zkoumal praci dérovacek. Analysoval zmelky, uspofadal chyby podle jed-
notlivych druhti chyb, podle jednotlivych skupin pracovnic a zjistil, Ze hlavni pfiéinou
#metkd nejsou chyby motorické, jak se dosud picdpokladalo, nybrz chyby zrakovych vjemi
(chyby sensorické nebo sensomotorické), zpiisobené poruchou indukénich vztahti v moz-
kové kife. Pfed provedenim podrobné psychologické analysy zmetkl zdiraziiovala se pfi
vycviku dérovaéek predeviim motorickd zrunost prstit ruky a rychlest pohybii paze.
Zcela se zanedbivalo zdokonalovini zrakové analysy, nepiihliZelo se k nutnosli cvicit.
t. j. zpeviiovat zrakové pohybové spoje, soudinnost zrakového a pohybového analyséitoru.
Autor na zidkladé ziskanych vysledki navrhl, propracoval a v praxi vyzkousel novou
methodiku vyeviku dérovadek, ktera se osvédéila o pouzivi se s dspéchem jiZz nékolik let.
Uéebni doba dérovaéek se zkratila &tyfikrat, a lo z 6—8 mésict na 11/o—2 mdésice a u nové
zacviCenych sil se zmensSil poéet zmetki.

Rubinitejnova studie je cenna predevsim prolo, ponévadZ konkretné ukazuje, %e psycho-
logickd analysa préce mizZe pomoci odstraniovat v jednotlivych tsecich vyroby zmelky,
nizkou produktivitu préce, pfili§ dlouhou dobu vycviku, ziratové picfazovani vyuéenych
kidrd; promovany psycholog miZe spolupracovat pii propracovivani védecky podloZené
methodiky vyeviku pracovnikd a muZe pomoci také pii FeSeni ndkterych otazek vychovy
a vyudovini pracujiciho dorostu. Jifi Sedldk

Anton Jurovsky: Dieta a disciplina. Brauslava 1955, Slovenskd akadémia vied,
str. 394.

Jurovsky si vytkl ve své knize za ukol osvélit problémy vyrovnivani se ditéte s disciph-
nou a sledovat proces vzniku a’utvaieni uvédomelé disciplinovanosti ditéte jakoZto charakte-
rové vlastnosti, ktera patii k vyznamnym dudevnim rysiim jeho osobnosu.

Z takto obecné vytieného cile mu vyplynuly tyto konkretni tkoly:

1. Juka je konkretni naplii a obsah discipliny a disciplinovanosti, jinak fefeno, co je
obsahem pravidel konani vyzadovancého tkolou, na jakém skutedném materidlu se péstuje
u Zaka disciplinovanost, jak se Zaci vyrovnavaji skuteéng s tim, co od nich 2ada Skola;

2. které jsou pri¢iny nebo podminky, za nichz se disciplinovani Zaku déje;

3. které jsou konkretni prostiedky a zpusoby disciplinovani a

4. jak probiha subjektivni stranka uvédomélcého disciplinovini.

Pii zkoumini tohoto sloZitého jevu §lo mu o zachyceni skuteéné psychicky proZivaného
vztahu ditéte k discipliné ve vetejnych vychovnych institucich a o sledovani povahotvorného
procesu disciplinovanosti v podminkiach vychovy, jchoz v¥sledkem je vytvoreni specifické
vlastnosti osobnosti — uvédomélé disciplinovanosti.

Nez ptistoupil k fefeni viie uvedenveh konkretnich problémi, polozil si Juvovsky
zdkladni theoretickou otazku, jak dochizi k vylvoreni charakterovych vlastnosti &lovéka,
k tvorbé vlastnosti osobmosti, zpiisobli a navykit kondni, které dité ziskalo po narozeni.

Tato otazka je nyni v popiedi experimentilniho psychologického badani a jejimu FeSent
se piikladd mimofadny vyznam proto, %c by poznini zdkonitosti tvorby vlastnosti umoznilo
lépe podporovat vznik a vytvaieni i novych lidskych kladnych vlastnosti.

O vzniku charakterovych vlasinosti vedou se mezi psychology spory. Byly vysloveny
razné theorie, z nichZ nékteré velmi pFeceninji vliv dédiénosti. Ponékud necjasnym zistal
i v sovitské v&dé vztah vrozeného typu vyvsii nervové é&innosli k vytvéieni charakteru
v ontologickém vyvoji.

Jurovsky k t&¢mto theoriim zaujima kriticky postoj. Naprosto odmiti nézor, %e vytvoieni



