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Iradic naší obrozenské a pozdější vědy, jej íž představitelé se nespoko jova l i dosažením 
významných vědeckých výsledků, ale dba l i na je j ich zpřístupnění a prakt ické uplatnění. 
M n o h o úsilí věnoval K a r e l Krejčí činnosti spolkové (Slovanský výbor. Společnost p ro k u l ­
turní s tyky s P o l s k e m atd.) a redakční (především ve S lav i i , Slovesné vědě. České l i te­
ratuře a dalších časopisech). 

T é m ě ř půl století účastní se profesor Krejčí všech významnějších slavistických, hlavně 
polonistických akcí, při nichž bývá často jejich spi r i tus movens . Rozsáhlá je Krejčího 
součinnost se slovenskými s lavis ty a li terárními vědci. Ved le profesorů Máchala, Weingar ta , 
Pražáka, Můrka, Szyjkovského, Horáka , W o l l m a n a , Havránka, Horá lka a Dolanského ná­
leží mez i čelné představitele naši slavistické vědy, kteř í k o l e m Slovanského ústavu a později 
Československé akademie věd vytvořili uznávané ohn i sko slavist ického bádání, k te ré 
úzce spolupracuje se s l av i s t i ckou vědou sovětskou, po l skou , jugoslávskou, b u l h a r s k o u 
a slavistickými centry na celém světě. K a r e l Krejčí pods ta tnou měrou přispěl k jeho roz­
vo j i a významu; zas tupova l československou s l av i s t i ku na mezinárodních slavistických 
kongresech a na různých konferencích, kde získal m n o h o poct, a stal se členem zahranič­
ních vědeckých společností . 

Jarmil Pelikán 

S E D M D E S Á T L E T P R O F E S O R A O T A K A R A N O V Á K A 

28. prosince 1975 se dožil sedmdesáti let jeden z nejvýznamnějších představitelů české 
poválečné roman i s t i ky , profesor dějin francouzské l i t e ra tury na filozofické fakultě U J E P 
v Brně P h D r . O t a k a r N o v á k , CSc. S jeho jménem je spjata nejen brněnská r o m a -
n i s t ika , na je j ímž obnovení po dlouhé odmlce způsobené d ruhou světovou válkou se pod­
s ta tnou měrou podílel a je j íž poválečný rozvo j spoluurčoval svou vědeckou, pedagogickou 
i l i d s k o u au tor i tou , ale i celá česká roman i s t ika , j iž svými p racemi významně oboha t i l 
a jíž pomáhal m e t o d o l o g i c k o u a t emat ickou objevnost í svého díla stejně jako jeho v y ­
sokou fundovaností a erudicí dobývat mezinárodního uznání. 

O t a k a r Novák se na rod i l 28. prosince 1905 ve Vídni. Vysokoškolská s tudia abso lvova l 
na brněnské filozofické fakultě (obory francouzština — češt ina; mez i jeho učiteli b y l i 
A r n e Novák a P. M . Haškovec) . J a k o s tředoškolský profesor pak vyučoval až do r o k u 
1946 na reá lkách a gymnáziích v Rakovníku, v Berehově a v Praze. O d tohoto r o k u pů­
sob i l j ako asistent a po roce 1947 jako soukromý docent na Univerzitě Karlově v Praze. 
Současně b y l pověřen vedením přednášek a cvičení z francouzské l i t e ra tu ry na brněnské 
filozofické fakultě, k a m b y l definitivně převeden v roce 1952. Zde b y l o r o k později jme­
nován státním docentem a v roce 1964 řádným profesorem dějin francouzské l i te ra tury . 

V prvé etapě své odborné činnosti — o d r o k u 1929, k d y začal p u b l i k o v a t studie, články 
a recenze v ČMF, Lumíru, Lidových novinách atd . — rozděloval O t a k a r Novák svou po­
zornos t mez i českou a f rancouzskou l i te ra turu , při čemž alespoň v počátcích rozšiřoval 
svůj poh led na l i t e ra tu ru i t a l skou . Ta to or ientace umožnila prof. Novákovi věnovat se 
nejen tématům čistě bohemisrickým (práce o J a r o s l a v u Vrchlickém) nebo romanist ickým 
(série článků o A n a t o l u Franceovi) , ale i p roblemat ice komparat is t ické (Jaroslav Vrchlický 
o A n a t o l u F ranceov i , Č M F 1938 a Itálie a české písemnictví — ve sborníku Strážce tradic, 
1940). Ostatně i později prof. Novák s tudova l zejména ohlasy francouzské l i t e ra tury 
u nás a podněcoval t ím zájem o tuto aktuální i vděčnou t emat iku u svých spolupracov­
níků a žáků (např. obsáhlé studie Corne i l l e en Bohéme v Études romanes de B r n o 1966 
a F . X . Šalda devant certains aspects de la l i t térature francaise, tamtéž v roce 1969). 

Postupně se však prof. N o v á k o r i en tova l t éměř výlučně na oblast f r ancouzskou a dá 
se říci, že od svého habil i tačního spisu Renanova theorie stylu (knižně P r a h a 1946) se vě­
nuje převážně francouzské li teratuře. V jeho b ib l iog ra f i i , k terá zahrnuje 4 knižní p u b l i ­
kace, na 40 odborných studií, někol ik desítek předmluv a doslovů a přes sto recenzí, 
zpráv a poznámek, najdeme příspěvky o autorech z nejrůznějších období vývoje f ran­
couzského písemnictví (Rabelais, L a Bruyere , Lesage, Corne i l le , Mon te squ ieu , Musset , 
Maupassant , Ro l l and , A r a g o n a další) i studie problémové, např. o l i terárním b a r o k u , 
o kr i t ickém rea l i smu nebo o metodologických problémech nové francouzské k r i t i k y . Ta to 
šíře xáběru a rozsáhlé přípravné práce, k te ré pro své články prováděl, umožnily O t a k a r u 
Novákovi k o n c i p o v a t dílo v české romanis t ice ojedinělé, dílo, k te ré je shrnutím jeho 
téměř tř icet i letého vysokoškolského pedagogického a vědeckého působení : f rancouzsky 
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psané dějiny francouzské l i te ra tury . Vyšly ne jprve ve čtyřech svazcích j ako vysokoškolské 
sk r ip tum, první díl. La Littérature frangaise des origines a la iin du XVIIIe siěcle, pak 
knižně v roce 1973 ve Spisech brněnské filozofické fakul ty . 

Pročítáme-li práce prof. Nováka, není nesnadné s tanovi t základní rysy jeho l i terárně­
vědné metody. Je to vedle samozře jmé vysoké vědecké ak r ib i e především pojetí l i t e ra ­
tury jako živého o rgan i smu neustále se vyvíjejícího a proměňujícího se, jehož in terpre­
tace, hodnocení a his torického zařazení se můžeme dobra t j enom s tud iem celého k u l ­
turního, sociálního a his torického kon tex tu , v němž vzniká, a citlivým r o z b o r e m j a z y k a 
a uměleckých postupů, jež mají k r i t i k a a h i s t o r i k a také přivést k t omu základnímu, co 
by měl mít neustále na zřeteli, totiž k l idskému a uměleckému sdělení obsaženému v l i te­
rárním textu. Je t řeba ovšem připomenout, že pracovní me toda prof. Nováka n i k d y 
nebyla strnulá a neměnná a že sledování nejnovějších kr i t ických proudů a jejich hod­
nocení patří k dalším charakter is t ickým znakům jub i l an tovy badatelské činnosti. 

A n i ve stručném nárysu a k t i v i t y prof . Nováka nesmí přirozeně chybět zmínka o jeho 
bohatém pedagogickém působení při výchově generací s t ředoškolských profesorů fran­
couzštiny a mladých vědeckým pracovníků, o jeho redakční činnosti (sborník Études 
romanes de Brno , Slovník spisovatelů — Francie, Švýcarsko, Belgie, Lucembursko), o jeho 
rozmanité přednáškové a populárně vědecké práci nebo o jeho práci organizační (před­
seda K r u h u moderních filologů, člen různých vědeckých komisí atd.). 

J i ž po tři desítiletí formuje prof . O t a k a r Novák vědecký a pedagogický charakter 
brněnské roman i s t iky . N a své žáky a spolupracovníky působil vždy neobyčejně podnětně 
svou pracovní kázní, přesností, náročnost í i svým pochopením pro osobní problémy kaž­
dého jednot l ivce . Prof . Novák se svou prací vždy podílel na zvyšování úrovně i meziná­
rodního prestiže české r o m a n i s t i k y v oblas t i l i terární vědy, h is tor ie a k r i t i k y . J i ž od 
počátku padesátých let důsledně hájil a p rosazova l myšlenku, že má-li česká roman i s t i ka 
dosáhnout uspokojivé úrovně, pak nesmí z t ra t i t k o n t a k t y s románským světem ani 
s rychle se rozvíjejícími románskými s tudiemi v socialistických zemích a musí neustále 
své výsledky konf ron tova t s p racemi vznikajícími m i m o Československo. Prakt ickým dů­
s ledkem těchto snah by lo , že prof. Novák j ako jeden z prvních u nás po roce 1945 p u b l i ­
k o v a l své odborné práce ve francouzštině a v e d l i své spolupracovníky a žáky k tomu, 
aby zveřejňovali výsledky svých studií v cizích jazycích, což je dnes u nás praxe obecně 
přijímaná. 

Zásluhy prof. Nováka o rozvo j české poválečné r o m a n i s t i k y jsou j iž nyní nesporné. Ovšem 
jeho dílo j eš tě zda leka není uzavřeno. Sedmdesá tka zas t ih la jub i lan ta uprostřed in ten­
zivní práce. Můžeme si jen přát, aby jeho studie, obětavé vedení mladších vědeckých 
pracovníků i jeho organizační činnost vedoucího pracovníka nebo člena řady vědeckých 
institucí a komisí j eš tě d louho spoluvytvářely p r o f i l brněnské i celé československé zá­
padní f i lologie . 

Jaroslav Fryčer 

O D E Š E L O L D S I C H K R Á L Í K 

V září r. 1975 opus t i l ve věku 68 let řady předních znalců našeho písemnictví l i terární 
h i s to r ik a k r i t i k dr . O l d ř i c h K r á l í k , D r S c , profesor filozofické fakul ty Palackého 
un iverz i ty v O l o m o u c i . 

O. Králík pocházel z Kroměříže, v y s t u d o v a l l a t inu a češtinu na brněnské univerzitě 
a po deseti letém působení na středních školách se v Brně hab i l i t ova l . 

Li terárněvědné bádání prof. Králíka zahrnova lo celou šíři českého písemnictví ; je 
uloženo do více nežli dvacet i k n i h a někol ika s tovek článků a studií. Významnou složkou 
Králíkova vědeckého zájmu by la snaha osvětl i t tvůrčí proces a genezi díla jednotlivých 
spisovatelů a dále úsilí s tanovi t detailním textologickým r o z b o r e m autent ický autorský 
text jakožto základ p ro veškeré další bádání. D o k l a d e m tohoto soustředění jsou práce 
o O. Březinovi, P . Bezručovi, I. O lb rach tov i , V . Vančurovi a ze jména o K . H . Máchovi 
(kniha D e m y s t i f i k o v a t Máchu — 1969). 

Další oblastí, jíž se O. Králík soustavně věnoval, b y l a k u l t u r a raného středověku. Zde 
se dop racova l pečlivým srovnáním pramenů a kri t ickým přístupem k dosavadním k o n ­
cepcím rady nových, radikálních, namnoze v e l m i diskusních závěrů, k te ré pak se živým 
ohlasem s ledovala také neodborná veře jnost — např. v publikacích K počátkům l i te ra tury 


