
Kazdová, Eliška

Pokusy s replikami neolitických srpů

Sborník prací Filozofické fakulty brněnské univerzity. E, Řada
archeologicko-klasická. 1984, vol. 33, iss. E29, pp. 226-229

Stable URL (handle): https://hdl.handle.net/11222.digilib/108966
Access Date: 23. 02. 2024
Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk University provides
access to digitized documents strictly for personal use, unless otherwise
specified.

Digital Library of the Faculty of Arts,
Masaryk University
digilib.phil.muni.cz

https://hdl.handle.net/11222.digilib/108966


226 M I S C E L L A N E A A R C H A E O L O G I C A 

Das Forschungsarbeitsteam i n Těšet ice-Kyjovice halt das Arbeitsexperiment i n der 
gegenwár t igen Archáologie fUr eine der zweitrangigen Methoden i m Erkenntnis-
prozeB des gegebenen Faches; auch weiterhin bleibt i m Mit te lpunkt seiner Auf -
merksamkeit die Grundforschung mit klassischen und progressiven Formen der 
archáologischen Analyse und der archaologisch-historischen Synthese. Dennoch w i r d 
das Arbeitsteam auch weiterhin neben seiner eigentlichen Forschungs tá t igke i t , vor 
allem fúr die Bedurfnisse der breiteren gesellschaftlichen Praxis , Experimente vor-
wiegend i m Bereich der Technologie der Keramikherstel lung, des neolithischen 
Ackerbaus und Bauwesens realisieren. 

In diesem Vorbericht werden Aufnahmen von Versuchen mit Ausbrennungen des 
Waldes (Tab. X X I I I ) , mit Nachahmungen neolithischen Ackerbaus (Tab. X X I V — 
— X X V ) und neolithischer Saat sowie mi t der Arbe i t mit neolithischen S te inge rá t en 
(Tab. X X V I ) veróffent l icht . A l l e angefuhrten Experimente wurden i m Zusammen-
hang mit den Dreharbeiten zuř Sendung des Fernsehens Brat is lava „ M u s e u m des 
Lebens" durchgefůhr t . 

POKUSY S REPLIKAMI NEOLITICKÝCH SRPU 

V návaznos t i na předchozí p r áce s r ekons t rukc í k a m e n n é h o srpu se pokračova lo 
v archeologické expedici v Těšet ic ích-Kyjovicích, okr. Znojmo, v experimentech. 1 

Do roku 1982 byly zhotoveny celkem tři s ložené skl izňové nás t ro je , označované jako 
srpy I—III. V p r v n í fázi e x p e r i m e n t ů se p rověřova ly různé tvary násad, ruko je t í 
a op t imáln í velikosti nás t ro jů . V následuj íc í fázi pokusů bude t ř e b a vyzkouše t od
lišné ú p r a v y ostř í v závislosti na způsobu zasazení a opracován í s i lexů. 

P r v n í repl ika srpu, vy robená již v roce 1979, byla vy tvo řena ze si lnější dubové 
větve, k t e r á po odř íznut í výběžku p ředs tavova la t éměř rovnou násadu s odsazenou 
rukojet í (tab. X X V I I ) . Do násady byly vsazeny 4 rohovcové čepelky; p rvn í byla za
sunuta zeš ikma a osta tní rovně jedna za druhou, takže dáva ly př ib l ižně souvislé 
ostří. P racovn í možnost i srpu I byly p rově řeny př i sk l izni obilí a př i řezání t rávy . 
Zpočá tku docházelo pro nedos ta tečné za tmelen í k v y p a d á v á n í nejvíce n a m á h a n ý c h 
čepelek. Po důk ladně j š ím u p e v n ě n í s i lexů pomocí vě t š ího množs tv í p ryskyř i čného 
tmele se mohlo se srpem I pracovat bez p r o b l é m ů 5 hodin. A n i po té to době nebyl 
ještě na ostří pozorovate lný lesk. 2 

Srp II má na rozdíl od p r v n í h o e x e m p l á ř e oblou plynule zahnutou násadu bez 
odsazené rukojeti (obr. 2). K tomuto účelu posloužila dubová vě tev d louhá celkem 
28,5 cm. Silnější p r o h n u t á část byla u rčena k zhotovení p racovn ího ostří , zat ímco 
užší a k ra t š í konec (11,,5 cm; p ředs tavova l rukojeť. N a ostří bylo vyb ráno 5 čepelek, 
k te ré se expe r imen tá lně nevyrábě ly ; byly získány sbě rem v prostoru neol i t ického 
sídliště v Těšet icích-Kyjovicích. Z hlediska ma te r i á lového složení jsou p rvn í tř i s i -
lexy křemič i té zvě t ra l iny hadců (tzv. plazma} a další dva rohovce typu Krumlovský 
les. :1 N a těchto čepeLkách (L-2412,, 2462, 2582 a další 2 bez inv. č.) nebyly původně 
patrny žádné stopy opotřebení . P o m ě r n ě značná š í řka s i lexů umožňova la zasunout 
je do násady rovně, tj. po celé délce čepelky. Nebylo tedy t ř eba k lás t kvůl i po t řebné 
pevnosti silexy š ikmo s tupňovi té za sebou. Rýha pro zasazení čepelek byla vyd labá 
na zahroceným k a m e n n ý m nás t ro jem. K upevněn í s i lexů se použilo jako v p r v n í m 
př ípadě osvědčeného p ryskyř ičného tmele s př íměsí j e m n é h o písku. Tmel by l na
nesen do všech otvorů mezi kameny i vně po obou s t r anách ostř í . Vyčnívaj íc í pra
covní hrana srpu je tedy v důs ledku za tmelení p o m ě r n ě ú z k á ; p r v n í t ř i čepelky 
tvoří t éměř souvislé jednol i té ostří , další dvě jsou již od sebe odděleny mezerami. 
Celkem měř í p racovn í řezná část 15,3 cm. Po zaschnut í a z a tv rdnu t í p ryskyř ice (za 
14 hodin) bylo možné se srpem II pracovat. Nás t ro j byl vyzkoušen při řezání obilí, 
t rávy i při skl izni pšenice dvouzrnky, kterou vypěs toval Výzkumný ús tav ros t l inné 
výroby v Praze-Ruzyni. ' ' Expe r imen tá to ř i konstatovali, že se dvouzrnka sklízí k a 
m e n n ý m i srpy snadněj i než současné obiloviny, k te ré maj í tužší a silnější s tébla. 
Srpem II se p r ů m ě r n ě řezalo 15 stébel v j edné hrsti, u m u ž ů až 23 stébel. V něko
l ika p ř ípadech došlo k vyt ržení rostlin i s kořeny , zvláš tě př i jejich zachycení do 
mezer mezi silexy. Pp 90 minu t ách in tenz ívní p r áce se na p r v n í čepelce projevily 
stopy opotřebení v podobě vydro lené nerovnosti. Př i da lš ím použit í srpu se „zub" 
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Obr. 3. E x p e r i m e n t á l n í srp III. Tečkován ím je vyznačena vrstva tmele. 
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zvětšoval, k l e š t ě n í se však neprojevilo. Výs ledkem pokusu je zjištění, že srpem II 
s obloukovitou násadou bez odsazené rukojeti lze řeza t s te jně dobře t r á v u i obilí 
vče tně pšenice dvouzrnky. P r á c e však byla poněkud n a m á h a v ě j š í než v p ř ípadě 
srpu I. Celý nás t ro j měl re la t ivně velkou hmotnost v důs ledku delšího ostří, jehož 
poslední 2 čepelky se ukáza ly jako nefunkční . T a k é výběr vě tve na n á s a d u nebyl 
ne jvhodně jš í : větev byla v mís tě rukojeti př í l i š úzká. P ř i déle t rvaj íc í práci pozoro
vala e x p e r i m e n t á t o r k a tendenci nás t ro j e s táčet se a vyvracet z u rčeného směru 
(tab. X X V I I I ) . Proto se př is toupi lo k zhotovení t ře t í varianty srpu (obr. 3). 

Srp III tvoř í d ř evěná n á s a d a ze suché dubové větve, k t e r á je na jednom konci 
m í r n ě obloukovi tá a na d r u h é m konci p řecház í do rovné neodsazené rukojeti. Po 
celé délce (23 cm) je př ib l ižně s te jně š iroká. N a ostří byly v y b r á n y tř i čepelky na
lezené na sídlišti s moravskou malovanou keramikou fáze Ib v Brně-Bosonohách . 
Z hlediska použi té suroviny pa t ř í všechny do skupiny rohovců typu K r u m l o v s k ý 
les. n N a čepelkách nebyly původně ev iden tn í žádné pracovní stopy ani re tuš . Si lexy 
byly polovinou své š í řky zasunuty do vyd labané rýhy tak, že navazoval plynule je
den na druhý . Z h ladkých ne re tušovaných hran tak vzniklo souvislé m í r n ě oblouko-
vité ostří. K u p ev n ěn í se použilo jako v předešlých p ř ípadech pryskyř ičného tmele. 
F u n k č n í řezná část srpu měř í 10 cm. V porovnán í se srpem II p ředs tavu je srp III 
menší , lehčí a vyváženějš í variantu, k t e r á byla zhotovena s úmys l em vyzkoušet 
p racovní možnost i nás t ro je s k r á t k ý m ost ř ím do 10 cm. P ř i řezání t r ávy i obilí se 
tento e x e m p l á ř p lně osvědčil. Během práce nedošlo ani v jednom př ípadě k vy t ržen í 
rostliny s kořeny . Podle názoru e x p e r i m e n t á t o r ů by byl srp III v h o d n ý ze jména pro 
práci žen a dět í . 

P o r o v n á m e - l i všechny t ř i repl iky neoli t ických s rpů z hlediska účinnost i , dospěje
me k závěru, že ke skl izni obilovin a k řezání t r ávy se ne j lépe hod í p r v n í a t ře t í 
typ (srp I a III). Dále z pokusů vyplynulo, že nás t ro j m ů ž e plnit funkci srpu, má- l i 
ostří sestaveno ze t ř í k ra t š ích , p ř í p a d n ě dvou delších čepelek. Délka p racovn í hrany 
nemusí p řesahova t 10 cm. Toto zjištění m á význam pro odhady počtu s rpů na neol i 
t ických sídlišt ích. 

Eliška Kazdová 

1 E. Kazdová, P ř í spěvek k neol i t ickým sk l izňovým nás t ro jům, S P F F B U E 28, 1983, 
161—169. 

2 Podle sovětských bada te lů vzn ik l na ostří srpu lesk již po 3 hodinách p ráce 
(G. F. Korobkova, Drevnejš i je ža tvennyje orudija i j ich proizvoditelnost, SA 1978, 
seš. 4, 36—52). 

3 Za určen í děkuj i RNDT. A. Příchystalovi z Ú s t ř e d n í h o ús t avu geologického 
v Brně . 

4 Experiment se sklizní pšenice dvouzrnky provedla In te rd i sc ip l iná rn í racionali
zační b r igáda pod veden ím dr. M . Beranové, DrSc, v srpnu 1981. 

5 Surovinový rozbor provedl RNDr. A. Přichystal z Ús t ř edn ího ús t avu geologické
ho v Brně . 

BKcnepHMeHTbi c K O I I H H M J I HeojufnmecKHX cepnos . B apxeojiornMecKOii 3 K C I I C / ( H -

vyiu Te iueTMiíax-KMMOBMuax npoflOJUKajiHCb 3KcnepnMeHTi>i c x a T B e m i b í M M opyAM-
I M H . B C B H 3 H c pe3yjibTaTaMM npoKHwx 3KcnepnMeHTOB' 6 M J I M caejiaHbi flBa flajibHeň-
í i iHx cepna. Cepn II (B OTJiw<ine O T cepna I) MMeeT Kpyrjibii i npoiHyTbi ir wepcHOK 6e3 
OTOflBHHyroií pyKOHTKM (pne. 2). Ajuma Bcero MHCTpyMCHTa — 28,5 C M ; ^iMHa paĎowew 
Mac™ Jie36na, cocroHmero M 3 5 njiacTMH, 15,3 C M . BKJiaflwuíM 6 M J I M B pyKOHTKy npjiMO 
BcyHyrbi. Cepn III wvieeT paSonyio MacTb jiesBMH Ha ',3 Kopoie (Ha 10 C M ) , ero /(jiuHa 
(BKjnoiaH pyico«TKy) 23 C M (pne. 3). OOa cepna OTjnmaeT He -rojibKO pa3Mep, 110 w Ma-
Tepnaji ruiacTMHOK. y cepna II 3 T O njiasMa, y cepna III poročvma THna KpyMjiCBCKiiťi 
jiec. 3- 5 PesyjihTaTOM 3KcnepwMeHTa HBnaeTca OTKpbrme, M T O paĎOTaTb c SojibiiiMM cepnoM 
II TpyflHee M3-3a erp acuMeTpMHHOCTH M 3HaHHTejibHoro Beca. Pa6oMee ocTpue 3-roro 
MHCTpyMeHTa HBjraeTCji HanpacHo fljiMHHWM, npw ySopKe xjieSon O H O nojibHocrbio H C M C -

nojibsyeTCJi. Hao6opÓT, cepn III, K O T O P M M 3HaMnreJibHO MeHbiue, B I I O J I H C ce6« onpaBflaji; 
KajKeTCH, H T O O H aBJíaeTCfl onTMMajibHWM KOMnpoMwccoM Menc^y A J I H H O M paóonero 
O C T P M M , /niaMeřpoM OTpesbiBaeMoro nym<a M BJioweHHoro paĎonero ycujimr. 143 3Kcne-
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pvi.MeHTOn BMTeKaCT, H T O ;<JIMHa J I C 3 B 1 1 Í Í y C C p i I O B MOWeT 11 H C JipCBbllliaTb 10 C M ; 3 T O 

/ ipcAcmBJíHCT 2—3 luiacTHHbi. Ha,\iii iioJiyneHHbie pe3yjii.Tari>i I I M C I O T 3Hawenne nim aiy-
wa«, Koif la naflo oiipeACiniTb iipn6jiM3MTe.iibHoe K O J I H H C C T B O cepnoB na Hcani iTimecKiix 
H O C C J i e H M H X . 

NOVÉ NEOLITICKÉ SlDLlSTĚ U H L U K U ? 

V záři 1977 posbíra l h lucký zvěrolékař dr. Kočí na katastru obce Hluku (okres 
Uherské Hradiš tě) v trati „Kráč iny" menší kolekci ke ramických s t řepů. J m e n o v a n á 
trať (obr. 4) je j ihovýchodně od východního konce měs ta H luku ve vzdálenosti asi 
500 až 2000 met rů , na j ižním levém b ř e h u ř íčky Okluky podél beze jmenného potůčku , 
k te rý se nedaleko odtud vlévá do Okluk. Jde o poměrně nízko položený terén, v je
hož lesném sousedství bylo dř íve zaplavené mís to nebo alespoň mokř ina , jak to do
svědčuje t ra tový název . .Rybník" či „Panský rybn ík" . Nejvhodnějš ím mís tem pro 
vybudování osady zde byla p ro táh lá jazykovi tá te rénní vlna sledující po pravé stra
ně tok beze jmenného potůčku (na našem p l á n k u tedy předevš ím asi j ihozápadní t ře 
tina š ra fované plochy). 

V posbí rané kolekci ke ramických s t řepů převažova ly — jak se často při laickém 
povrchovém sběru s tává — atypické zlomky p r a v ě k é i mladší keramiky a tak bylo 
možno vybral pouze tři typičtější kousky, i když pro bezpečné zařazení je vhodný 
pouze jeden z nich nesoucí typický ornament. 

Obr. 4. P l ánek území mezi Hlukem a Dolním Němčím. Srafovaně je vyznačeno mís to 
keramických nálezů v trati „Kráč iny" . 


