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170 RECENZE A REFERATY

Margareta Benner and Emin Tengstrém: On the Interpretation of Learned Neo-Latin,
An Explorative Study Based on some Texts from Sweden (1611 —1716); Studia Graeca
et Latina Gothoburgensia XXXIX, Acta Universitatis Gothoburgensis. Géteborg 1977,
stran 112.

Studie je diléim vysledkem snahy nékterych 8védskych latinskych ﬁloloE.’:, ktei{
se v poslednich letech zagali zajimat o filologii latiny po obdobi stfedovéku, tedy
latiny humanistické a latiny nové (Neo - Latin). Této nové latind (autofi ji implicite
vymezuji stoletimi 16.— 19.), jejiz pamétky ve Svédsku jsou pom3rné hojné, se vénuji
autofi recenzované studie na zdlkladé rozboru deseti vybranych textd ,,udené‘ latiny
z let 1611 —1718, texthi rdznych obsahem: jsou zde teologické traktdty, dila filozo-
fickd a historickd, pojednéni stdtoprévni, 1ékafské, botanické, fyzikélni, astronomické.
Oba autofi a daldi jejich spolupracovnfei vydali jiz o téchto textech pfedbézné studie
(viz soupis na str. 10), Emin Tengstrém je pak autorem obecndji zaméfené knihy
o historii latiny ve Svédsku (Latinet i Sverige, Stockholm 1973). S autory — latin-
skymi filology — spolupracovali odbornici v historii védy. Autorkou kapitoly o slovniku
a sestavitelkou bibliografie je M. Brennerovs, posledni kapitolu (o stylu) napsali oba
autofi spolednd, ostatni &dsti knihy jsou praci E. Tengstroma.

AutoFi vychédzeji z pfedpokladu, %e spisovatelé ulené latiny v 17. stoleti kolisali
mezi tradicemi %ivé latiny se stfedovékymi prvky a klasicistickymi snahami. Ponévadz
by bylo metodicky pfili8 ndroéné a pro dany stav baddni o nové latiné i pfedtasné
sna2it se zjistit, v kterych ptipadech, jak a pro& volili autofi zkoumanych udenych
textl mezi tdmito dvéma alternativami, uchylili se Bennerovd a Tengstréom k prostéi
metodd: zaznamendvaji slova a hléskoslovné, morfologické i syntaktické jevy, které
se odchyluji od tolerantn® pojaté klasické latiny (tu si autofi vymezili jako jazyk
literérni prézy od Cicerona po Suetonia). Cilem studie bylo tedy jednak zjistit, jaké
problémy jsou vibec spjaty s filologickou interpretaci usenych textu latiny 17. stoleti,
za druhé rémcovd popsat pozadi, ne nd% se musi p¥i fefeni téchto otdzek brét ztetel.

Druhy z takto naznadenych okruhti je tématem 1. kapitoly — Text and Text Problems
— a kapitoly 2. — Literary Background. Frame of Reference. Zkouménim slovni zdsoby
daného okruhu spisi dospéla Bennerovéd k zdvéru, %e celkovy rdz tohoto slovniku
odpovidéd tolerantné pojaté klasické normsé. Rozborem gramatiky zji&tuje Tengstrom,
%Ze po morfologické strénce je zkoumand latina téméF dokonale korektni, zatimco
v hldskoslovi & v syntexi je spie eklektickd; autor se sneZi rovnéZ struénd objasnit
duvody této nerovnomsérnosti. V kapitole o stylu se autofi nezajimali o styly jednotli-
vych textd, ale hleddli na tyto texty jako na produkty dané literdrni situace, v niZ
pisatelé sdélovali létku &tendfskému publiku.

Zéavérem je konstatovéno, Ze ,,the learned Neo-Latin of the 17th century cennot
be said have to been a dead or petrified language, not even a dying one. It was sub-
jected to certain changes, mostly concerning the vocabulary‘, coZz veelku souhlasi
s nézorem Olschkiho, ktery v r. 1922 (L. Olschki, Geschichte der neusprachlichen wissen-
schaftlichen Literatur IT — Bildung und Wissenschaft im Zeitalter der Renaissance
in Ttalien) postiehl, Ze 17. stoleti pomohlo latind k novérmu Zivotu, i kdyZ neSlo uz
o literdrni latinu jako ve stoleti 15., ale o fed udenou.

Publikaci uzavird bibliografie prament i literatury. V pramenech nds zaujme,
¥e autofi studovali i jedno dilo J. A. Komenského, z bibliografie vidime, %e nové latiné
bylo skutedns dosud vénoviéno pomsérné mélo pozornosti. I my ostatnd dluzime mnoho
jazyku a stylu Komenského, Balbina nebo Dobrovského, nemluvime-li uz o autorech
ménd proslulyeh. Autofi se pustili do oblasti mélo probddaené a jejich préce vyzyvé
k nésledovéni.

Jana Nechutovd

Christoph Trilse: Antike und Theater heute, Akademie-Verlag, Berlin 1975, stran 364.

V popfed zdjmu Christopha Trilsa, vychodondmeckého literdrniho teoretika a kritika,
zabyvajictho se v fadd svych studii otédzkami divadla (srov. nap¥. Stiicke gegen den
Faschismus, Berlin 1970, Uber die franzoésische Bithne u. a. Scﬁriften zum Theater,
Berlin 1971), stoji problematika tykajici se vlivu antickych dramat na moderni di-
vadelni hry. Prvni v&t&i préci na toto téma publikoval autor jiZ v roce 1969 — s&lo
o studii Sticke nach der Antike, vydanou rovnéZ v Berliné, v roce 1971 podal v Greifs-



