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22 ANNA LORENCOVA

Zugehbrigkeit genommen. So konnte man fiinf Objekte folgenden Kulturen zuschreiben:
eines davon wohl der Voraunjetitzer Kultur, drei der Aunjetitzer Kultur und eines der
hallstattzeitlichen Gruppe Velatice-Baierdorf. Formenkundlich geht es um gewdhnliche Sied-
lungsgruben (in meisten Fillen vielleicht Vorratsgruben) kreisférmigen Grundrisses und mit
iiberhingenden Winden, Pfostenlocher und griéfere Grubenwohnungen, — Der Fund der
Voraunjetitzer Keramik in der Grube Nr. VIII (Taf. V: 6,7) kénnen wir fiir einen der ersten
Siedlungsfunde der Voraunjetitzer Keramik in Miahren halten; bisher war hier diese Kultur
nur aus den Grabfunden bekannt. — Die Gruben Nr.I und III enthalten die Keramik der
entwickelten Aunjetitzer Kultur (Abb. 2: 1—3, Taf. V: 5). Von den iibrigen Funden sind die
Steinwerkzeuge mit Sigeretuschen (Abb. 4: 4, 5), Reibersteine, Schulterblatt eines Auerochsen
(das vielleicht zum Abteufen der Gruben im Léssboden diente), ferner Schaf-, Hasen-, Ham-
sterknochen und Anodonta-Muscheln vertreten.

Die beiden Fundorte erstrecken sich wie die meisten Aunjetitzer Wohnanlagen in Mihren
itber ein mit Liss bedecktem Gebiet. Sie liegen in der Héhe von 200 m iiber dem Meeres-
spiegel, unweit kleiner Wasserldufe. In beiden Fillen sind schon friiher in kleinerer Entfernung
andere Fundstellen (ohne riumliche Kontinuitit) derselben Kultur entdeckt worden. Ein
griindlicheres Studium #hnlicher nicht viel entfernter Fundstitten wiirde bestimmt zu
genauerer chronologischen Einteilung der Aunijetitzer Kultur und zu tieferer Erkenntniss
der Wirtschaftsform und gesellschaftlicher Struktur der Aunjetitzer Bewohner fithren.

Ubersetzt von Zd. MasaFik
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ANTHROPOLOGICKE ZPRACOVANT
KOSTERNIHO MATERIALU Z UNETICKYCH HROBU
V UJEZDE

Nélezy pozustatki lidi z obdobi kultury tnétické neusly pozornosti anthro-
pologii. Presto viak mame dosud jen mdlo zpriv o tom, jakymi t8lesnymi vlast-
nostmi se tento lid na Moravé vyznadoval (J. Palliardi, 1894, B. Hellich, 1898
aZ 1899, A. Stocky, 1931). M4 price je tedy dalsim piispévkem k uvedené otazce.

Studovany materiil, ktery jsem méla k disposici (a za jehoZ zapijdeni dgkuji
vedoucimu katedry prehistorie a ethnografie na filosofické fakulté Brn&nské
university univ. prof. dr. F. Kalouskovi), pochézi z p&ti hrobd podrobné po-
psanych B. Dostdlem, Nové nalezi$té tndtické kultury v Ujezd$ a v Braniso-
viefch, SbFFBU E III (1958), str. 5—22.

Metody, jimiZ jsem se v praci ¥idila, jsou uvedeny v Martin-Sallerové Lehrbuch
der Anthropologie, 1956.

Popis hrobi

Hrob &. 1

obsahoval kosterni poziastatky t#i jedinci. Byly to:

la — Netplna kostra dospélé Zeny, z ni% se zachovala lebka s &asti dolni gelisti, 4 obratle
kréni, 1 hrudni a2 4 bederni, kosti kli¢ni, fragmenty %eber, lopatek, kosti paZnich, loketnich
i vietennich, déle ¢4st panve, ob® kosti stehenni, btércové, jedna kost lytkovd bez dist4l.
epifysy, levé kost patni a oba calcanei. Viechny tyto kosti byly Zlutohnédé barvy. Jen lebka
byla v krajind kolem porus acusticus externus zbarvena médénkou, a to na pravé strané
vice ne% na levé. Stejné zbarveni bylo i na atlasu. Povrch kosti byl lehce arodovén, stopy
po postmortilni deformaci jsem neshledala.

Stavba jednotlivych kost{ byla spie jemna, fiponovy relief byl stfedné vytvofen. Tibie
byly platyknemni, lytkovéa kost silné Zlabkovani.

Lebka pravidelného tvaru byla v n. verticalis uzkd, dlouhd, v obrysu pentagonilni. V n.
occipitalis byla vysoka a tizké, v n. lateralis vysokd s protafenym a klenutym tylem. Lebedni
ivy byly (a% na lambdovy) velmi jednoduché, lambdovy Sev byl velmi Siroky a obsahoval
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Zetné kistky vsuté. V krajiné pteria byly na obou stranich ossa epipteria. N. facialis: ¢elo
nizké, 3irsi, oblitej celkovy vysoky, horni oblitej stfednd vysoky. Oénice obdélnikové s tu-
pymi thly, nepatrnd Sikmo orientované. Kostény nos byl Siroky, v profilu zahnuty a vystu-
pujici nad Groven oblideje. Jafma byla gracilni, oblouky jemné, kryptozygické. Alveolérni
partie parabolického obrysu, v profilu prognithni. Dolni Zelist drobni, jeji obrys shora
tvoFil ostry oblouk. Relief brady jemny. Celkové kostra oblideje je drobné, relief celé lebky
1témé&t vyhlazen. Glabella slab4, nado¥nicové oblouky naznateny. Proc. mastoidei velmi jernné,
protuberantia occ. ext. nepatrni. Zubni vzorec (Fetter, Chochol, Titelbachova, 1955):

8 76 5 4321|123 456178
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Zuby byly drobné, bez kazi a anomalii. Ubrouseny byly stfedné, takZe dentin byl v mistech
hrbolku Zvykacich obnaZen. Plocha obroudeni zubd nasvédtovale skusu klestovitému.

15 — Neupln4 kostra muZe mladého véku (j—ad), z ni% se dochovala jen alveoldrni partie
horni &elisti 8 tvrdym patrem, obsahujici kompletni chrup dosud neobroufeny. Dale tu slo
o neuplnou panev nesouci znaky pohlavi mu#ského a fragmenty kosti hornich a dolnich kongetin.

Povrch kosti byl ponékud tmavi{ nez v pfipadé pifedeiléem, ale byl vice arodovén, takie
misty — pfedevdim v3ak na epifysich — byla obnaZena spongiosa. Stavba kosti byla spiSe
lehka, avéak drsnatiny pro dpony svalové byly silnd vytvofeny. Také kloubni plochy byly
rozloZité, hlavice objemné. Tibie byly i v tomto piipadé platyknemni, fibuly #labkované.
U distalnich epifys humert byle perforace septa. Na kosti kfiZové nebyly zcela uzavieny
meziobratlové 5térbiny, epifysy dlouhych kosti viak byly s diafysami dokonale srostlé.

le — V tomto piipadé Slo o zbytky kostry mu¥e ve véku dospélém a% zralém. Z kost: se
dochovala pravé horni Zelist s kosti jafmovou a fragmenty lopatek i dlouhych kosti kon-
&etin. Tyto kosti byly stejné zbarveny jako v piipadé minulém a mély povrch jen mirné
arodovany. Jejich stavba byla robustni, Gponovy relief mohutny, epifysy dlouhych kosti
rozlozité. Tibie silné platyknemni. Zuby v dochovalé poloving maxilly byly bez kazi a ano-
malii, mirné otfelé. Epifysérni stérbiny uzavieny, stafeckych zmén na kostech nebylo.

Hrob &. 3.

obsahoval nedplnou patef velmi gracilni stavby, zlomky ¥eber, pravé lopatky, kosti
klitnich a kalvy, jeji §vy byly zcela otevieny, fragmenty dlouhych kosti kondetin, 1. pravy
metatarsus, pravy calcaneus a obé &elky. Kosti byly gracilni, iponovy relief téméF vyhlazen.

Tibie byly opét platyknemni, fibuly kanelované. S nejv&tii pravdépodobnosti &lo o kostru
Yeny nejméné dospélé.

Hrob &. 4.

obsahoval bederni obratel bez terminilnich destitek a apofysovych jader na koncich vy-
bézki, dile nékolik Zeber bez capitula costae, zlomky dlouhych kosti, je% postridaly epifysy,
pravé polovina dolni &elisti (zuby ztracené postmortilng) velmi gracilni. Tyto kosti byly
gracilni, hladké, bez reliefu. Néalezely s nejvétsi pravdépodobnosti divee 16—18 let.

Objekt &. I

V jeho jiZni &4sti byly nalezeny zbytky jedince pozustavajici pouze z diafysy pravého
femuru a nékolika u$tépki kompakty z dlouhych kosti kondetin, jez jsem bliZe neuréovala.
Tyto korti byly velice masivni, s reliefern iponovym népadné silnym. Povrch byl odliné
barvy od pfedchoziho celku z hr. &. 4 a byl velice arodovan. Nenf vylouteno, Ze 8lo o zbytky
muze.

Hrob &. 5.

obsahoval dva jedince. Jejich kosterni pozistatky byly viak velmi poSkozeny. Zachovaly
se z nich v pfipadg

5@ — téméf viechny obratle normélniho tvaru, zlomky %eber, ob® klini kosti, pravy
humerus bez prox. epifysy, levy radius a lev4 ulna, nedplné pénev, obd patelly. Z ostatnich
kosti zbyly nepatrné zlomky. Dochovalé kosti byly velmi drobné a gracilni, relief tponovy
viak byl dobfe vytvofen. Povrch byl tmavy, dosti arodovén. S nejvétsi pravdépodobnosti
8lo o pozistatky Zeny nejméné dospélé.

5b — Také u daliiho celku byly kosti velice poikozeny a zachovalo se jich mélo. Byly to
rozmanité fragmenty klinich kosti, obratla, humeri, fibuly a femurd, Celd se dochovala
jen pravé ulna. Z lebky zbyla pouze pravi kost spankova bez Supiny. Proc. mastoideus je
nipadnd objemny, sut. occipitomastoidea volni. Zlomky byly velmi masivni, relief svalovy
silny. Domnivim se, Ze zde 8lo s nejv&tsi pravdépodobnosti o pozistatky muze.
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Mérné znaky na kostech
(v potadi &islovaném podle.Martina-Sallera 1956)

Lebka (la):
nejvétsi délka lebky, 1 188 mm  3itka obliteje, 45 121 mm
nejvatsi 8ifka lebky, 8 136 mm  vyika obliteje, 47 111 mm
nejmensi ditka &ela, 9 95mm  vyska horniho obli¥eje, 48 66 mm
§itka tylu, 12 110 mm  3itka kofene nosniho, 49 24 mm
vyska lebky, 17 142 mm  8itka o&nice, 51 L40 P40
vyika lebky, 20 121 mm  vySka oénice, 52 L30 P30
oblouk &elni, 26 125 mm  8ifka nosu, 54 26 mm
oblouk tylIni, 28 129 mm  vy&ka nosu, 65 48 mm
tétiva &elni, 29 112 mm  délka horni &elisti, 60 56 mm
tétiva tylnf, 31 105 mm  &ifka horni &elisti, 61 61 mm
celk. profil obliéeje, 72 82°
profil alveolirni, 74 79°
vyska brady, 69 36 mm
Indexy:
délkosifkovy index lebednf 8 100 : 1 72,34
index délkovyskovy 17x100: 1 75,53
index sitkovyskovy 17x 100 : 8 104,41
index délkovyskovy (auriculovertilkdlnf) 20100 : 1 64,36
index &ffkovydkovy 20x 100 : 8 88,97
transversilni index frontoparietalni 9100 : 8 69,85
transversilni index parietooccipitdlnf 12100 : 8 80,88
sagitdlni index frontélni 29 x 100 : 26 89,60
sagitélni index occipitdlni 31 x 100 : 28 81,39
morfologicky index obliteje (Kolimann) 47 % 100 : 45 91,73
index hornilio obli¢eje (Kollmann) 48 X 100 : 45 54,54
index orbitélni 52 x 100 : 51 L 69,76 P 69,76
index nasilni 54 x 100 : 55 54,16
index maxilloalveolérni 6 % 100 : 60 108,90
Kostra téla:
Kost kli¢ni: la ba
nejvétsi délka, 1 P 132—L 130 P 136—L 140
obvod stiedu, 6 33—34 29—28
ind. délkotloustkovy 6100 :1 25—26,1 21,3—-20,0
Radius: 5a Ulna: 5a
nejvétéi délka, 1 L 219 - 1 L 240
fysiologickd délka, 2 210 - 2 209
nejmens{ obvod, 3 36 - 3 32
ind. délkotloustkovy 3100 : 2 17,1 — 3x100:2 15,3
Femur: la 1b lc
L P L P L P
nejvéts{ délka,. 1 433 433 — — — -
celkovd délka v pkirozené poloze, 2 | 427 427 — — — —
sagitélni pramér stéedu diafasy, 6 28 28 30 30 26 26
transversalni prumér stiedu
diafysy, 7 25 24 25 26 26 25
obvod stfedu diafysy, 8 82 82 — — — —
horni transversilnf primdr
diafysy, 9 33 33 35 33 34 34
horni sagitdlni primér diafysy 10, 24 23 24 24 25 25
index délkotloudtkovy 8x100: 2 19,2 19,2 — — — —
index robusticity 6 -7 x 100: 2 12,4 12,17 — — — —
index pilastricus, 6 x 100 : 7 112,0 116,6 120 115,3 100 100
index platymericus, 10 x 100: 9 72,7 69,6 68,5 72,7 73,5 13,6
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Tibia: i

celkovd délka, 1 344 343 - — — —
nejvétii délka, la 347 347 — — — —
nejvétdi pramdr stfedu, 8a 32 33 37 - — —
transversalni pramér stfedu, 9a 19 19 24 — — —
nejmensi obvod diafysy, 10b 79 78 — — — —
index cnemicus, 9a X 100 : 8a 59,3 57,5 64,8 — — —

index délkotloustkovy, 10b x 100:1 22,96 22,7 —

Hodnoceni vysledkd s diskusi

Kosterni nélezy z Ujezda datované do obdobi kultury tingtické, jimiZ jsem
se v této prici zabyvala, nileZely osmi jedincim. S nejvtsi pravdépodobnostf
§lo 0 4 3 a 4 @, nebot soubory znakd dileZitych pro posouzeni pohlavi odpovi-
daly u jednotlived obou skupin poZadavkim, jez Borovansky (1936) klade na
ptisluiné pohlavi.

Pravdépodobny vk, jehoZ se studovani jedinci doZili, bylo moZné urdit bliZe
pouze u 4 piipadd (2 & a 2 ). U nich bylo nejnizii v&kové obdobi juvenilni,
nejvy3si dosazeny vEk byl adultus-maturus. U zbyvajicich jedinci jsem mohla
uréit pouze nejnizii vék, jehoZ mohly tyto pfipady dosdhnout, nebot nebyly
dochovény &asti kosterni, podle nichZ v&k pfesnéji stanovime.

Télesné znaky, jimiZ se studovani jedinci vyznadovali, byla u muZi masivni
stavba kostry (a% na jeden piipad juv.-adult.), u Zen ndpadné gracilita. Uponovy
relief byl viak u v¥tiiny pifipadd (aZ na 2 Q) dobfe aZ velmi silng vytvofen.
Vyskytovalo se zde kanelovini lytkovych kosti, platykmenie kosti bércovych
(index cnemicus 57—64) i vyskyt pilastrit u kosti stehennich (ind. pilastricus
100—120), a to u obou pohlavi.

Vyéka téla, kterou bylo moZno na podkladé dlouhych kosti zjistit (podle
Manouvriera) pouze u 3 pkipadi (la, 5a, 5b), dosahovala 155,6 (1a), 155,8 (5a)
a 161,4 (5b) cm.

Lebka byla dochovina pouze u Zenské kostry la. Byla dolichokrdnni, tvaru
pentagonalniho, eurymetopnf s protdhlym zihlavim. V n. occipitalis i lateralis
byla pom¥rn& vysoka. Obli¢ejovd kostra byla drobnd, celkovy oblidej leptopro-
sopnf, horni oblidej mesoleptenni, v profilu mesognithni. Celo orthometopni,
§iroké, oénice obdélnikové, tém&F vodorovné a chamaekonchni, nos chamaer-
rhinnj, alveolirni partie dolichouranni, v profilu prognathni.

Vysledky, k nimZ jsem dospila pfi zpracoviavani uvedeného materidlu odpo-
vidaji plnd ddajim Palhiardiho (1894) i Stockého (1931)'0 kosternim materidlu.
z doby tndtické z Cech i z Moravy, nebot i tito autofi zaznamendvaji silnou
stavbu téla (3) a vyrazny dponovy relief a zmifuji se o vyskytu znakd pri-
mitivnich plemen. Také vyska t&la, kterou jsem u t¥i p¥ipadd zjistila, odpovida
vyskové variaci, kterou uvadgji Palliardi i Stocky.

Lebka pak vykazuje typ, ktery se vyskytuje jak v materidlu zpracovaném
Stockym, tak i Palliardim; Stocky ¥adi tento typ do druhé skupiny (typ II),
kters pfevaZuje hlavng v mladiim obdobi indtické kultury.
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AHTPOIIOJIOTMYECKAA OBPABOTKA CKEJIETHOI'O MATEPUAJIA W3 MOI'UJ
YHETUIIKON KYJBbTYPHI U3 C. YBE3[.

Ilpr amTpomosormaeckoil o6paboTKe CKeeTHOro MaTepmajla M3 MOIHJl YHETHIKOH
KyAbTYPhH U3 C. ¥Y'be3J A IpuOnia K clleyIomuM utoraM: CreeTHLA MaTepuaJ u3 5 MOTHI
¥ 1 cemMmEOA AMHW OpUHAJIeHa IO Beced BEPOATHOCTH 4 MY)KIHHAM M 4 jKeHIIMEAM,
Bospacrt, KoTOphHIi MO:HO OHIZIO TOYHEe YCTAHOBATHL TOJIBKO B 4 ciyuadx, KoJjebaicH
Mex¢y BO3PacTOM IOHOMIECKEM M 3pesuiM. CHeleThl M3yTaeMuX HHIMBHAYYMOB OTAMIa-
JHCh Y MYKYMH CHIIBHRM, Y KeHIUFH CITa0LIM CI0MKEeHHeM, CHILHLM MHIMOOBEM pelibe-
$oM noaTU BO Beex CAyYaAX ¥ 3HAKAMM NPUMHETHBHLIX pac (NIATHIKHEMHS, KAHHEIOPE,
BOJHEKHOBeHUe NuAACTPoB). CoxpaHMBHMIMHACH )KeHCKMH dYepen DpeAcTamiIsaa co6oil THO
OOLIKHOBEHHKI Y Ji0fieil MIafmeil 3M0XH YHETAOKOA KyabTypsl. MO HTOrM COOTBETCTBY-
1ot mroram [Mannmapam (1894) m Crouxoro (1931).

Hepesea: B. Jocmaa

ANTHROPOLOGISCHE BEARBEITUNG DES SKELETTMATERIALS AUS DEN GRABERN
DER AUNJETITZER KULTUR IN UJEZD

Bei der anthropologischen Bearbeitung des Skelettmaterials aus den Gribern der Aunjel
titzer Kultur in Ujezd bin ich zu folgenden Ergebnissen gekommen: Das Skelettmateria-
aus 5 Gribern und 1 Siedlungsgrube gehort aller Wahrscheinlichkeit nach 4 Minnern und
4 Weibern. Das Alter, welches nur in 4 Fiillen genauer bestimmbar war, variierte zwischen
iuvenis — maturus. Die Skelette der studierten Individuen sind bei den Minnern durch
einen starken, bei den Weibern durch einen grazilen Bau gekennzeichnet; fast alle Félle
sind ferner durch den starken Muskelrelief und durch die Merkmale der primitiven Rassen
(Platyknemie, Kanelierung, Pilastren) cherakterisiert. Der erhaltene weibliche Schiidel wies
einen solchen Typus aus, der bei den Leuten der jiungeren Phase der Aunjetitzer Kultur
gewohnlich ist. Meine Ergebnisse stimmen mit deren Palliardis (1894) und Stockys (1931)
iiberein.

Ubersetzt von Z. Masafik



