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SBORNIK PRACI FILOSOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERSITY E 14 (1969)

JINDRICH STELCL — JAROSLAV MALINA

PETROGRAFIE V ARCHEOLOGII

,,Archeologickd pamétka a pravéky nélez nestaéi dnesni prehistorii jako dokument
doby. Prehistorie si vyzaduje nejen pozorovani vlastni pamatky pfi nédlezu, nybr
1 jejiho prostfedi, nejriznéjsich pozorovani geologickych, pedologickych, anthropo-
geografickych, klimatickych a mnoha dalSich zjiSténi, kteri se mohou ukdzati
naléhavymi pfi tom nebo onom charakteru pamétky. Prehistorie musi budovat
na bezpetném pozndni celého prostfedi’.! Vyjdeme-li z téchto myslenek, kterymi
uvédi akademik J. Filip svou monografii ,,Pravéké Cesloslovensko, je snadno
pochopitelné, Ze prehistorie musi vyuZivat stale vice pfi Tefeni svych problémi
metod piirodovédnych disciplin, i kdyZ zdvéreénymi cily svého baddni se
musi pohybovat v rdmei véd spoleenskych.

Vyznamnou souddsti archeologického nilezového fondu je kamenny materidl,
predstavujici jednu z nejvyznamnéjSich surovin ke zhotoveni vyrobnich ndstroji
paleolitu, mesolitu, neolitu a eneolitu. Kdmen oviem neztrici svou funkei ani v mlad-
§ich obdobich, a zejména pak také v protohistorické a rané historické architektufe.

Dikladné poznani latkového sloZeni a stavebnich znakdi kamennych surovin
umoziiujici FeSeni otdzek zdroju, vlastnosti kamene a soudy sidelné geografické,
neni oviem moZné bez moderniho petrografického vyzkumu téchto materidli. Proto
také jiZz v diivéjsich pracich nékterych nasich autorid, nepfihlizime-li k podetnéj$im
studiim zahraniénim, byla hodnocena i petrografickd povaha kamennych surovin.
K petrografickym hlediskim pfihliZel velmi ¢asto napf. K. Absolon.? Prikladnou je
v tomto sméru jeho spoluprace s V. Rosickym a K. Zapletalem.? Dile v této souvis-
losti uvadime J. Skutila,* J. Filipa,s 8. Jansika.s Na tomto mist& je pak nutno p¥ipo-

J. Filip, Pravéké Ceskoslovensko, Praha 1948, str. 10. )

K. Absolon, Otaslavice, eine neue, grosse palaeolithische Station in Miahren mit Quarzit-Au-

rignacien, Brinn 1935, str. 1 —46.

3 K. Zapletal, Mineralogische Beschaffenheit der Unter-Wisternitzer Steinartefakte (in Dic
Erfoschung der diluvialen Mamutjéger-Station von Unter Wisternitz in den Pollauer Bergen
in Miahren von K. Absolon) — C, Palaeoethnolog. Serie Nr. 7, 1945, str. 219—221.

4 J. Skutil, Technologicky rozbor obsididnovych nélezii (in §. Jandk, Praveké sidliska s obsi-

di4novou industriou na vychodnom Slovensku), Bratislava 1935; Beitrige zur Kenntnis der

prihistorischen Bergkristallindustrie aus Mahren, Germania 24, Berlin 1940, str. 166—175;

Moravské nalezy jadeitovych a nefritovych neolitickych vyrobki, slezské importy, Slezsky

sbornik 44, 1946, str. 145—156; Karpatské radiolaritové vlarské paleolitikum moravské,

Historica Slovaca V, Eisnerov sbornik, 1947, str. 16—33.

J. Filip, Neoliti¢t{ prospektofi na upati Kozékova, OP XIV—2, 1950, str. 341 —344.

§. Jan&dk, Praveké sidliska s obsididnovou industriou na vychodnom Slovensku, Bratislava
1935.
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224 J. STELCL—J. MALINA

menout zejména zasluznou éinnost vynikajictho znalce pravéké kamenné industrie
K. Zebery.”

Spoluprace obou disciplin nebyla vSak soustavnd. Teprve v roce 1960 byl z podnétu
prof. F. Kalouska a za podpory prof. J. Poulika a coc. V. Hrubého zorganisovén
komplexni petrograficky a paleontologicky vyzkum stavebnich materiald velko-
moravskych kamennych staveb. Kladnymi vysledky tohoto vyzkumu byla zdliraz-
néna potfeba takového soustavného studia archeologickych materidld, pfi néms
by byla zajisténa trvald spoluprace petrografa s archeologem.

Za tim tdelem bylo zfizeno pii katedfe prehistorie filosofické fakulty UJEP
v Brné ,,0ddéleni pro petrograficky wvijzkum archeologickijch materidla®. Clenové
oddéleni J. Stelcl a J. Malina budou v rdmci pracovniho programu rozvijet dosavadni
vysledky prace J.Stelcla a jeho spolupracovniki. Ponévadi v téchto vysledeich
spatfujeme ndpli nadi dalsi ¢innosti, uvedeme je ve struéném piehledu.

Ve studii o mladopaleolitické moravské industrii popsal J. Malina3 ldtkové sloZeni
a puvod pouZitych kamennych surovin, mezi nimiz uvadi jako nejdileZitéjsi pa-
zourek, radiolarit, rizné variety rohoveil, kiemenné piskovce (nékteré s chaleedono-
vym tmelem), kfemen a kiidtal. Zvlastni pozornost vénoval patiné silicitd. Podrobnym
statistickym rozborem zkoumaného souboru artefaktt dospél k zdvéru, Ze patiny
nelze pouzit jako kritéria miry stdfi. Petrograficky rozbor umoznil zjisténi, Ze se
v pribéhu mladstho paleolitu uplatiiuji jednotlivé surovinové druhy s rlznou
intensitou. OdliSnosti vynikaji zvli§té ve dvou rdznych cGasovych horizontech
(szeletien, aurignacien a gravettien, magdalénien). Zatimco ve star$im obdobi je
exploatovin méné kvalitni material lokalni (rizné variety rohovei, kiemen a j.),
je v gravettienu a magdalénienu pomér opaény. Pfevahu majf horniny importované
spliiujici vy3si poZadavky technické a estetické (pazourek, radiolarit). Ty pak byly
zhodnocovany s maximélni ekonomiénosti.

Brousend neolitickd industrie kultury s moravskou malovanou keramikou byla
petrograficky studovana J. Stelclem.® V kolekeci 33 kusi kamennych nistroji
z Plavée byly zjistény amfibolické bfidlice, amfibolity, eklogity, nefrit, spessartit,
porfyrit a vipenec. JiZ tento poznatek, Ze v nepiilid rozsahlé kolekct nastroji na-
chdzime tak pomérné pestrou asociaci hornin, upozorfiuje na nutnost soustavného
vyzkumu broufené industrie na vétsim aredlu. Vyskyt nefritu vedl k revisi nazoru

7 K. Zebera, Nejstardi pamatky lidské prace z Cech, Praha 1952; Nerostné suroviny v kamennych
dobach pravéku (in J. Kofdn, Prehledné dgjiny &eskoslovenského hornictvi), Praha 1955,
str. 8—53; Ceskoslovensko ve stardi dobé kamenné, Praha 1958; Exploitation préhistorique
du quartzite prés de Bedov dans le ,,Ceské Stiedohoi{ (Bohéme)« Investigations archéologi-
ques en Tchécoslovaquie, Praha 1966, str. 27—28.

8 .J. Malina, Kamennd industrie a jeji suroviny v mlad3$im paleolitu na Morave, disertace

I—1IT nepubl. Brno 1967. Disertadni prace vznikla pod vedenim prof. dr. F. Kalouska a doc.

dr. J. Stelcla.

J. Stelcl, J. Malina, K. Maresovd, Zpriva o petrografickém vyzkumu kamennych néstroja

z Plavte, SPFFBU E 11, 1966, str. 123—125. J. Stelcl, K petrografii kamennych nastroji

z nékterych naleziit moravského mladiiho neolitu, Acta Musei Silesiae, fada A XVI, 1967,

str. 143 —157.

-

Obr. 1. Pfaffenschlag u Slavonic. Pidorys zbytkd kamenného zdiva objektu & 5. V plidorysu
a ve schematickych profilech 1—30 je zndzornéno rozmisténi jednotlivych horninovych typi
pouzitych jako stavebni materidl. Celé schéma je pfikladem zpasobu petrografického mapovini
archeologického objektu. — Znalky: I — Zula drobnozrnnd, 2 — Zula stfedné zrnitd, 3 — Zula
hrubozrnné, 4 — %ula s vyrostlicemi, 5§ — granodiorit. 6 — tmava Z%ilnd hornina.
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J. Skutila!® o slezském piivodu moravskych nilezd jadeitovych a nefritovych né-
strojii. Sest polotovari sekerovité podoby z neolitického depotu u Staré Breclavi
je zhotoveno z aktinolit-amfibolickych bfidlic. P¥i zkouméni téchto kamennych
artefakti bylo pouZito kromé klasickych petrografickych metod téZ rentgeno-
metrické metody, spektrilni a chemické analysy. Byl zdiraznén vyznam studia
opaknich minerald v nabrusech.

Zajimavé poznatky vyplynuly ze studia stavebnich kamennych materidli. Vy-
zkumy tohoto druhu jsme zatim provadéli na halitatském hradisku v Plavéi
u Znojma,' na velkomoravskych hradistich (Pohansko, Mikul&ice, Staré Mésto),12
na zaniklé stredovéké osadé Pfaffenschlag u Slavonic a na zaniklé stiedovéké tvrzi
Msténice u Hrotovic.13

Zatimco rizné variety rul z konstrukce valu hal$tatského hradiska v Plavéi,
jakoZ i stavebni kamenny materidl ze zdiva sidelnich objektd osady Pfaffenschlag
(muskoviticko-biotitické Zuly aZ granodiority) a ze Msténic (ruly, serpentinity)
jsou mistniho piivodu, pfekvapivé pisobi zjisténi o provenienci kamenného materidlu
velkomoravské architektury. Hlavni masu stavebnich surovin totiZ tvo¥i piskovece
s kalecitickym tmelem vys$siho paleogénu ve vlafském vyvoji bélokarpatské jednotky
jz. svahi Bilych Karpat a pis¢ité vipence pochdzejici z prilehlych okrajovych oblasti
sv. éasti Videiiské panve.

Z petrografickych studii kamenného materidlu velkomoravskych hradist vyplyva
poznatek, Ze ,,vybudované téZebni centrum, resp. centra, byla dilezitéj$im faktorem
pro velkomoravské stavitele neZ blizkost novych moznych zdroji stavebniho ma-
teridlu. RovnéZ vzdalenost vyskytu stavebni suroviny nebyla asi pro volbu téZebni
oblasti rozhodujici. To vSe ukazuje na vysokou organisaéni droveni v dobyvini
a dopravé stavebnich hmot a svédéi o celkové hospodaiské vyspélosti velkomorav-
ského stdtu‘‘.14

Ve stavebnim materidlu z Mikuldic byl zjiStén téZ exoticky labradoritovy porfyrit,
zndmy jako ,,porfido verde antico®, ktery byl dobyvin v okoli Gythionu (Maratho-
nisi) v jiznim Recku. Tato hornina oznadend jiz Pliniem jako ,,marmor lacedaemo-
nium viride’* byla pouZivana jako dekoraéni kimen.

Zajimavé jsou ve velkomoravském areilu nilezy svord a rhyolitl, které rovnéz
nejsou mistniho pivodu. S nejvétsi pravdépodobnosti pochizeji ze svorovych a rhyo-

10 J, Skutil, Moravské nélezy ... str. 145—156.

1 J, Stelcl, Petrografické poznémky k archeologickému vyzkumu jz. Moravy, Zprdvy vlasti-
védného tistavu v Olomouci, & 132, 1967, str. 1—5. (Studie lokalit Plaveé a Pfaffenschlag.)

12 J, Stelcl, J. Tejkal, Petrograficky pspévek k vyzkumu velkomoravského hradiska Pohanska
u Bfeclavi, Spisy pfir. fak. UJEP v Brné, F 9, &. 427, 1961, str. 415—450. J. Stelcl, J. Tejkal,
Zpréiva o petrografickém vyzkumu stavebniho materialu sidliftnich objekti velkomoravského
hradiska Pohanska u Bteclavi, Folia Fac. Sci. Nat. Univ. Purk. Brun. IV/1, 1963, str. 29—36.
J. Stelcl, Prispévek k petrografickému vyzkumu stavebniho kamene ze sidlitnich objekti
velkomoravského velmozZského dvorce na Pohansku u Breclavi, SPFFBU E 11, 1966, str. 51 aZ
58. J. Stelcl, J. Tejkal, Petrograficky pfispévek k vyzkumu velkomoravského hradidté Mi-
kuldic, Folia Fac. Sci. Nat. Univ. Purk. Brun. IV/1, 1963, str.1—27. J. Stelcl, J. Tejkal,
Petrograficky piispévek k archeologickému vyzkumu velkomoravského hradi§té Mikullice,
AR XIX/1, 1967, str. 54—63. J. Stelel, J. Tejkal, Petrografické ptispdvky k archeologickému
vyzkumu velkomoravského hradidt® Veligradu-Starého Mésta, Folia Fac. Sci. Nat. Univ. Purk.
Brun. IV/5, 1963, str. 83—104.

13 Archeologicky vyzkum hradiska Sence u Plavie provadi dr. V. Podborsky z katedry pre-
historie filosofické fakulty UJEP v Brné, vyzkum lokalit Pfaffenschlag a Msténice dr. V. Ne-
kuda z Moravského musea v Brn8. Obéma patii pod8kovani za pfitelskou podporu.

14 J. Stelel, J. Tejkal, Petrografické piispévky k archeologickému vyzkumu velkomoravského
hradi&té Veligradu. . ., str. 101.
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litovych Zernovi. KdeZto TeSeni provenience svordl si vyzddd dalSich srovndvacich
studii, rhyolity svym sloZenim, strukturou a texturou odpovidaji rhyolitim z Krem-
nicko-$tiavnického Rudohofi.

Mimoi4dné dileZitosti nabyva studium malt a omitek, které provedli J. Stelcl,
V. Kysilka a A. Grenar. Byly studovany vzorky ze sakrilnf stavby na Pohanku
a nékterych vyznamnéjsich evropskych lokalit. Tyto prace vyZadujicl si specidlnich
metod fysikdlnich a chemickych budou uvefejnény v nejblizsi dobé.

Metodickym piinosem vyplyvajicim z dosavadnich studii stavebnich materialt
je grafické mapovéni frekvence jednotlivych typf hornin v dochovanych stavebnich
objektech (obr. 1). Jeding tak je mozno provadét spolehlivéjsi rekonstrukce a srovna-
vaci studia.

Jak jsme jiZ zduraznili, hodldme v nastinéné problematice petrografického vy-
zkumu archeologickych materidld ddle pokrafovat s tim, Ze nejvétdi pozornost
budeme vénovat objektu, ktery je jednim z nejdileZitéjsich prostfedkd poznéni
vyvoje pravéké spolednosti, totiz Stipané a brousfené industrii paleolitu, mesolitu,
neolitu a eneolitu (tab. XXIX a XXX).

PETROGRAPHIE IN DER ARCHAOLOGIE

Im Jahre 1968 wurde am Institut fiir Vorgeschichte der Universitit Briinn die ,,Abteilung
fiir petrographische Forschung des archiologischen Materials* gegriindet.

Die Mitglieder der Abteilung J. Stelcl (Petrographie) und J. Malina (Vorgeschichte) werden
die, in den Arbeiten von J. Stelcl und seiner Mitarbeiter, erdffnete Problematik entfaltens-12,
Die Hauptaufmerksamkeit wird der gespalteten und geglitteten Industrie der Steinzeit gewidmet.






