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SBORNIK PRACI FIL. FAK. BRNO, 1962, G 6

JAROSLAV SABATA

O NEGA'IIVNICH TENDENCICH V HNUTI
BRIGAD S_OCIALISTIC‘KE PRACE

Hnuti brigaéd socialistické price ma jiz bezpochyby svou historii. Ve svém
vyvoji proslo nékolika fizemi, v nejednom sméru prohloubilo pojet{ svého cile
a forem pisobeni, pFekondvalo a do znaéné miry prekonalo hlediska zkreslujici
jeho posléani.

Jednim z ne]vyznamné]swh vysledku tohoto vyvoje je prekonani povrchmch
‘nevédeckych, svého druhu utopmk)’rch pfedstav, podle kterych je nova forma
soutéze jakysi wdelék na vSemozné neduhy formalismu v socialistické soutéZi.
K absurdnosti dospivaly tyto predstavy ve vystielcich ,teoretického” mysleni, jez
dokazovalo, #e novd forma soutéZe se od starych K§i tim, Ze nemiZe propadat
formalismu.! Poyrchni hodnocenf a povrchni vztah provézi oviem v té & oné
mife kaZzdy zdvaZny novy zjev. A hnuti brigdd nesporné je zdvafnym zjevem.
S jeho vznikem spojuj)f nejvyznamné&jéi stranickd usneseni zaf4tek nové etapy
v rozvoji socialistického soutézeni v nasi zemi.2 V problémech rozvoje hnuti bri-
gad soclalistické prace se proto v. podstatné mife soustfeduji otdzky rozvoje so-
cialistického soutézeni viibec. Tim naléhavéjsi je potFeba ujasnit podstatu tendenci
zkreslujicich cile hnuti brigdd socialistické price i celkové vysledky boje proti
témto tendencim.

s

I

Obecné teoreticky z4klad nespravnych pfedstav o povaze hnuti brigdd socialis-
tické prace zdleZi v ignorovani té prosté skuteénosti, ze hnuti je podrobeno stej-
nym zikonim vyvoje jako vechny ostatni jevy spoleenského Zivota, ze jako
kazdé jiné hnuti v $irokém proudu budovani nového *ddu, jehoZ neoddélitelnou
soudast piedstavuje, je vystaveno nejriiznéj§im vlivim; a to vlivim nejen pokro-
kovym, nybrz i negativnim. .V poc¢étcich hnuti, v dobé, kdy se teprve stivalo
masovym (a jeité né&jakou dobu potom) charakterizoval viechny tyto tendence
hespravny vztah k celému pfedchazejicimu vyvoji socialistického soutéZeni, jenz
se zrcadlil ptedeviim v podcenovam ostatnich forem soutéZeni. Nic z toho, co bylo
dosud vykonano na poli rozvoje socialistické soutéZe, se nezdélo byt dost dobré
nebo se alespon jevilo jako zastaralé, formalni, doZivajici3 Toto podcefiovani
starych® forem soutée bylo odrazem povrchmho hodnoceni p#iéin nejriiznéjsich
nedostatkii v rozvoji socialistického soutéZeni (a téch nebylo malo); prehliZely se
pfedevsim p¥i¢iny, které pramenily z nedostatki v trovni #zeni soutéze. To
oviem nebyl néhodnv, izolovany jev. Byl projevem administrativniho zpisobu
Fizeni soutéZe, jenZ na mnohych zdvodech je§té panoval z predchazejlmho ob-
dobi.5 Povrchni analyza priém riznych nedostatkd |v masové politické préci,
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v préci odbort, jejichZ poslanim je rozvijet socialistickou soutéZ narazevost a Zi-
velnost v rozsifovani nejpokrokovéjsich vyrobnich zku$enosti a slabé nebo témés
Z4dna kontrola plnéni zavazkd spolu souvisely velmi t8sn&. Vseobecné vyzvy
k odstranéni formalismu a abstraktni kritiky {ormalismu zcela do tohoto stylu
priace zapadaly a spife utvrzovaly jesté tendence k podceiiovani socialistické
soutéZe tim, Ze po nich nenasledovaly praktické kroky k jeho odstranéni.

Za této situace se spontinni nadSeni pro soutéz o titul brigida socialistické
prace asto vykladalo jednostranné, jakoby do nového soutéZeni — na rozdil od
starého — §li lidé ,,sami”, Proto na tsili nejpokroéilej$ich skupin pracujicich vnést
do soutéZeni vys$si organizovanost a cilevédomost reagovala ¢ast funkcionait tak,
Jakoby formalismus byl vlastnosti starych forem soutéZeni a nova forma
soutéZeni automatickou zaruk ou jeho prekonéani. Sondasné s tim, jak se hnuti
rozvijelo do $ifky a zacalo vtahovat do svého stfedu i kolektivy méné v soutézeni
zkulené a méné vyspélé, mizela oviem rychle i iluze, Ze by nemohl formalismus
~ do sout®Zeni o titul brigida socialistické préce pronikat. Staré koteny nesprév-
nych hledisek viak jesté vymyceny nebyly. Nedostat.ky v metodédch a stylu price
byly teprve piekonavany a mnozi funkcionafi si je jest§ v plné $ifi ani neuvédo-
movali. Nehledali proto cestu vpted v tsili o sjednoceni a prolnutf viech vhod-
nych a osvédéenych zplisobii soutéZeni, ve snaze o spojeni a vyuZiti viech ,sta-
rych” a ,novych” forem, nybrz v pasivni regulaci soutéZe, kiera zalezela v tom,
Ze do soutéZe mély byt pfijimany jen kolektivy, které skytaly zaruku, Ze nebudou
formalnf ... A to mély byt kolektivy — podle obecné pfijatych hledisek — které
ne]en somallstlcky pracovaly, nybrz mély ptedpoklady, aby take socialisticky
zily.5

Pochopit logiku tohoto kritéria ma kliovy vyznam pro pochopeni podstaty
nespravnych tendenci v rozvoji socialistického soutéZeni. Vyvéralo z pfédstavy,
Ze brigady maji za dkol — na rozdil od, jinych forem soutéZe — vychovavat
nového clovéka: ,staré” a ,niz$i“ (1) formy soutéZeni se soustfeduji predevsim
na vyrobu, kde#to ,,novad“, ,nejvysS§i“ forma soutéZeni je soustiedéna predevsim
na vychovu... Heslo ,Socialisticky pracovat — socialisticky Zit* se chapalo
Jako vyzva k rozsifeni soutéZe do nové sléry — sféry mordlni a politické vy-
chovy. Dosud se pry soutéZilo jenom v otdzkich zvySovéni produktivity prace;
nyni jde také o soutéz ve zvySovani moralné politické drovné. Nejvyraznéi se
tato tendence odrazela ve formulaci: Nestaéi jen (!) socialisticky pracovat; je
titeba také (!) socialisticky zit! Zavér, kiery z tohoto hlediska vyvérd — ne-
piijimat do soutéZe kolektivy, které ,jenom"“ dobfe pracuji — je zcela pFirozeny.

Vnitini souvislost téchto hledisek s nedostatky v trovni Fizeni neni patrna na
prvni pohled; bezpochyby vsak existuje Je zprosu"'edkovéna psychologii onéch
funkcwnaru, ktefi si neuvédomovali, %e rozvoj inicialivy mas zavisi pfimo na
iniciativé organizatort mas, Ze bez iniciativniho podnétmého Fizeni a usmériiovan,
bez uvédomovaci a organizdtorské price komunistii, odborovych funkcionait
i hospodaFskych pracovniki nemize soustavna a cilevédoma4 iniciativa pii pla-
novitém budovani nového fadu existovat. Kde ale hledat ptiéiny nedostatkii
v rozvoji socialistické soutéZe, nehleddme-li je v nedostatcich vlastniho Fizemi?
Zbyva jen jedno: hledat je v nevyikolenosti, nevyspélosti, neuvédomaélosti mas.

im mens$i smysl ma ten ¢i onen funkcionaf pro pochopeni svych vlastnich chyb
a nedostatk, tim snadnéji se kloni k nazortim, které rizné nedostatky, slabosti
a mezery v uvédomovani mas zveliéuji, stavi do nespravného svétla — zkratka,
upada do podcefiovani mas.
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Masy pracujicich se oviem neskladaji ze samych uvédomélych, vyspélgch a po
viech strankdch vyskolenych lidi a vZzhledem k tkolim budovani vyspélé so-
cialistické spole¢nosti rizné nedostatky vystupuji jesté ostfeji do popfedi. Pokud
jde o skoleni a uvédomovéni mas, je tieba stdle mnoho dohdnét; to si marxisté
nikdy nezaslirali a nezastiraji. Teoreticka a politickd podstata daného problému
viak zalezi v tom, jakym zptlsobem pFistupovat k témto otdzkam: zda
revoluéné, komunisticky, ¢norodé, s kritickym smyslem pro vlastni nedostatky
nebo oportunisticky, nesebekriticky.

Z revoluéniho, komunistického postoje se rodi veskera tvofiva iniciativa mas
inspirovani komunistickou stranou a jejimi idejemi. Z lohoto postoje se zrodilo
1 hnuti brigad socialistické prace. Smysl hesla ,,U&it se socialisticky pracovat a Zit*
zdlezi praveé v tom, Ze si nejpokrodilejsi skupiny kladou za tkol daleko v§estran-
néji, soustavnéji a cilevédomsji (komplexné) piispivat k rozmnoZovani spoleden-
ského bohatslvi tim, Ze se budou skolit, zvySovat svou kvalifikaci, obohacovat
sviy) kulturni a politicky rozhled — jit ve vSech smérech piikladem.

Toto aktivni, émorodé, revoluéni hledisko, s nimZ hnuti mas pristupovalo ke
svym vlastnim nedostatkiim, bylo diametrdlné protichiidné hledisku téch organi-
zétord mas, kteri omlouvali odirZenost své politické prace od Zivota poukazova-
nim na nevyskolenost a nevyspélost pracujicich a jejichz hlediska se pochopiteln&
promitala i v pojeli hnuti brigdd socialistické prace. Podle obrazu své vlastni
¢innosti st vykladali 1sili soulézicich kolektivii o vychovu a $koleni mas jako
preneseni soutéze do nové sféry, ktera je ve srovnani s dosavadni sférou sou-
téze — s bojemn za rozvoj produktivity prace — sférou vyssi.

Logickym dusledkem této p¥edstavy byla snaha regulovat rtist hnuti tak, aby
do souléZe o titul sccialistické prace byly piijiminy jen takové kolektivy, které
nejen dobfe pracuji, tj. spliiuji nejen pozadavky ,niZsich® forem soutéZze zaméie-
nych ,jen” na vyrobu, nybrZ které jsou jiz lak moralné a politicky vyspélé, aby
spliiovaly 1 pozadavky vyvérajici z hesla ,Socialisticky Zit!“. V opaéném piipadé
se takovi funkcionaft obavali, ze hnuti hude diskreditovano; Ze se stane ,formal-
nim“ tak jako ostatni formy soutéze.

Jakmile se viak heslo ,,U¢it se socialisticky pracovat a Zit“ rozstépilo v hesla
dvé a vedle otézky »Jak socialisticky prau)vat“ se zadala klast 1 otazka ,Jak

" socialisticky zit", vzmkalv nutné masové rozpaky nad otdzkou konkrétni naplne
,socialistického #ivota“. Zadna z odpovédi na otazku ,,Jak somahst,lck) t“, pokud
vychazela ze stanov1ska, Ze- pozadavek ,socialisticky Zil“ je poZadavek vyééiho»
radu nez poiadavel\ ,socialisticky pracovat®, nemohla pf’itom uspokojit, nebot
nebrala v avahu, ze pravé v uvédomélé, socialistické praci se ztélesfiuje podstata
komunislické moralky, podstata ne]vyéswh zivotnich hodnot socialistické spolec—
nosti. Ucastnici soutéZe citili i neaplnost viech snah, které se omezovaly na ni-
pravné kroky a na prevychovu tech jednotlived, kten tak ¢i onak vyrazné poru-
Sovali normy spolecenského souziti.6

Reseni nepiedstavovala ani horliva a dob¥e minéna snaha pracovml\u na tseku
kulturné vychovné prace, kteri vidéli v heslu ,,Socialisticky Zit“ vhodny prostre-
dek k povzbuzeni zajmu o kulturu. Tato tendence prakticky omezovala ,socialis-
ticky zivot“ na spoleénou navitévu kulturnich podniki a sniZovala hnuti na ja-
kousi organizaéni zdkladnu kulturné& osvétovych instituci.” Misto hledani novych
cest, jak organicky sepnout kulturné vychovnou é&innost s bojem za rozvoj kul-
turné technické trovné mas (nejen té éAsti pracujicich, ktera je zapojena do sou-
téZc o titul brigidy socialistické prace), stavalo se izké pojeti kultury normou,
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které se mél piizpisobit ,socialisticky Zivot* socialistickych pracovnich kolektivi.
Jako obvykle, ani zde cesta nejmensiho odporu nepfedstavovala nejlepsi, pro véc
socialismu nejprospéinéjsi cestu. Oddélovani kultury a politiky od ekonomlky jen
prohlubovala.

Vza]emne se doplitujici a podmmu]lm tendence k admlmslz'at.wmmu pojeli
politické price a k nepolitickému pojeti kultury. dospivaly tak k paradoxnimu
vysledku. \tlskovaly heslu ,,Uéit se socialisticky pracovat a Zit“ smysl, kiery od-
povidal spis§ Zivoinim podmmkam kapitalismu a v nich vypéstované psychologu,
piikfe oddelu]lcl prici a Zivot, neZ onen zdravy smysl pro jednotu price a Zivota,
ktery pésluje socialismus.

Za kapitalismu ovsem rozstépeni Zivola na dvé &asti, na skuteény zivot a odpu-
-zujici dfinu bylo p¥irozené a nevyhnutelné. Pokud ¢lovék pracoval, nepatfil zivot
Jjemu, nybrz kapitalistovi. On se dfel, zatimco kapitalista si ,,7il“. A dfel na toho,
kdo si ,,z1l“. Sadm Zil — fedeno slovy Marxovymi — aZ po praci. KdyZ skondila
pracovni doba, skonéil 1 jeho z4jem o praci; ,,své™ si odpracoval — ,,padla®.

Co bylo pfirozené za kapitalismu a co se'— psychologicky nazirino — jevi jako
piirozené ze zorného uhlu nevyZitych starych predstav i v souéasnosti, prestalo
oviem byt pfirozené za socialismu; stalo se to reakéni. Staré oddé&lovani prace
a 7ivota plodi lhosiejnost, neteénost ke spoletenskym zadjmim a ma svij odraz
Jak v nejjemnéjsich projevech neviimavosti ke spoledenskému déni, tak i v hru-
bych projevech pracovni nekazné. Proti této ideologii sméfuje ostii hesla , U&it
se soclalisticky pracovat a zit!“ Jeho podstata vyvéra z ideji védeckého socialismu,
jenZ usiluje o osvobozeni price, jenZ je proniknut presvédéenim, Ze prace se
z nutného zla zméni v prvni Zivotni polfebu; Ze se ve spole(':enském radu, kde sc
blaho ¢lovéka stane smyslem: prace, stane prace smyslem Zivota.

Zkresleni hesla ,,Uét se pracovat a it socmllstlcky' a z ného vyvérajici zkres-
lovani smyslu a cile brigad socialistické prace je proto tfeba chépat jako zkresleni
ideji védeckého socialismu. Je vstupkem oné ideologii, kterd bezdééné spojuje
socialisticky Zivot s idedlem sladké zahédlky. OdrdZi se v ném nepfimo stara a Zi-
velné se prosazujici psychologie vnimajici praci a Zivot rozporné.

II. -

Boj za sprévnou orientaci hnuti brigad socialistické préce vedla strana od sa-
méhosjeho zrodu. ‘Usneseni p0]ednava]i0| o otizkach rozvoje hnuti vyzvedavala
naléhavost nového pohledu na Fizeni socialistické soutéze8 vyzvedavala jednotu
hesla ,,Uéit se soc1ahstlcky Zit a pracovat kladla didraz na to, Ze v centru pozor-
nosti brigid musi byt otizky rozvoje socmlistického, tvofivého poméru k préaci,
otazky rozvoje nové techniky atd. Proti snaham povySovat heslo ,Socialisticky
7it“ na samostatny, izolovand pojaly pozadavek sméfuje 1 mnoiZstvi poznimek
v nafem tisku.

Do nové faze vstoupil tento boj celostdini poradou brigdd socialistické praee
{leden 1961). Ve stfedu pozornosti hlavnich projevi i celého jednani stily otazky
udasti brigdd na poli hospodaiské vystavby.?

Ohlas nespravnych pfedstav a formuli se viak projevil i zde. Na to poukazuje
tvodnik Rudého prava, jeni vy$el den po skonéeni konference.!® Cituje jedno
z vystoupeni delegatii, v némz se s povzdechem konstatovalo, co di pfemysleni
druba &ast hesla — socialisticky zit! (,] kdyz se i zde dela]1 opatfeni, aby }nOhl_l
&lenové brigady spoleéné do divadel, na koncerty ...“) Pfitom -§lo o brigadu,
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kterd s velkou energii a nadSenim, vpravdé socialisticky, ménila starou technolo- -
gii, zavadéla novou techniku, musela se prokousat mnoZstvim adborné literatury,
neZ svych aspéchia dosahla. V rozboru tohoto vystoupeni vychazi danek z kritiky
snah oddé&lovat kulturu od ekonomiky, jez byla obsaZena v projevu soudruha
Antonina Novotného na poradé,!! a zvlasté vyzvedava, Ze kulturné vychovna
¢innost se nemiiZze vycerpavat jednotlivostmi a Ze ji nelze chdpat p¥ipad od pii-
padu; musi se zamé&Fovat v-celé $ifi na zvySovani vzdélani, na vyssi kvalifikaci,
na stale §ir$i poznavani kulturnich hodnot; musi prostupovat veskeré Gsili brigad
o stile uvédomélejsi tviiréi pomér k praci, o dokonalé ovladnuti techniky, o nej-
vy$§si hospodémost a vyssi pvoduktivitu price. »Promyslime-li dikladné tyto
zésady", prav1 se déle, ,sami p07name jak je neudrzltelne oddélovat socialisticky
zplsob prace od socialistického Zivota.®

V podobném smyslu se vyjadfuje cela série stati a ¢lank, které vy&ly v pri-
b&hu roku 1961.12

Udinnost stranické propagandy, osvétlujici smysl a cile hnuti, se nasobila zku-
Senostmi, které nabyly stranické a odborové organizace v pribéhu celé historie
soutéze o titul brigdda socjalistické prace a zvlasté v poslednim obdobi (1961 az
1962) v souvislosti s bojem za ptekonani obtizi v narodnim hospodaistvi. Pro-
vérky efektivnosti v druhé poloviné roku 1961 a usili o rozvoj soutéZenf o ¢estny
nézev brigady (dilny, zadvodu) XII. sjezdu strany na zakladé zavazki zaméfenych
ke splnéni vyrobnich dkoli roku 1962 mohutné povzbudily spravnou orientaci
hnuti.

Proverk) efektivnosti ukazaly, ze velka &ast brigad socialistické prace zdaleka
nevyuziva véech mosnosti, jak pfispét k prekonani potiii pii plnéni planu. Cast
brigad zaujimala k provérce pasivni vztah, nepochopila, Ze nejvlastnéj$im proje-
vem socialistického uvédoméni je stit v prvni ¥adé boje za piekonani téch &i
onéch nedostatkti v naSem narodnim hospodarstvi. Tyto zjevy mobilizovaly, funk-
cionafe odborovych organizaci, aby vénovali daleko v&¥i pozornost orientaci
hnuti na feSeni hospodaiskych problémi. To se kladn& projevilo v zdvazcich
pHjimanych p¥l vsltupu do soutéZe o Gestny ndzev bx‘igédy (dl’lny, zdvodu atd.)
XII. sjezdu strany. Vyrazné vystupuje do popredl zaméteni na feSeni nejvyznam-
néjsich hospodakskych tikoli.

Negativni tendence oddé&lujici hnuli brigdd od celkového proudu socia].isLické soutéze, se
viak projevuji i v soutéZi o Cestny nazev XII. sjezdu strany. O tom své&dé&i jak celostatni
tidaje (poditkem dubna 1962 se z celkového poétu 70 000 kolektivii soutéZicich o titul brigdda
socialistické prace do soutéZe o &estny ndzev XII. sjezdu ptihlasilo zhfuba 9000 kolektivi),
tak mistni zkudenosti. Na, mnoha zdvodech se v té souvislosti objevujif ndzory, které nejsou
niéim jinym, neZ odmé&nou zkreslenych piedstav o soutéZi brigdd socialistické price (a zkresle-
nych predstav o souté#i vibec). O brigddich se hovoii jako o kolektivech, které maji své
,,zvlést i“ ikoly a které proto nelze ,sméSovat™ s jinymi formami soutéZe; nebo se mé za to,
Ze velky poéet kolektivi soutéZicich o Gestny nazev XII sjezdu by nezajistoval kvalitu soutéze,
%e by nebvlo moZno soutéz ,,zajistit apod. To vyzniva zvlasté paradoxne uvédomime-li si, %e
bngédy byly éasto pr'\ve pro své vvchovné posldni  povaZovany za ,vy$§i“ formu soutéze
a nyni se ukazuje, ze funkcionafi se hoji, 2 nékteré z nich selZou, budou-li postaveny pred
feSeni hospodaiskych Gkolt tohoto roku.

Neni 123ké rozpoznat v t8chto nézorech ohlas snah vydglit brigady z celkového proudu
socialistické soutdze, chapat kazdou jednotlivou formu souté¥e ,,samu o sob&“, izolované, ztracet
ze ztetele spoleny obsah viech forem soutéZe, boj za vy§3f produktivitu prace.

Kritikou negativnich tendenci v metodach Fizeni soutéZe kolektivi socialistické
price, nelze oviem sniZovat praktické vysledky hnuti. Ani to, Ze se stile jesté
silné udrZuji predstavy o ,dvou &astech” soutdZe neznamend, Ze by soutézici
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koleklivy ve své praktické éinnosti nepfekondvaly omezena hlediska odrazejici se
ve frazich, podle nichZ nestaéi jen socialisticky pracovat, ale je tfeba také socialis-
ticky zit.

Nejnazornéjt Ize tento fakt ilustrovat na argumentu, s nimz se zvlast &asto
setkavame a jenz miki proti zuZovani ,socialistického Zivota® na navitévu kultur-
nich podnika: ,Socialisticky #ii neznamena jen mnavitévovat kulturni podniky.“
Tento argument mé fadu vyznamovych odstinti. Jednou se objevuje v kontextu,
jenz dokazuje, Ze kulturni pedniky nejsou sice jedinym projevem socialistického
Zivota, ale jsou jim také, jindy se v ni projevuje odstin zcela opalny: pFezirdni
urcitych forem kultury. Nehledé na tyto — z jistého hlediska podstatné — roz-
dily, odrizi se ve vété, Ze socialisticky Zit neznamend jen navitévovat kulturni
podniky, pokraéovani starého schémalu, které jednu stranku soutéZeni spojovalo
se socialistickou praci a druhou se ,socialistickym Zivotem®. Jako by se staré
schéma, podle néhoZ socialisticky Zit neznamenA jen socialisticky pracovat,
obratilo.

Nékdy je 1o méné népadné nékdy je to vyFéeno pf'imoz »Hla$eni mésiénich prehledt prace
-bylo v kronice vice nez dost,” pie se v jednom unorovém ¢&isle (1962) zavodniho &asopisu
Brnénsky Svermovak.”? ,Jen tu a tam jsme viak naili zminku i o tom, jak chce kolcktiv
socialisticky Zit (podtrzeno mnou — J. §.) Soudruzi nam ¥ekli, Ze chtéji kulturni siranku svého
Zivota zlepsit; nedavno napf. navstivili spoleéné filmové pf‘edstaveni a Zivé noviny naseho
klubu. Oviem je nutné soudruhiim a viem kolektivim p¥ipomenout, Ze drubd Cdst hesla se
nenapliiuje jen navitévou kulturnich podnikd, ale 7e sem pat¥i také zvySovani kvalifikace,
pouZivanf novych metod prace. osobn{ p¥iklad a mnoho daliich.”

K této formulaci a k formulaci obdobnym, vieobecné charakterizovanym tim,
ze hovori o ,.dvou ¢astech” soutéZe, o ,socialistické praci“ a ,socialistickém #%-
voté“, vsak nelze pfistupovat jen z hlediska jejich formy; je zde tfeba formu
a obsah peélivé odlisit. T kdyz je dané schéma hodnoceni pfibuzné nespravnému
hledisku, piesnéji 1 kdyZ jde o lotéZ schéma — méame-li na mysli formu véei —
jeho obsah je jiny. Strnuld hranice mezi ,Zivotem“ a ,praci“ je zde do znacné
miry prekendna. Se .socialistickym Zivotem® se spojuje zvySovani kvalifikace,
zavadéni novych metod price, moralni faktory v praci (osobni piiklad) atd.
Kdybychom si odmysleli tézkopadny a matouci obrat ,,jak chece kolektiy socialis-
ticky zit“, zbyl by viceméné spravny, 1 kdyZ velmi kusy, zdaleka ne vyéerpi-
vajici obraz o praci, na kterou se kladou méfitka socialistického Zivota.

Tato siranka véci vynikne jesté daleko vyraznéji, rozebereme-li zprivu o vysledcich soutéie
stfediska aulomatir (cech presnych diled) v témze zavodé. Stiedisko, které soutézi o titul dilna
socialislické prace splnilo lofisky rocni plan sniZovan{ pracnosti za pél roku, podstatné pfekro-
éilo zavazky a tkoly ve vyuZiti strojii a ve zvySovani sménnosti, kromé fady dalSich podstat-
n¥ch a vyznamnych uspéchi. ,,Plnéni zdvazku v ekonomické éésti“, shmuje se ve zpravs,
»bylo I,edy veelku dspésné. Dobrych vysledki bylo dosazeno tim, Z2 o plnéni ukoli usilovala
velka vétéina pracovniho stéediska. Zapont tuto vétsinu do plnéni tkold, to bylo ucelem druhé
&dsti zdvazku (podirieno mnou — J. 5.).14

O drubé é&asti zavazku se konstatuje pfedeviim, Ze hlavni zdkladnou vychovy nového &lo-
véka se stala navitéva roku stranického $koleni; do stranického Skolenf se zapojily dvé tf:etiny
mladych lidi stiediska z celkového podtu jednoho sta (neccld tfetina zaméstnanct stiediska);
byla ustavena veferni 3kola politické ekonomie, kterou mavitdvuji zejména seiizovadi, aby
mohli ,,vést a vychovavat svéfené pracovniky nejen odborng, nybrz 1 politicky“. Dale se struéné
uvadi vydet tGspéchi pii zavadéni nové techniky, zlepicvacich navrhid, novych zpasobd prace,
a pit zvy$ovani kvalifikace. Zprava kondi zminkami o zlepSeni ¢innosti Svazu mlideZe.

Stopy starého déleni jsou obsaZeny i v télo zpravé. Jejich vyzinam'.je viak
potladen tim, jak se chape smysl ,druhé éasti zavazku: jejim cilem je zapojit
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pracujici dilny do boje za plnéni naroénych hospodatskych tkold, ziskdvat a pie-
svédéoval je. Nehledé na to, Ze z formulace zpravy by mohl vzniknout dojem,
ze vychovna préace zdlezi prevazné nebo vyluéné v Gdasti na politickém $koleni,.
mluvi duch celé zpravy pro jiny vyklad. Nejpatrnéji je to z pozndmky (necito-
vané), ve které se vvzvedava podil osmi brigad socialistické prace, sdruzujicich
54 0/y osazenstva dilny, na aspésnych vysledcich celého stfediska. Uloha soutézi-
cich kolektivd je zde pojata v nejprogresivnéj$im smyslu. Jako opora a zdkladna
pro ziskani celé dilny, do vSestranné rozvinuté soutéie za socialistickou préci, za
rozvoj nové techniky, novych metod prace a zvySovani kvalifikace, za rozvoj
soudruZskych vztaht mezi lidmi; jako pfiklad predstavujici moenou moralni silu
v boji za'splnéni ekonomickych tkoli. 1

S dal§im posilovanim této tendence souvisi 1 dal$i pokrok hnuti brigad socialis-
tické price. Soutéz o titul dilna socialistické prace, ktera se v souéasné dobé roz-
viji na zdkladé zdvazkt k XII. sjezdu strany a do jisté miry splyvd se soutézi
o Cesiny nazev (brigady, dilny, zavodu) XII. sjezdu, stavi do ostrého svétla i na-
zor, podle néhoZ pfechod k naroénéjiim dkoliim a formdm v rozvoji socialistické
soutéZe je spojen s prechodem od plnéni zdvazki ,,jen” pracovnich k zdvazkim
»vy$itho” typu, zdvazkim mordlnim a politickym.1® Odhaluje neprirozenost ta-
kového pojeti ,,vys§i“ formy soutéZe. Ukazuje, Ze nejvyS$im smyslem soutéze
zUstavd boj za socialisticky charakter prace rozvijeny na zakladé zavazkd, které
vychazeji z prijeti Gkolt vy§Sich nez plin a z plnéni téchto dkoli piedev§im
v kvalitativnich ukazatelich (produklivita prace, hospodarnost atd.).1” Boj za
plnéni naroénéjsich ekonomickych dkolt mobilizuje v§echny mordlni a politické
sily jednotlivych kolektivi a je pevnou osou, kterd usmériiuje konkrétni obsah
‘viech dalsich stranek hnuti brigad socialistické prace {(hoj za technicky rozvoj,
zvy$ovani kvalifikace, vy$§i kulturu pracovniho prostfedi a bezpeénosti, upeviio-
véni pracovni discipliny, prohlubovani soudruZskych vztahd, boj proti nedostat-
kiim ve vyrobé a v organizaci prace atd.). Uvoliiuje plné cestu mobilizujici sile
pfikladu nejlep$ich pracovniki, priakopnikt socialistické prace, nezastavujicich se
na Zadném z dosud dosazenych stupiiti rozvoje socialistické pracovni iniciativy.

HI.

Piezivani starych hledisek se oviem zdaleka neomezuje jen na formalni, vnéjsi
stranky hodnoceni. Jsou-li v jednéch pfipadech stopy starych hledisek tak skrov-
né, 7e nehraji zddnou podstatnou tlohu, jsou naproti tomu v jinych pripadech
snahy uplatiiovat dvé kritéria pii posuzovani éinnosti kolektivu (jak socialisticky
pracuje a jak socialisticky Zije) takového druhu, Ze brzdi rozvoj hnuti. To plali
zvl4§té o nézoru, Ze socialisticky pracovat znamenda dodrzovat socialistické Zivotni
zéasady v pracovni dobé, kde#to socialisticky Zit znamena dodrZovat socialistické
zasady v dobé volna. S timto nazorem se lze setkat béiné.

Clenéni tohoto druhu se jevi mnohym uGdastnfkiim soutéZe jako piirozené.
Jestlize nestaéi socialisticky pracovat, co jiného to miZe znamenat, neZ chovat se
socialisticky 1 mimo préci? Co jiného miZe znadit ,socialisticky Zit* nez chovat se
urtitym zptsobem v dobé, kdy se nepracuje?

Tento myslenkovy pochod nelze zdaleka vysvétlit jen pfezivanim starych pred-
stav oddélujicich praci a Zivot. Proplétaji se v ném hlediska, kterd by bylo mozno
nazvat zivelné dialektickd. Predev§im je prosté uvazujicim lidem nesrozumitelné,.
proé¢ rozdélovat ¢innost v pracovni dobé na dvé ¢asti a jednu spojovat s praci,
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kdezlo druhou s ,Zzivotem”. Viechny stranky své ¢innosti v pracovni dobé, pokud
se né&jak vztahuji k ekonomickym otdzkam, se chapou v obecném mysleni zcela
piirozené jako soudast prace. At jde o vlastni vyrobni proces nebo o vyrobni
poradu, na které se probiraji ty ¢ ony nedoslatky v organizaci prace; at jde
o zalezilosti spojené s vlastnimi pracovnimi tikoly nebo o zdleZitosti spojené s po-
moci druhym (ndpfik]ad mlad$im nezapracovanym spolupracovnikﬁm) at jde
o vlastni pracovni iniciativu (pfiklad) pI'O]eVllJlCl se v tom ¢ onom technickém
nebo organizaénim zlepSeni nebo o prosazovani uréitych myélenek na schlzi
odborové orgdmzace apod. S pracovni ¢&innosti se viak spo_|u]e rovnéz viechna.
¢innost, kterd ma bezprostfedni vztah k praoovnlmu procesu, i kdyz se odehrava.
v dobé mimopracovni, tj. studium a $koleni, viemozné formy zvy$ovani kvalifi-
kace, kieré se Casto (zvlasté u technikii) proplétaji s feSenim konkrétnich tkolit
na pI'dCOVlbtl (ma-li se provést ten ¢ onen navrh, je téeba k jeho realizaci prostu-
dovat jisté mnozstvi literatury apod.).

Z tohoto zorného thlu se népli ,,socialistického Zivota® nutng spojuje se v§im,

..co nepatiéi piimo k praci a k pracovni dobé, tj. s volnym &asem, s pracov-
nim volnem, s dobou odpoéinku. MnoZstvi fakti hovof{ o tom, Ze timio smérem
se nutné nesou uvahy pracujicich tim okamzZikem, jakmile se jednotné heslo ,,Uéit
se socialisticky pracovat a zit" rozdéli na dvé &4sti, jakmile se zaéne hlasat nazor,

Ze' nestadi socialisticky pracovat. Marné je pak viemoZné zdlraziovani, Ze so-
cialisticky ZilL neznamena jen nav§tévovat kulturni poduiky, Ze to rovnéz znamen
zvy$oval kvalifikaci, zlepSovat pracovni prostFedi, byt pfikladem v praci, usilovat
o soudruZské vziahy v pracovnim kolektivu a pod. Jakmile je jednou chod mys-
lenek takto uréen, nutné se vynofuje pfedstava, Ze volno je tfeba alespori ¢as od
¢asu travit spoleéné, s pracovnim kolektivem. V tom se spatfaje nezbytny projev
a zvlastni diukaz socialistického kolektivismu.

. Kolektivni organizace pracovniho volna viak nara? na prekazky, které pisobi
getné starosti soutézicim kolektiviim,18 nebo dokonce celé kolektivy od soutéZeni
.odrazuji.19 :

Mezi piicinami. které jsou uvadény jako prekazka potrddani spoleénych schizi
a ake! v debé pracovniho volna, dominuje na prvni pohled nedostatek casu.
Blizsi pohled vsak ukazuje, Ze je to piili§ neuréité a obecné uréeni. Ve skuteénosli
hlavni ptiéina, kterd je mléky nebo vyslovné v materidlech obsazena, zaleZi v tom,
ze kazdy z ¢lent kolektivu ma své vlastni hijmv spjaté s osobnim Zivotem, své
soukromi. Zvlasté tam, kde je kolektiv podetnéj$i a riznorodéjsi, vystupuji indi-
vidualni rozdily silné do popfedi a jevi se vskutku jako nevyhnutelna prekazka
»koleklivniho Zivota™ v dohé pracovniho volna.

Tomu odpovidd i posto] kolektivi. Neldmou — obrazné fefeno — véc pres
koleno. I kdyZ se obvykle sam princip spoleénych akef v dobé pracovniho volna
neuvadi primo v pochybnost, nasvédéuje tento postoj tomu, Ze potieba radikal-
niho postupu na tomto poli se nikterak naléhavé nepocifuje. Spoleéné akee,
schiizky, nav§tévy kulturnich podnikid se v souhlasu s tim nechdpou jako nahra-
zeni jednoho, individualistického stylu Zivota stylem jinym, kolektivistickym,
a zmény, k nimZz dochazi na zékladé spoleénych akci ve stylu Zivota jednotlivych
soutézicich maji ohraniéeny raz.

V protikladu k tomuto hledisku existuji tendence, které se ze spoletnych akei
v mimopracovni dob& snazi uéinit programovy poZadavek nového Zivotniho po-
stoje a boje za novy. kolektivisticky zplisob Zivota. Pouén reprezentantem
téchto tendenci je redakéni ¢lanek uvefejnény v Brnénském gmérmovaku zhruba
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v téze dobé jako ostatni citovany material.2? Pod vybojnym titulkem ,,Socialisticky
pracovat a Zit ne?* se propaguje ,kolektivni organizace” pracovniho volna jako
neodmyslitelné souc¢ast zivota soutéZicich kolektivii.

Autor éldnku vychazi z fakiu, jemuZ pravem pfiklada obeeny vyznam. Uvadi ptiklad pra-’

covnika, o némZ se dovidame, Ze ,je jednim z nejlepiich, Ze je svidomity, vzorné dodrzuje
pracovni dobu, pomahi kde je toho tieba, zkratka, bylo by moZno jej dat za vzor!“ a jenZ
odmitl nabizené é&lenstvi v brigidé s odavodnénim, Ze si ,se svym volnym — popracovnim
&asem chce disponovat sdm“. — ,Je to problém, s nimzZ si zatim brigddy nevi rady,” pife autor
élanku a vyzyva soutéZici kolektivy, aby pomohly tento problém fesit a k otdzce vyjadfily
svij ndzor. Sam pak naznaduje zisadni smér resemi dané otazky takto: ,Neni mozné, aby
vzorny, svédomity pracovnik, ktery s naSi spoleénosti mysli dobfe, stdl mimo ostalni- déni
Zivota. Politika hrani si na vlastnim pise¢ku tu zbyla po kapitalistickém =zplsobu Zivota
a dlouho jej uZ nepieZije.” Jinymi slovy: bud jsi skuteéné vzorny, dobry a svédomity pra-
covnik a pak se stane§ ¢lenem brigaddy, nebo vzniknou pochybngsti, zda to s ma$i spoleénon
véci mysli§ dobfe. .. )
" Autor é&lanku oviem pcéild s namitkou, Zze élenstvi v brigadé je dobrovolné a Ze nelze
nikomu pfikazovat, jak m4 nakladat se svim volnym ¢asem. ,Je pravda, ¢lovék ma narok(?)
na moznosl(?) samostalného organizovani svého volného éasu,” pie a zaroven namitku vyvraci
feénickou otazkou: ,Stadi viak vidycky byt samn?“ A aby nemochlo byt pochybnosti o relativ-
nosti prava svobodné nakladat volnym éasem, klade jesté jednu otizku, v niz se slovo ,,volny*
objevuje — v uvozovkich: ,Jak pfivést soudruha mezi nds i v jeho »volném« ase?™

Abstraktné vzato, jsou obé& zikladni teze celé tivahy spravné. Vskutku neni
mozné, aby pracovnik, ktery to s nasi spole¢nosti mysli dobie, stdl mimo spole-
¢enské déni, aby ignoroval spoleénou véc, jeji zdjmy, boj za né. To by byl proti-
mluv. Rovnéz je pravda, Ze élovék si sdm nestaéi a Ze se svym volnym c¢asem
nemiiZe zachazet libovolné, tieba i proti zijmam spolenosti. Aviak tyto abstrakt-
né vzato sprdvné teze nelze konkrétné uplatiiovat tak, Ze princip dobrovolného
&lenstvi v brigddé& se sice abstraktné uzniva, avSak konkrétn& se dospiva k jeho
popf'eni Popi'em’ zdsady dobrovolnosti v daném ptipadé nezaleZ{ v administrativ-
nim pfinuceni; to by oviem bylo absurdni. ZaleZi v atmosféfe, kterd se vytvafi
kolem otazky é¢lenstvi v hnuti brigad socialistické prace tim, Ze se klade rovnitko
mezi neochotou vzorného (!) pracovnika stit se élenem hrigédy socialistické préce

a ,politikou hrani si na vlastnim pisec¢ku, ktera tu zbyla po kapltallstlckem zpl-
sobu zivota a dlouho jej uz neprezije”!

Osltré odsouzeni individualismu, které je obsaZeno v obratu ,,polltlka hrani si
na vlastnim pisecku”, aplikovano na tento p¥ipad, ma ovem zcela jiny smysl nez
kritika nejraznéjsich projeva individualistické soukromovlastnické mentality pro-
jevujici se v pracovni nekidzni a v nezijmu o zvyS$ovani produktivity préce.
Viiskuje nespravny obsah ideji kolektivismu, ideji, jejim# nejhlub§im smyslem je
soustavn)" boj za zajmy spoleénosti. A Ze se tento boj projevuje pf‘edevéim v préci,
neni tieba dokazovat. Nejvy$§im méfitkem kolektivismmu je vzorni, uvédomdéla
prace pro spolecnost Pranyru_]e -li se v8ak ve jménu obecné spravné zasady, Ze
s1 ¢lovék nestadi sdm, vzorny pracovnik za to, Ze odmita stit se élenem soutéziciho
kolektivu (a to ne proto, Ze by se bal price, nybrz proto, Ze ma své piedstavy,
o vyuzZiti volného ¢asu), pak z toho plyne, ze nejvy$$im projevem kolektivismu
neni vzorna price pro spoletnost, nybrz ¢lenstvi v brigadé socialistické prace.

Tento piistup k otdzce €lenstvi v hnuti brigid socialistické prace mate hodnoty
a tim zkresluje vlastni smysl boje za socialistickou praci — smysl socialistické
soutéZe. Vytvafi umély pronklad mezi })OJem za kolektivistickou morélku a bho-
jem za socialistickou praci. Plodi pfiznivé podminky pro zastirani nedostatkl
v praci toho & onoho pracovnika politickou frazi. Ospravedliiuje tendence, které
pomoc brigaddm spatfovaly ve vytvareni zvlastnich podminek k praci.2t N ahrava
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méstackym, $osdckym, izkoprsym skloniim, které posuzu_]l kazdy krok z hlediska
osobnich vyhod a €lenstvi v brigddé posuzuji jako ,,v¥kaz“ uvédomélosti. Uhmem,
jeto skodhvv prlctup

Na tomto pozadi je tfeba hodnotit i vskutku nespravny vyrok, kter) cntovany
élanek ptiéitd pracovnikovi, jenz odmitl stit se &lenem bmgady Ze totiZ neni
uménim stat se élenem brigady, nybrz nestat se jim. A{ uZ je dany vyrok pod-
minén jakymikoliv neujasnénymi ideovymi motivy, al uZ byl vyprovokovin ja-
kymikoliv individudlnimi zkuSenostmi, je jeho obecnd podstata ddna védomim,
%e nesl4t se Glenem soutéZictho kolektivu mtze predstavoval jistou ,,ujmu” nebo
je alespoti spojeno se zieknutim se jistych ,,vyhod“. Hledisko, které je v tomto
védomi obsaZeno, neni oviem hledisko komunistické. Vyvéra z deformovaného
poznani skuteénosti. Morélni predstavy, které uréuji jeho obsah, jsou odvozeny
z idealistického, individualistického kodexu obéanské cti. Nezahrnuji do svého
okruhu skuteéné potfeby rozvoje hnuti brigad socialistické prace.

Pranytovanim v3ak tento pseudoradikalni a silicky postoj piekonat nelze.
Vzdor, jenz se py$ni tim, Ze odoldva svodim ,,vyhod® ¢lenstvi v brigadé se tako-
vym leviééck)’rm postupem. utvrzuje nebo se zvraci v oportunistické p¥izpisobeni
se ,,pomérim®.

Nevhodnost kritiky vzornych a dobrych pracovmku, ktefi ,stoji stranou® hnuti
brigad socialistické prace, nezale#i oviem jen v tdnu, ktery by bylo na misté
pouzit tenkrat, kdyZ jde o kritiku projevit hrubé nekdzné v pracr, poskozovani
socialistického majetku, trestuhodnou lhostejnost k potéebam spoleénosti proje-
vujici se v povaleéstvi, pfizivnictvi apod. Vyvérd ze samého pojeti soutéZe o titul
brigada socialistické prace. Rozstépeni hesla ,,Socialisticky pracovat — socialis-
ticky zit” v hesla dvé vytvaii umélé tieci plochy, které brzdi rozvoj hnuti do
Sife 1 do hloubky. Klesti cestu maloburzoazné radikilnim tendencim, které ko-
munistickou vychovu chdpou idealisticky, fizce osvétarsky nebo administrativné,
ignoruji redlnou situaci a proces formovani komunistické mordlky podfizuji ab-
sirakinim kritériim, kterd odpuzuji nejen masy pracujicich stojici zatim mimo
hnuti, nybr# oslabuji i cldn soutézicich kolektivii, 22

Logickou reakei na tyto tendence byla piedstava, kterd provazela otazku ,Jak
-socialisticky zt?* zvlasté v prvnich fazich masového rozvoje hnuti, aviak stale
jesté dozniva, Ze socialisticky pracovat je snadné, kdeZto socialisticky Zit je tézké.
Na prvni pohled bychom obsah této predstavy spojovali ptedeviim s védomim,
Ze vychova nového ¢&lovéka je proces dlouhodoby, sloZity a obtizny. Ve skuteé-
nosti, neJhlubm zdklad tohoto hlediska zélezel v tom, Ze masdm pracujicich nebyh
(a nemaze byt, pokud se heslo brigad 7kreslu1e) jasna napli pozadavku ,,S0cla-
listicky zit“. V otazce ,Jak socialisticky zit“ byl proto plné skryt jesté neuvédo-
mény zéarodek kritiky absteakinich, administrativnich, nepolitickych hledisek:
»Rddi bychem zili novym zptsobem — socialisticky . . ., ale jak na to? Co mame
délat, kdyz nestadi jen socialisticky pracovat? Porad’te!”

Tato zivelna kritika krystalizovala na zdklad& praktickych zkuSenosti ve stale
jasnéjsi védomi, Ze podstata nového zplsobu Zivota je v novém zplsobu prace,
Ze pievychova pracujicich se musi dit v tésné jednoté s kaZdodennim dsilim
o plnéni hospodéiskych dkold, Ze nelze. vnucovat élentim jednoho kolektivu stejné
zaméieni na kulturu a spatfovat socialisticky zptsob Zivota v kolektivni orga-
nizaci volného ¢&asu.

Toto védomi se rodilo a $ifilo zvlaité v kolektivech nejvyspélejsich, v kolekti-
vech, které jiZ obdrzely titul.
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Na heseds s ¢leny ndkterych brnénskych brigad socialistické prace vénované problémiun,
jak maji postupovat kolektivy po udéleni titulu g jak Celit projevim stagnace,® se jako hlavni
obsah dinnosti brigdd vyzveddvala vychova k uvédomélému poméru k praci, k upeviiovani
soudruiskych vztahd. Udastnici besedy vyslovné odmitli snahy vnucovat kazdému stejné ra-
méfeni na kulturu (,J4& — pravil jeden vedouci brigidy — rad hraji na saxofon. Mohu né&koho
nutiy, aby i on na tento néstroj hral? Nemohu, stejné jako ode mne nemiZe jiny zadat,
abych jezdil nma vylety®“) Autofi &ldnku shrnujice zkuSenosti udastnikd besedy podirhuji,
#e brigiddy, které za hlavni smysl socialistického zpisobu Zivota poklidaji cilevédomou vy-
chovu lidi na ka*dodennich piikladech v praci ,lo berou za spravny konec* a predstavuji
piiklad pro kolektivy, které za ,socialisticky Zivol™ pokladaji spoletné vylety, spoleéné na-
vitévy koncertti a divadel. ’

Skutetnost, ze v mnoha téchto kolektivech vznikaly starosti, jak udrzet zdjem
o dalsf postup v soutézi lze vysvétlit tim, Ze priavé mezi témito kolektivy bylo
mnoho takovych, které vstupovaly do soutéZe o titul brigdda socialistické price
v dobé, kdy se silné uplatiiovaly nézory, Ze soutéZit o titul maji a mohou jen
kolektivy, které skytaji zdruku, Ze budou nejen dobfe pracovat, nybrz také
»socialisticky zit“. Tendence k vybérovosti hnuti v8ak nepfimo podporovala pod-
cefiovani oldzek souvisejicich s kaZdodenni vychovou pracujicich k uvédomélému
poméru k préci a k upeviiovdni soudruzskych vztahd na zdkladé boje za socialis-
tickou préci. To se pak nemohlo neprojevit v projevech stagnace po udéleni

“titula.

Je proto pkirozené, Zze hledani novych podnélh pro rozvoj vnitfniho Zivola
kolektivu se ubira cestou boje za revoluéni postoj k itkolim budovani socialismu,
za socialistickou préci. Stale diraznéji prichazi ke slovu hluboka pravda védec-
kého komunismu, Ze ve zniéné Zivotnich podminek a ndzoru lidi md rozhodujici
tlohu uvédoméld budovatelskd prare — socialistickéd préce.

IV

Ddslednému prosazeni a plnému rozvinuti této progresivni linie v rozvoji hnuti
brigad socialistické prace, stoji neziidka v cesté obava, zda neexistuje nebezpeéi
zizeni vyznamu hnuti, ochuzeni jeho smyslu, bude-li se chéapat jako hnuti za
socialistickou préaci. Vyrazem této obavy je i namitka vychdzejici z obeené nepo-
chybné pravdy, Ze Zivot nelze redukovat na prici: Heslem brigid piece je zdsada
,U¢it se socialisticky pracovat a Zit!“ A Zivol piece neni jen prace! Zivot se piece
nesklada jen z prdce! — Argument, ze Zivot je vic neZ prace a nevylerpava se
tudiZ praci, je oviem logicky. M4 v§ak povytce formadlni rédz.

Jeho skuteény smysl vyvaikne teprve ve spojeni s praktickymi otdzkamni rozvoje
socialistické soutéze. Na tomto pozadi ztrdci argument ,Zivot neni jen prace” sviij
abstraktni rdz a Gsti v ospravedliiovani praxe, kterd posuzuje ¢innost soutéZicich
kolektivii podle dvou kritérii: jak socialisticky pracuji a jak socialisticky Ziji.

Pfiznaénym rysem této praxe je krajné stereotypni a popisny rdz hodnoceni
Cinposti brigad. Obvykle se ,pracovni strinka® soutéze oznaéuje za uspokojivou
(a proto nevyZzaduje zvlastni pozornosti), kdezto stranka ,socialistického Zivota“
se prohlafuje za zanedbdvanou, neuspokojivou... Misto marxistické analyzy
silnych a slabych stranek Zivota socialistického pracovniho kolektivu dostdvame
schéma, které oslabuje orientaci soutéZe na zdkladni otizky zvyS$ovéani produkti-
vity prdce — na otazky rozvoje nové techniky, moderni technologie, vyuZivéni
strojniho parku, zvy$ovani kvalifikace atd.

,»Pokud se tyka pracovni stranky, nelze ¢lentun brigady socialistické prace nic
vytknout,” pravi se v jedné typické zpravé o jedné z prvnich brigdd v Zavodech
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Jana Svermy.? ,Jsou velmi pedivi a svédomiti a jsou jim svéfovany préice, nad
kterymi by se mnohym jinym zatfasla kolena. Ale pracovni stranka neni viechno.
Heslem brigad socialistické prace neni jen socialisticky pracovat, ale i socialisticky
zit". VSeobecné fraze, jimiz se odbyva to nejpodstatnéjii v kolektivech soutézicich
o titul brigda socialistické priace — usili o socialisticky p¥istup k praci — mohou
byt sebekladnéjsi, sebepriznivéjsi a ve své vieobecné podobé sebespravedlivéjsi,
k jasné a konkrétni orientaci kolektivu viak v nidem nepfispivaji. Zastiraji sku-
te¢né rozpory mezi tim, co dany kolektiv déla, oé se snaZi, a moznostmi, které
objektivné na poli. vystavby nového fadu ma, Rozpory, kleré jsou zdrojem po-
hybu, se nahrazuji rozporem umélym, rozporem mezi ,,dobrou praci® a nedosta-
teénou pédi o ,socialisticky zivot“. Misto soustavného wsili o konkrétni ¥zeni
a usmérniovdni kolektivu, jehoZ zdkladem jsou perspektivni i bémé ukoly hospo-
daiského planu, se na porad jednani dostavaji tikoly druhotadé, problémy po-
druiné nebo- pseudoproblémy (jak sladit riznorodé osobni zajmy, vkus, ziliby
apod.), které vyvstavaji, narudi-li se organické sepéti vzychovy se Zivotem, s vy
robou, s praktickou ¢éinnosti. Jasna a srozumitelna formulace novych, naroénéjsich
(nové etapé odpovidajicich) tkold na poli hospodaiské vystavby se podvrhuje
nikomu nepolfebnon pau$alni chvalou, kterA nema nic spoleéného s rozborem
kladnych zku$enosii a s dsilim o jejich zobecnéni a rozsifeni a neziidka budi
dojem, Ze nema jinou funkei nez ,,vyvaZit“ stejné pausalni kritiku, kierd se doZa-
duje, aby kolektivy nejen socialisticky pracovaly,” nybrz také somahsncky zly.

Tak dosplvame znovu.a z jiného konce k tomu, Ze vSeobecné, nekonkrétni, ad-
ministrativni fizeni soutéZe a tendence, kleré stepl soutéZeni za socialistickou
praci do dvou sfér jsou vnitiné piibuzné, vychazeji ze stejnych zdroji, z nepo-
chopeni podstaty socialistické prace. Vlastni obsah socialistické prace je v téchto
pfedstavach hrubé zazen, vnitini jednota price a Zivota naruSena. Na praci se
kladou. méritka, ktera zplodil kapitalismus, jenZ préci vykofistuje a viiskuje jt
jednostranny raz, zbavu]e ji duchovnibo obsahu a tvofivého charakteru.

Socialismus, ]emr praci osvobozuje, usiluje o plny rozv0] jejiho duchovnlho
obsahu, o rozvinuti viech duchovnich, intelektualnich i. morélnich — jednim
slovem b ytostnych: sil dlovéka (nejsou to sily ,ryze” duchovni v bézném
slova smyslu, jsou to viechny sily zdravé — fyzicky i duSevné zdravé — osob-
nosti). Toto vnitini bohatstvi socialistické prace se v celém obdobi pfechodu od
kapilalismu ke komunismu dynamicky rozviji, v plném souladu s podstatou spo-
ledenského tadu, jenZ likviduje vykoristovani, v plném souladu s lidskou pfiro-
zenosti ¢lovéka. .

Nizsi stupei komunistické spolecnosti (socialismus) uklada vsak tomuto dyna-
mismu jisté meze, které tkvi v relativné nizké firovni rozvoje vyrobnich sil. Spo-
le¢nost se likvidaci kapitalismu nepienasi rdzem do vyspélé komunistické spoleé-
nosti.’ Jeji vyrobni sily nezajistuji uspokojovani viech (materialnich i duchov-
nich) potieb ¢lovéka a takové podminky Zivota, které by vylou(':ily viechny pro-
jevy pracoyni nekazné, lhostejnosti a nezdjmu o spoletensky vyznam prace. Ne-
byly jesté" prekonany vsechnv negatlvm dusledky délby prace (zvlasté rozdily
mezi fyzickou a dusevni praci), préce se jeité nestala prvni Zivotni potfebou.

Vzijemna podminénost a zévislost lidské &innosti (price) a objektivnich pod-

“minek Zivota spoleénosti obsahuje tedy vnitini rozpor, jehoz feSeni neni mysli-
telné jinak, nez na zdkladé uvédomélé lidské éinnosti, na zdkladé boje za socia-
listickou préci. Bez stile aktivnégji, iniciativnéj$i, podnikavéjsi éinnosti mas pro-
niknuté a inspirované komunistickymi idejemi, bez stdle intenzivnéj$iho, pro-
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‘my$lengjsiho a viestranngjstho skoleni mas organicky spojeného s rozvojem nové
techniky si nelze pohyb vpted pfedstavit. V praxi revoluéni vystavby se pretvari
jak Zivotni podminky mas, tak-i.jejich psychologie (ndzory, snahy, city), vytvaki
se -objektivni-i subjeklivni pfedpoklady pro postupnou komunjstickou pfestavbu
spoleénosti. V tom zélezi obsah i cil socialistické prace.

* Na tomto pozadi se rysuje: i konkrétni napli soutéZe kolektivii socialistické
prace. Nic co ovliviiuje rozvoj vyrobnich sil (technika, kvalifikace, mzdova poli-
tika, organizace prace, kultura pracovniho prostiedi, bezpeénostni rezim, vztah
k préci i vzajemné vztahy mezi pracovniky, a to jak uvnitt soutéziciho kolektivu,
tak mezi souléZicim kolektivem: a ostainimi éleny pracovniho kolektivu, jakoZ
1 mezi fadovymi a- vedoucimi pracovmky atd.) nelze z éinnosti brigad vylucovat.
Riznorodost viech téchto &initel je ziejma. Jejich znaénou &ést kapitalismus bud
vitbec nebral v tGvahu (ty, které se vztahuji k pééi o ¢clovéka), nebo je bral
v dvahu potud, pokud mohly slouzit jeho zdméram (pokud pfispivaly k otupeni
ostii revoluéniho boje nebo zvydovaly zisk). V praci, na kterou klademe méritka
socialistického Zivota, neexistuji pevné hranice mezi ,praci‘ a ,Zivotem“, mezi
»vyrobou” & ,pécéi o élovéka”. Optimélni podminky pro rozvoj vyrobnich sil
v sob€ zahrnuji na jedné strané i ,,péci o ¢lovéka®”, na strand druhe je rozvoj vy-
robnich sil podminkou stale dokonalejsi péée o b]aho ¢lovéka.

Talo vnitfni souvislost a prolindni rtiznych stranek socialistické prace se pro-
qazu_]e ve viech smérech. Rozvoj techniky souvisi s rozvojem kulturné technické
urovné pracujicich, s rozvojem ekonomickych znalosti; rovnomérné plnéni planu
souvisi s organizaci prace a organizace prace s rozvojem skutetné soudruZskych
(ne fale$né& solidarnich) vztahli zaloZenych na vzéjemné ditvéfe a pomoci; elan
a podnikavost souvisi se spokojenosti pracujicich, se spravedlivou a promyslenou
-mzdovou politikou; kazer kazdého pracujiciho souvisi s autoritou hospodéf‘ckych
vedoucich a autorita hospodatskych vedoucich Je podininéna politickou vyspe-
losti pracujicich, jejich aktivitou v Géasti na fizeni vyroby atd., atd.»®

V ostrém kontrastu se socialistickym pojetim prace je ono pojeti, které praCI

" redukuje na holy vykon“. Je to staré po_|el1 prace zkreslupm charakter prace
za socialismu v byrokratickém duchu, j jenZ se nemizZe vymanit z umélého rozporu,
v némz se ,plan“ klade prou .8lovéku“. Je to $kodlivy pifstup k otdzce Fizeni
socialistického hospodér“'stvi’ stejné §kodliv5 pro spoleénost jako pro jednotlivee;
prlstup, jenz p10d1 nizkou troven ridici priace a nizkou uroven fizeni ospravpdl-
fiuje; pfistup, jenz se rozchéazi s celospolecenskyml zajmy.

Hnuti za socialistickou praci je namifeno proti jakymkoliv projevim byrokra-
tismu, je nesmifitelné k jakymkoliv projeviim ignorovani a poskozov4ni zéjmﬁ
spoletnosti. Do boje za socialistickou prdei vndsi vy38i organizovanost, jejimz
vyrazem je soustavné a cilevédomé kolektivni asili o dalsi pokrok vyrobnich sil
na zékladé nejnovéjsi techniky a védecké organizace prace. Spojuje feSeni per-
spektivnich ukold dlouhodobych plént s kaZdodennfm usilim o pozvednuti kul*
turné technické drovné mas, o rozvoj jejich tvorlvych sil, o jejich vychovu a sebe-
vychovu: Refeni stéZejnich otazek rozvoje vyroby svazuje s FeSenim dil¢ich
problémi. Pro viechny kolektivy — byt se sebevic li§i hodnotou svého zdvazku
a kvalitou jeho plnéni — plati s obménou Leninova slova o revoluénim délnic-
kém hnuli: kraéi od jednoho cile dneska k druhému cili zittka ve jménu ste7e]-
niho cile — komunismu.

Timto zornym ithlem jsou uréeny i meze pravdy. ktera fika, Ze Zivol neni jen
préace. Zivol vskutku nelze redukovat jen na praci. Clovék neni jen pracovni sila,
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neni jen soudasti vyrobnich sil. Zivotni funkce &lovéka daleko piekraéujf ramec
préce a pracovni doby. Viestranny rozvoj osobnosti je proto podminén rozvojem
viech funkei osobnosti, viech stranek psychiky, vech bytostnych sil &lovéka
v souhlasu s jeho individualnimi zvlastnostmi. V tomtlo smyslu je &lovék sam
sobé Géelem — je S,stvoren pro stésti®.

Zéakladna plného a masového mzvo;e osobnosti, kterou prlpravu]e socialismus
(vytvoii ji zcela komunismus), je oviem déna socialistickou praci. Prace, ktera
stvotila ¢lovéka a predstavuje jeho podstatu, prekraduje v boji za socialism_us své
staré hranice, prekrac¢uje hranice spoleéensky nutné pracovni doby a hluboko
ovliviluje cely Zivol ¢lovéka, jak to zv1ast plasticky vynika pfi zvySovani kvalifi-
kace Sirokych mas (nelze si ji pfedstavit bez studia a skoleni v dobé pracovniho
volna). Boii strnulou hranici mezi praci a Zivotem, kterd preziva z kapitalismu.
Nerusi v8ak protiklad mezi pracovni dobou a pracovnim volnem, mezi praci
a odpoéinkem, mezi spolefensky nutnou &innosti a éinnosti individuélni. Pravo
nakladat s volnym éasem svobodné a pravo na odpoéinek pfedstavuji nezadatelna
prava osobnosti v socialistické spolednosti. Nelze je zrusit pravé tak, jako nelze
zru$it spoleéenské a prirodni, ekonomické a psychologické zdkony; jako nelze
zruit zikon reprodukce pracovni §ily, jako nelze zrusit lidskou individualitu,
lidské soukromi, intimni stranky lidského Zivota.

Prave proto, Ze Zivot nelze redukovat na praci, nelze soutézeni za socialislic-
kou prac1 rozsifovat na vsechny sféry zivota. Snahy roziifit pmnmpv kolektivniho
1isili o vy8si organizaci prace na dobu pracovniho volna nardZeji nutné na viechny
ony individudlni zvlastnosti &lendi kolektivu, kieré se projevuji v individuélnich
lidskych vzlazich, v individuilnich kullurnich sklonech a za]mech ovliviyjicich
vyuziti pracovniho volna. Tvrdosijné poku>y prosazovat prmc1p kolektivni orga-
nizace pracovniho volna jako druhyY a rovnocenny princip soutéZe
o titul brigddy socialistické prace, vytvéfeji nejen umélé rozpory uvnité pra-
covnich kolektivii, nybrz odsouvaji a zastiraji ony rozpory, které jsou zdrojem
vyvoje socialistické soutéze, rozpory, které vyvéraji z viastai sféry socialistického
soutézeni, ze sféry préce.

Disledna orientace hnuti kolekiivii socialistické prace jako hnuti za socialis-
iickou praci oviem neznameni, Ze by bylo moZno vymycovat ze Zivota souléZi-
cich pracovnich kolektivii vechno to, co nesouvisi bezprostfedné s praci. Takové
zdvéry jsou ve své podstaté odrazem metafyzického, strnulého chapéani vzajem-
ného vztahu ,zivola® a ,prace”. Utvareni soudruzskych vztahé uvnité kazdého
jednotlivého pracovniho kolektivu v duchu zésad socialistické spolupréce nutné
spadd vjedno s rozvojem nejhlubsi lidské pfirozenosti — s rozvojem druZnosti.
Mezi jednotlivymi éleny pracovniho kolektivu vznikaji pouta, ktera daleko pie-
kraéuji dobu spoletensky nutné priace. Na téchto moraln& psychologickych za-
kladech se spontdnné rodi snaha poméhat si navzdjem vSude tam, kde je toho
tfeba a nejen tam, kde je vzijemnd spoluprice diktovéna potfebou vyplyvajici
bezprostiedné z vyrobmho procesu To dokazuje mnoZstvi pfikladi pomoci ne-
mocnému spolupracovniku a vSemoznych jinych pr0]evu spontidnni druZnosti
nvédoméle podnécovanych v kolektiveeh socialistické prace.

Na prvni pohled je ziejmé, Ze jde o jevy piimo protikladné oném, které vy-
plyvaji ze snah prosadit stiij co stij jednotné zaméieni pfi vyuZivani pracov-
niha volna. Jde o jevy, kieré logicky plynou z rozvoje uvédomélé aktivity
:socialistické osobnosti, jez se pochopitelné projevuje ve viech sférdch spoleden-
.ského Zivota, neomezuje se na vztahy mezi spolupracovniky & na pracovni dobu.
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Rist viech téchto projevil socialistického uvédoméni a socialistické moralky je
pfimo Gmérny tomu, jak hluboce pokroéilo Gsili o rozvinuti socialistického
obsahu prace v daném kolektivu — jak roste politicky rozhled a zdjem kazdého
jednotlivého pracovnika o vysledky jeho price a tim i o veskeré spolecenské
déni. '

Tato zavislost jen podirhuje skuteénost, Ze prace je jadrem a podstatou Zivota,
ze usili o progresivni rozvoj kolektivii socialistické prace je t&sné spojeno s bojem
protli vSemoZnym snaham zuZovat a zkreslovat jejich vyznam, oddélovat
jé od celkového proudu socialistického soutéZeni usilujicho o rozmnoZzo-
vani spolecenského bohatstvi, o vSestranny pokrok na poli hospodéiské vy-
stavby. V dsili o tento viestranny pokrok tkvi cfl soutéZeni za socialistickou
praci. V podilu na tomto pokroku tkvi i objektivni kritéria pro posuzovani énnosti
kazdého jednotlivého soutéZiciho kolektivu.

POZNAMKY

1 Vyrazné ilustruje tyto tendence studie Frantiska Bélky Za novy styl (vydala Ceskoslo-.
vensk4 spolecnost pro ieni politickych a védeckjych znalosti s okresnim vyborem KSC'
v Jihlavé, 1960). V charakieristice: zikladnich zvlastnosti brigdd socialistické prace se tvrdi
mimo jiné: ,Brigddy socialistické prace na rozdil od socialistické soutdZe (?) maji .tviréi,
bojovy charakter, protoze titul neni udélovian okamzit® po pfijeti zavazku, ale je tieba o né}

" bojovat dobrou praci a osobnim Zivotem, titul Ize ziskat jen za naprosto prokdzané a dosaZené
vysledky. Nenf tedy moZno, aby se v brigadach rodil formalismus, kterého jsme byli svédky
v minulosti v nékterych pfipadech u socialistické soutéZe, kiera tim, Ze postrddala kontroly,
stala se zaleZitosti formalni.* :

2 Zv14s€ obsirné analyzuje v tomto smyslu hnutf brigdd socialistické prace usneseni
UV KSC ze 16. prosince 1959. (Usneseni a dokumenty UV KSC od XI. sjezdu do celostdtni
konference 1960, SNPL, 1960, str. 575—599).

3 Ostie odmita snahy podcefiovat a zavrhovat ,staré” formy soutéZeni uvodnik Rudého
prava ze dne 17, kvétna 1961 ,,... vytvofenim kolektivii usilujicich o titul brigada socialistické
préce se nepieilo k ,nové vyssi formé* soutdZe zavrZenim ,starych’ zplsobii... Jak mozno dat
na tvrzeni n&kterych soudruhi, Ze formy ,starého’ socialistického soutéZeni jsou-piekondny, Ze
pracujici potiebuji néco nového, s éim piujdou déle...?”

4 Sife se obird otdzkami stylu politické préce studie Kontrola hospoddrskijch orging wve
svétle leninského stylu prdce v tomto &fsle Sborniku FF UJEP.

5'P#i prizkumech brigéd socialislické préce na jate 1960 v brn&nskych i mimobrnénskyech
(TOS Kutim) zdvodech se &asto objevoval argument: ..Kdybychom pfihlatky do souidZe ne-
brzdili, méli bychom v sout&?i hned cely zdvod.“ Touto nadsdzkou se zdlrazfioval velky
zdjem o soutds. Na otdzku, proé je nutné rozvoj soutéZeni brzdit, odpovidali odborovi funkcio-
néfi, ¥e by soutéz nebyla zaji§t&na po ,politickomoralni strance”. )

6 Tendence soustfedovat hlavni pozornost na mimofadné ,,pfipady®, které budily zvlaStni
vychovné polize, byla nejednou kritizovdna jako vyraz zufovdnf vyznamu hnuti. ,Velkou
tlohu mé t vychova élent brigdd k socialistickému uvédoméni," éteme napfi. v stati Socialis-
ticky zit a co s tim souvisi (Rudé pravo, 1. éervna 1961). ,Zatim viechno, co jsme o tom sly-
geli, se vétlinou todilo kolem nidpravy vystielki jednotlivych élent brigdd. Co jsme jen vy-
slechli piibéhi o tom, jak v kolektivech napravovali .chlapky’, ktefi si éasto pletli cestu do
zavodu s cestou do vy&epu!®

7 Velmi éasto se 1 nyni jednostranné vyzvedava odpovédnost a povinnost brigid za rozvoj
kulturniho Zivota v tom smyslu, jakoby privé &lenové brigid méli zajistit navit&vnost na
téch & oné&ch podnicich, Gspéch téch & onéch akei apod. Cldnek Nestaéi jen socialisticky pra-
covat (Brnénsky Svermovik, &. 10, 1962) poté, kdy% vypoditava, kolik svazakih soutszi o titul
brigida socialistické price, pokraduje vyéitavé, Ze ,svazici souté#{ o Putovni mandat, plni
osobn{ &ty tspor, dosahuji dobrych vysledkd v socialistické soutd#, jen to, ,socialisticky it
jim déla potiZze. Jen nevelké skupiny svazédki ... se doka#f spoleéné bavit, navitivit knlturni
program nebo jit v nedéli na vylet...” Podobné hlasy lze 7aznamenat v mnoha jinych
piipadech (zvla3t& v letech 1959—1960). Na jedné strané se tak zkresluje smysl hnuti, na

8 Shornfk FF-08
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druhé strané se tak.zaslira odpovédnost spoledenskych organizacn a instituci (zv1a§té odborové
a svazdcke orgamzace) na poli organizace kulturné vychovné prace

,,SLramcke organy a organizace musi vychazet z toho pravx se v usneseni UV KSC
z prosince 1939, ,Ze hnuii brigdd socialistické prace vyzaduJe novy pohled na Fizeni socialis-
tického soutéZeni, protoze obsahuje nové prvky, zvy§uje se jeho kvalita, a tomu musi odpo-
vidat 1 metoda fizeni“. (Usneseni a dokumenty UV KSC od XI. slezdu do celostdtni konfe-

_rence 1960, SNPL 1960, str. 598.)

9 Zakladni obsah pl‘ojevﬁ Antonina Novotného a Frantska Zupky je veskrze zaméiecn
na viestrannou analyzu poslini brigdd socialistické price na poli hospodafského budo-
vani nového Fadu.. V projevu soudruha Novotného se mimo jiné pravi: ,,Clenové brigid socia-
listické prace pracuji s velkou odpovédnosti, které si véichni vaZzime a kterou vysoko vyzdvi-
hujeme. Je tomu tak proto, Ze viechny své znalosii, zkuenosti a pili vynakladajl k prospéchu
spoleéné véci, aby se zvysovala hospodiiski moc nasi zemé, rostlo Jep bohatstvi a spokoje-
nost lidu . . . Tento rys hnuti brigad socialislické price stavime na prvni misto a podtrhujeme: ;
zcela 7amcrne". (Rudé pravo, 20. ledna 1961.)

10 Viz ivodnik Sméle za nové! (Rudé pravo, 23. ledna 1961.)

11V soavislosti s rozborem poslani hnuti brigid socialistické price v kulturni revoluci pravi
s¢ v projevu Antonina Novotného: ,Ukoly kulturni revoluce nelze vidét a uskutediiovat izo-
lované od ukold hospodéiského rozvoje, od rozvoje spolecnosti. Ekonomika ovliviiuje kulturu
a naopak, vysledky kulturni revoluce plsobi na rozvoj materidlnich sil spolecnosti Stava
se ale dost dasto, Ze tyto vztahy nejsou spravné chap any (podtrZeno.
mnou, J. S.) a zapomini se na to, 2e ekonomiku a kulturu neni moiné v Zivold socialistické
s,poleénosu od sebe odd8lovat. -

2 Kromé citovanych dvou tvodnikd v Rudém pravu (z 23. ledna 1961 a 17. kvétna 1961)
to plati zvl4§té o fadé stati Jiftho Svobody. 7 posledni Joby uvadime dvé: Nepodcenowzt
drobgéz kazdodenni problémy (20. prosince 1961) a Cn je dobré a co mize byt lepsi (10. led-
na 1962).

13 Viz &lanck Ltstuleme v kronikdch BSP, Brnénsky bvermovak 1964, dis. 2.

1 Viz &lanek Jak jsme praco vali, Broénsky Svermovik, 1962, &

15 Nutnost pochopit vyznam prlk]adu brigad . pro v>echny praculici podtrhuji oba hlavni
referaty na celostatni poradé brigdd. V releratu s. Zupky se uvadi: ,Svym prikladem pod-
nécovat a strhivat ostatni, zaméfovat se pfedeviim na kvalitativnd nejzivaznéjsi tkoly...
iniciativné predavat a rozSifovat osvéddené metody a zplisoby price ostatnim pracujicim!
Na takové praci, jiz vy jste prikopniky, mnoho zaleZi“. V citovaném tvodniku z 23. ledna
1961, v némz se hodnoti vyznam. celostitni porady brigéd, se tento rys (s odvolanim se na
diskusi na porade) vyzveda jedtd durazneji Pfipomina se, Ze nestaéi chapat vyznam piikladu
pasivné, Ze je tieba pokrokové pracovni metody prohOJovavat i mimo ramec svého praco-
vi§té, do celého zavodu.

16’ Markantn& to ilustruje vyzva brigady soudruha Fialy ze zdvodu ZKL LiSett a fady
dal§ich brigdd, které se v bieznu 1962 pfihlasily na roéni brigaidu do uhelnych dold.

17 Ve smérnici pro rozvej soutéze o iitul dilna socialistické prace obsaZené v projevu
F. Zupky na celostitni poradé brigad socialistické prace se doporuéuje, aby ,hlavnim obsahem
soutéZeni o ziskdni titulu dilna nebo provoz socialistické prace bylo pfijeti vyssich tkold nez
stanovi plan, a jejich plnéni zejména v kvalitativnich ukazatelich, na prvnim misté v produk-
tivité prace a v nejvyisi hospodarnost. Ze zavazkd musi vyniknout, Ze pracujici ovladnou
technicky rozvoj zvy$ovinim kvalifikace, zejména osvojovanim si dalich odbornych profesi
podle podminck na pracovistich, %e budou stdle upeviiovat pracovni disciplinu, prohlubovat.
soudruzské vztahy, preddvat své zkuenosti zejména mladym spolupracovnikim, bojovat proti
nedostatkim ve vyrob& a v organizaci price a zvySovat kulturu pracovniho prostiedi a bez-
pecénost pfi praci“. (Rudé prave, 20. ledna 1961.)

18 B&zné se stesky na potize s kolektivni organizaci volného &asu objevuji v rubrice -Hovo-
fime s kolektivy Brnénského Svermovaka. V tinorovych &slech (1962) tohoto zavodniho &aso-
pisu se dovidame o kolektivu mladych divek, ktery vykazuje nadprimérné pracovni vysledky
a znadné uspory materidlové a dasové, Ze ,md pied sebou jeden vehky problém — spolecny
#ivot. Ten trochu véizne a kromé navitév dvou filma se déviata ani jednou po praci nesesla“.
V éem je piidina? — pla se autor a pokracuje: Nechdme hovofit jednu z kolektivu...: ,No
vétéina nas dojizdi, nikdo tu uZ nechce po praci zlstat, to nas nejvic brzdi. A potom. Déviata
uZ maji chlapce a nemaji zdjem o spoleény kulturni Zivot“. (21. II. 1962, & 8.) O kolektivu
%en, ktery musel pfekonivat a piekonal neddvéru a posméch pfi pfechodu na ,muzskou“
praci, zapraceval se, nabyl schedivéry a- dosdhl cennych wspéchd vs sniZovani pracnosti se
pise: ,A potom — kulturni Zivot naseho kolektivu. Navitévujeme sice jedna druhou, protoie
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se dobie znime, ale jinak... Délame na dvé smény, a kdyZ cheeme néco organizovat, tak

7 toho VLdkay pro nedostatek dasu sejde. To vile, kazda ma déd, a to je opravdu svizelné®.
(14. 11. 1962, &. 7). Zadnou z 1&chto poznamek redakce, blize nekomentulc

80 ]ednom kolektivu idrzbait v Zavodech Jana Svermy se mélo napt. vicobeend za to,
#e soutéZi rovnéz o titul. Kolektiv dosahuje vynikajicich pracovnich vysledki. Na letoini rok
uzaviel 23 ziavazki s predpokladanou hodunotou uspor 140.000 Kés; jiZ v unoru bylo pét
zlepSovacich navrhi realizovano (aspora ¢imla 47.973 K¢s). Ve zpravé se reprodukuji tato
slova vedouctho kolektivu: ,,KdvZ jeden na3 spolupracovnik utrpél vazny traz a zlstal doma
pul roku, pracovali jsme za n&ho a viechny planované tkoly splnili. Ze to viechno pomohlo,
je vidét i z toho, ze kalirna plni plan, i kdyz nemd prostory ... Vydavime technicky koutek
na nasich nastennych novinich, §kolili jsme pracovmky z Eg,vpta Pomahali jsme nejen nasemu
zivodu, ale 1 jinym . Odpracovah )sme spousiu bmgadmckv(h hodin. Nedélali jsme to pro
penize, ale pro to, aby to §lo, abychom zavodu pomohli“. Ukazalo se viak, %e tento kolektiv
o titul nesoutdi! Na otazku, prol- vlasiné nesoutéi, odpovédsl s. C.: ,My se jesté(!?) newnti-
Zeme pustit do soutéZe; sice pracujeme dobte, ale jak mame Zit kolektivné, kdvz se nemiZeme
day do ]\upy" Pracu]eme nepfeirzité 1 v nedéli, a doopravdy se nemiZeme odhodlat ke
spoletné akci”. (Brnénsky Svermovak, 1962, &. 7.)

2 Brnénsky Svermovak, 1962, & 3

21 ¥ glanku Jitiho Svobody, uvei‘ejnéném v Rudém pravu 10. ledna 1962, se kritizuji ten-
dence, které méni brigady ve zvlastni divary, oddélené od vieho ostainiho na,zavodg, pro néz
se porada zviastni Skolenf apod., diirazné se odsuzuji snahy odliSovat ¢leny brigdd zvldstnimi
kvalifikaénimi prikazy, odznaky atd. ,Nezavani to nebezpedim odtrzenf~od ostatnich pracu-
jicich, ktefi v brigadach jeité nejsou?” pta se autor ¢lanku a pokraduje: ,A budme upfimni —
snahou trochu se povyvtahnout, povysit nad ty ostatni? Vidyi pravé tim bychom mohli popirat
hlavni zésady socialistického soutéZeni — pomoc silngjsich slabsim ...“ Podobné tendence jiz
odsoudilo usneseni UV KSC z 16. prosince 1959 i celostatni porada brigid v lednu 1961.

2 Nabadavé se pripomina i v referatu soudruha Novotného na celostatni porads, Ze .pie-
ména ¢lovéka a jeho mysleni je dlouhodoby proces, v némZ se postupné lamou staré pfed-
sudky. Brigidy musi vychazet z realné situace, nesmi si myslet, Ze zlomi véci pFes koleno.
Tim byste neposlouzili véci, ale naopak byste se izolovali a va§e pisobeni
na ostatni by bylo oslabeno“ (podirfeno mnou J. 5)). K téZe otizce se vyjadiuje
referit soudruha Zupky na téZze poradé: ,Lidé se pretvafeji, rostou na velkych ukolech doby.
Klist si néjaka hotovA méfitka, vymyslet jakasi pfesné stanovena kritéria, jejichZ souhrn by
predstavoval idedlniho élovéka a v tom spatiovat tak zvané konkrétni vyjddreni v zavazcich
Ly bylo hluboce mylné a nesprdvné a pracujicimu élovéku naprosto cizi a nepochopitelné
(podtrZeno mnou, J. %)“ Viz Rudé pravo, 20. ledna 1961.)

B Viz &lanek Nepodcenowu drobné haidodenn problemy Rudé pravo 20 prosmce 1961.

% Brnénsky Svermoviak, 1962, &. 12, &lénck Ze Zivota brigdd s‘ocultsnrke price.

% Svého druhu rozvinutou formulaa naplng &nnosti brigdd je Provolani . celostdtni porady .

brigad socialistické price (viz Rudé prévo, 22. ledna 1961.)

OB HETATHUBHEBX TEHAEHINAX B PA3BHUTHUHN OIBHXEHHUA
BPUTAT COLUUAJINCTUUECKOTO TPYIA

B macrosmeit pabore NpPOBOLATCA aHAJAM3 NPUSAH K TOCHEICTBHA OTPUIATENLHOR TEHAEHUMM
B Da3BHTHH KOJJIEKTMBOB COLIMANMCTHYECKOTO TPYHA, 3aK/I09al0IIeiicA B MCKYCCTBEHHOM pacime-
NNeHWn HeBusa: ,,YYuTbcA collnanucTAYeckH paboTars M xuTh''. PesynbraToM aT10il TeHIEHTUM
ABNAETCA TIpPeACTaBjeHMe, UTO NBUKeHMe GpMrall COLMaNUCTHYECKOTO TPyAa OT BCeX IpeflmecTBY-
lomux $OpM COPEBHOBAHHA OTJAMYAETCA TEM, ¥TO COPeBHOBAHME DacIpPOCTPaHAETCA B HOBYIO cde-
Py — B cdepy ,,COLHANACTHIECKOTO 06pa3a XM3HM'', KOTOpasA MCTONKOBEIBAETCA KaK O6JacTb BHe-
TPYNOBOi REATENHFHOCTH.

CrpeMnenvie mepeHecTH cOpPeBHOBaHWe B cdepy T. Has. BHETPYHNOBOM HEATEALHOCTH IIPUBOLUT,
ONHAaKO, K OTPEIBy BOCNUTATENBHOM DPaGOTEI OT NpaKTHYECKHX BOIPOCOB SKOHOMMYECKOTO CTPOM-
TeJNbCTBA W K 34TEMHEHHMI0 HacTOANMENH leNM COLMAaJIHCTHIECKOTO COPEBHOBAHUSA, KOTOPOH ABAA-
€TCA TOBHIIIEHHE NPOM3BOAATENLHOCTU TPyAA.

Tflo mepe pa3BHMTHMA IBW)KEHHS STH OTPHILIATENLHEIE TEHAECHOUM IIOCTENEHHO MCIPaBAAIOTCA.
AHaNM3 TPOrpecCHBHOM TEHINEHIIMM MNOKASHIBAET, YTO ABHNKeHHME 6pMraj COLMaJNCTHYECKOTO TpPY-
Ia ABNAETCA — KaK 9TO TOBOPAT M CaMO Ha3BaHMe — [BMIKEHUEM 3a COLMAaNMCTHYecKHiE TpYA.
TlonaTne ,coumanucTudeckuirt TPya™ CONEPKUT BCE CYINECTBEeRHHIC NPH3HaKH ABMKeHuA. Tpyx
IpE COOUaJM3IME HE MOXXET CBOAMTHCA JHINL K OJHOMY IIPOM3BOICTBEHHOMy npoueccy. K ero co-
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NEepXKaHHIO, BHITEKAWUIEMy M3 COUMANMCTHYECKUX INPOM3BONCTBEHHMX OTHONIEHM, Heo6X0AEMO
«COUTaTE ¥ YCHJAME 3a Da3BATHE HOBOH TEXHMKHM, 33 IIOBHIIEHWe KBanMQUKAIlHM, 33 CO3NaHUe
TOBapMILECKHX OTHOIIEHHH MeXAy 9JIEeHaMH BCero pabodero KOJJEKTHBa, He TOBOPA O coﬁmm
JEHMM SJEMEHTAPHHX MpaBHN TPYZOBOH MMCHMIUIMHEI H T. 1.

Boraroe coiep:xaHMe COIMAJMCTHYECKOrO TDPYAa HABJHAETCA MKCTOYHHUKOM, M3 KOTODOTO IBMXe*
HUe NOJyYaeT MHUIIUATHBY IJIA CROETO Pa3BHTUA. II03TOMy ecTECTBeHHO, YTO OHO JOJKHO PA3BM-
BaThCA B TECHOM €IMHCTBE CO BCEMH OCTaJBHEIMH $OpPMaMM CODERHOBaHMMA, C KOTOPHMHE €ro
O6LeNUHAET OXHa IeNb: NPHHECTH KaK BOAMOXKHO GOJBIIMH BKJIAx B RoJde Da3BUTHA OOrarcraa
*COIIMaTHCTHIECKOTO . OBIecTRa.

Ilepeaeaa H. Kupwosa

UBER NEGATIVEN TENDENZEN IN DER ENTWICKLUNG DER BEWEGUNG
DER BRIGADEN DER SOZIALISTISCHEN ARBEIT

Die Studie analysiert die Wurzeln und Folgén einer negativen Tendenz die in der Ent-
wicklung der Kollektive der sozialistischen Arbeit in Erscheinung tritt, die in einer kiinstlichen |
Entzweiung der Losung ,,Sozialistisch arbeiten und lebea lernen® beruht. Frucht dieser Tendenz
ist die Vorstellung, wonach sich die Bewegung der Brigaden der sozialistischen Arbeit von
.allen vorhergehenden Formen dadurch abhebt, dass sie den Wetthewerb in eine neue Sphire
-erweitert — in die Sphiire der ,sozialistischen Lebensweise®, die als ein Bereich ausserarbeits-
miissiger Betiitigung aufgefasst wird.

Die Bestrebungen, die den Wettbewerb in die Sphiire der sog. ausserarbeitsmissigen Tatig-
keit zu iibertragen suchen fiihrt jedoch zu einer Trennung der erzieherischen Arbeit von den
praktischen Fragen des Wirtschaftsaufbaus und zu einer Verdunkelung des eigentlichen Ziels
«des sozialistischen Wettbewerbs — Hebung der Arbeitsproduktivitiit.

Die Bewegung korrigiert im Verlauf ihrer Entwicklung sukzessiv diese negativen Tendenzen.
Aus der Analyse der progressiven Tendenz geht hervor, dass die Bewegung der Brigaden der
sozialistischen Arbeit eine Bewegung fiir die sozialistische Arbeit ist (wie es iibringens auch
ihre Benennung besagt). In dem Begriff ,sozialistische Arbeit sind alle wesentlichen Aspekte
der Bewegung einbegriffen. Die Arbeit ist im Sozialismus nicht auf eine ,pure Leistung” zu
reduzieren. Zu deren Inhalt, der den sozialistischen Produktionsverhiiltnisen entspringt, gehéren
die Bemiihungen, die Entwicklung der neuen Technik, die Hebung der Qualifikation, die
Schaffung kameradschaftlicher Beziehungen unter allen Belegschaftsmitgliedern zu erreichen;
die Einhaltung von Grundregeln der Arbeitsdisziplin usw. wird selbstvestindlich vorausgesetzt.

Aus dem reichhaltigen Inhalt der sozialistischen Arbeit schipft die Bewegung Anregungen
fir ihre Entwicklung. Es ist daher selbstverstiddlich, dass sie sich Hand in Hand mit allen
iibrigen Wettbewerbsformen zu entwickeln hat, mit denen sie ein Ziel verbindet: den grosst-
imoéglichen Beitrag zur Entwicklung des Reichtums der sozialistischen Gesellschaft zu leisten.

Ubersetzt von Rudolf Merta
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