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PETR VACHUT

NEKOLIK POZNAMEK K VYPOVIDACI HODNOTE
DETSKYCH POHRBU) NA NEKROPOLICH STARSI DOBY
BRONZOVE

Pii studiu détského svéta pravékych spole€nosti je v zdsad€ moZno postupovat
dvéma sméry (LILLEHAMMER 1989, 102-103). D4 se zkoumat pfimy vztah
déti k tehdejSimu prostfedi nebo se vénovat vztahiim détského a dospé&lého svéta
a ze vzdjemnych shod &i rozpori modelovat pozici ditéte v piisluSné paleopopu-
laci. Prvni postup Cast&ji vyuZiva vysledky pfirodovédeckych disciplin, a to ze-
jména antropologie, druhy by mél byt vlastni pro samotné archeology. V idedl-
nim pfipadé je moZné ob&€ metody kombinovat.

Pfi samotném srovnavéni je moZné vychizet z teorie tzv. pfechodovych ritué-
i (GENNEP 1996). Tato teorie vznikla pfi studiu chovani mezi jednotlivymi
etapami lidského Zivota u pfedindustriilnich spole¢nosti a poukazuje na zvyse-
nou kultovni a socidlni aktivitu ve zmiflovanych mezifdzich. V piipad& Gmrti
ditéte miZeme pfedpokladat smichani dvou rituéli: je§té¢ neukonceny prechod
mezi kategorii dospé&lych je ndhle vystfidin pfechodem do svéta mrtvych. Je te-
dy moZné, Ze tato situace se odrazi v archeologickych pramenech. Pokud oviem
chceme srovnat détsky svét s dospélym, musi byt tento dospély alesporti do uréité
miry jiZ poznany, coZ je ve znaéné mife splnéno na nekropolich starSi doby
bronzové. Pro ti&ely svého pfisp&vku jsem se pokusil srovnat atributy pohrbt dét-
skych a dospélych na vybranych lokalitich zmifiovaného obdobi a to v n€kolika
aspektech. Jedna se o demografii pohFebist’, prostorové rozloZeni hrobi na po-
hrebistich, pohiebni ritus, uloZeni zem¥elého, ipravu hrobu a vybavu hrobii.

Prvni problém nastiva pfi v€kovém vymezeni détstvi. U dobie dochovanych
koster, a to zvla&t& détskych, antropologové vétSinou urduji vek s dostatednou
pfesnosti. Otdzkou poté zistdva rozhodnuti, zda jedinec z konkrétni zkoumané
society jeSt& spada do kategorie déti nebo jiZ dospélych. Je zde tieba oddélit do-
spé&lost fyzickou a socidlni. Socidlni dospélost se u pfirodnich nirodii miZe po-
hybovat mezi 10 aZ 30 lety, fyzick4 zralost (tzn. schopnost reprodukce) nastdva
vétdinou okolo patndctého roku. Problémem je uréeni hranice socidlni dospé&losti
podle archeologickych prament. Z etnologickych pozorovéani jsou zndmy desit-
ky moZnosti priib&hu ritudlu iniciace. Materidlng jsou vyjadfeny zejména zésahy
na t&le neofyta, to jest tetovanim, obfizkou, zjizvovanim, propichovinim apod.
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Na kosternim materilu se tyto zmény projevi pouze ve vyjimeénych piipadech
napf. pfi ritudlnim vyraZeni zubd €i usekavani ¢lankd prsti. Dal$im materidlnim
projevem muiZe byt zmé&na obleenf a pffpadné obdrZeni atributu dospélosti napf.
zbrané, urditého druhu $perku apod., ktery se poté objevi ve vybavé sledovanych
hrobd. Problémem zistiva, Ze ptipadny doklad iniciace v archeologické situaci
nemusi byt pfechodem z détstvi do dospélosti, ale muZe jit o iniciaci pfi vstupu do
urdité tidy ¢i cirkve, které mohou mit obdobny pfijimaci obfad. MoZnosti pro zis-
kén{ dal§ich v&domosti o této problematice mohou pfinést pravé rozsahlé nekropo-
le star${ doby bronzové, ovSem detailn{ statistickd analyza byt’ jediného takového
pohtebiité nebyla v silach referenta. Pro potfeby této price bylo pouZito vymezeni
obdobi détstvi dospélosti fyzickou, tedy za déti povaZuji jedince do 15 let.

Vlastni demografie pravekych populaci a jeji odraz na nekropolich je tématem
mnoha odbornych studif a i pfi porovndvini s modemim studiem ptirodnich na-
rodd je velmi Casto konstatovina pom&mé vysoka détskd dmrtnost. Pro tento
stav byly dva hlavni divody - biologicky a kulturni. Pfirozena smrt ditéte nasta-
ne z duvodi genetickych nedostatkti nebo Spatného zdravotniho stavu. Kulturni
faktory, které jsou zavislé na lidské adaptaci na prostfedi, zvy3Suj{ Gmrtnost déti
z divodd kontroly porodnosti (vyvolinim umélého potratu ¢&i pfimo vraZdou
novorozence), ale hlavné zde platf pf{imd dméra ke kvalit¢ Zivotnich podminek
vytvofenych spole¢nosti, tzn. vyZiva, hygiena a péfe o déti, nemoci, vychova
déti, ndhody a zanedban{ atd. Kulturni faktory maji pro détskou dmrtnost rozho-
dujici dileZitost (LILLEHAMMER 1989, 100). Kontrolovani populaéni rovno-
vahy dané komunity bylo nezbytné nutné pro udrZeni socialni a ekologické sta-
bility. Dalsi divod pro infanticidu je mozno nalézt u chovéani podporujici snahy
zachovat rodovou linii. UdrZen{ dynastické kontinuity dédici se po muZské linii
vyZaduje dosaZeni dospélosti jednoho &i vice zdravych chlapcii z rodiny. Naro-
zeni divky bylo v takové roding pfijimano pravdépodobné nékdy aZ s nelibosti
a je mozZné, Ze tyto nezddouci déti byly odstraitovany. Vzorec takového chovani
(oviem uZ bez infanticidy) pfi rodi¢ovském manipulovini s pohlavim svych po-
tomku byl popsédn napf. u rané novovéké elitni vrstvy spole¢nosti v Portugalsku
(BOONE 1986).

Usmrcovani nejmen3ich déti souvisi téZ s eugenickymi zdsahy. D4 se predpo-
kladat, Ze zdravotni stav novorozeného ditéte bylo jisté zavaZné kritérium pro
jeho dalsi pfeZiti. Pro tuto skute€nost svéddi i fakt, Ze u pravékych i stfedové-
kych populaci jsou naprostou vyjimkou kostry s téZkymi vrozenymi vadami
(HORSKA — KUCERA - MAUR - STLOUKAL 1990, 84-85). Dal3imi dtvody
mohou byt "nadpfirozené vady", které pfimo neohroZuji zdravi novorozenéte.
Takovymi znakem u ditéte je napf. porod v nesprdvné poloze, vicenasobny po-
rod, dfivé&jsi profezani hornich fezdkid neZ spodnich a jiné. Pro dal3f vyvoj ditéte
nejsou rozhodujicf a je velkd pravdépodobnost, Ze by dité vyrostlo ve schopného
Clena spole¢nosti. Anomdlie ovSem odhaluje tu$eny zlovolny princip, ktery
v sob€ doty¢ny jedinec skryva a ten pfedstavuje neustilou hrozbu pro jeho bliz-
Ké i pro celou spoletenskou skupinu. ReSeni je potom hleddno ve smrti postiZe-
ného ditéte a zpravidla v jeho odli$ném zplisobu pohibivani, resp. mnohdy pou-
hého pohozeni (LEVY-BRUHL 1999, 112-119).



NEKOLIK POZNAMEK K VYPOVIDACf HODNOTE DETSKYCH POHRBU ... 91

Dilkaz umélého potratu ¢i vrazdy ditéte v archeologickém materidlu je oviem
vZdy obtiZné nalézt. Ze Skandindvie je z roku 1987 zndm nilez asi &tyF lebek
novorozenci. Byly objeveny v baZin€ u Jaerenu v Norsku a byly datoviny me-
todou C14 do &asné doby Zelezné. V roce 1949 byly nalezeny v okrajové &asti
mohyly z doby bronzové na Gotlandé ve Svédsku pozistaky 20 déti. Obdobny
nalez byl ucinén v jiné mohyle z doby bronzové na Gotlandé, kterd obsahovala
zbytky vice neZ 30 déti spolu s zvifecimi kostmi savci a ptakid. Vyklad téchto
objevi je oviem velmi obtiZny. Zamérné usmrceni ditéte se prokazuje velmi ne-
snadno, takZe miiZe jit i o regulémi pohfby déti pfedEasné zesnulych nebo mrtvé
narozenych (LILLEHAMMER 1989, 100-101).

Charakteristické demografické zastoupeni pfisluiné society na vétSiné zkouma-
nych nekropolich vykazuje jednu vyraznou anomdlii, a to absenci pohibu nejmlad-
Sich d&ti. Tento jev je vysvétlovan riznymi pti¢inami (napf. NEUSTUPNY 1983,
23-24; HORSKA — KUCERA — MAUR - STLOUKAL 1990, 81-85). Subtilni
détské kostry mohou byt striveny vlivem agresivni{ ptidy nebo tyto mélce uloZené
hroby mohou byt v mladSich obdobich zni¢eny orbou a terénnimi Gpravami. Proti
témto argumentim stojf fakt, Ze na pohfebistich, kde jsou tyto nepfiznivé podmin-
ky eliminovéany, détské hroby chybi téZ. Dalsi uvaZzovanou pfi¢inou je domnénka,
Ze déti mohou byt pohibiviny na jiném misté, zatim ale nebyl fenomén vyluéné
détskych pohfebist potvrzen. Déti mohly byt pohibivané jinym ritudlem, ktery je
archeologicky neidentifikovatelny. Tento argument neni moZno pomoci archeolo-
gie vyvritit, zistava tedy pravdépodobny. Jedna z nejroziifenéjSich hypotéz pred-
poklada, Ze déti nebyly povaZovany za rovnocenné pfisluSniky ob¢in a nemély
proto narok na ritudlni pohfeb. Dé&ti pak nejsou pohfbivany viibec nebo nestandart-
né&, napf. v sidlidtnich jaméach nebo jako ritudlni ¢i zdkladové obeti.

Se zajimavou hypotézou pfisel antropolog Milan Stloukal, ktery se domniva,
Ze udmrtnost déti do tH let v pravékych komunitich byla podstatné niZsi nez
ptedpokldddme, protoZe Zivotni podminky a zplsob vychovy déti byl pfizniv&jsi
a mira dmrtnosti se zvedla aZ kdyZ dit&¢ pfestalo byt chrdnéno blahod4drnym vli-
vem matefského mléka (HORSKA — KUCERA — MAUR - STLOUKAL 1990,
89-91). Obdobny néizor prezentuje i G. Lillehammer (1989, 101-102), ktery
shrmuje poznatky o stavu pozndni skandindvskych prehistorickych populaci.
U zhodnoceného kosterniho materidlu z obdobi mezolitu a neolitu této oblasti se
nevyskytuji deformace zubi u déti do dvou let. Tyto deformace vznikaji z divo-
du $patné vyZivy ditéte a jako nésledek prodélanych nemoci. Jejich absence je
opét pri¢itana vlivu kojeni. Ziroveii G. Lilehammer oviem uvadi, Ze pfi pri-
zkumu stavu mezolitickych populaci z Francie, Portugalska a severni Afriky tyto
deformace nalezeny byly a proto je tieba dalSich vyzkumi v této oblasti pro vy-
sloveni obecnéjSich zavéri.

Dal3im tématem studia bylo prostorové rozloZeni détskych hrobii na pohfebis-
tich. U sledovanych nekropoli byly détské hroby vétSinou rozloZeny rovnomeér-
né, stejné jako rozloZeni ostatnich vékovych kategorii pohibivané populace.
Pouze na né&kterych pohfebistich 1ze vysledovat urité tendence k dislokaci dét-
skych hrobi, jako napf. na pohfebisti v T&%eticich -Vinohradech (LORENCOVA
— BENES - PODBORSKY 1987, 102). Neni ale zfejmé, zda nejde o nahodné se-
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skupeni. Prostorové strukturovini nekropoli z archeologickych a etnografickych
prament zndmo je, i kdyZ se to netyka v&kovych skupin, ale spiSe socidlnich. Vy-
bér oddélenych mist pro chudobné je zndm napf. z kffestanskych hibitovii. Oby-
éejné je to severni &4st, kde nepusobila blahoddma moc slunce, kterd zahénéla vily,
démony nemoci a strasidla. Ve starovékém Rimé& mé&li chudobni n&kdy rezervova-
né pro sebe specidlni pohfebidté, n€kdy byla jejich mrtvé téla ponechdvana dravym
ptikiim, popfipadé vhazovina do $achet nebo na smeti§t¢ (UCKO 1969). Proto
nalezeni specidlni kumulace détskych hrobii nelze apriori vylougit.

Vlastni pohfebni ritus détskych pohfbil, uloZeni zemfelého ditéte a dprava
hrobti 1ze ve star${ dob& bronzové dobfe sledovat diky velmi stabilnim pohieb-
nim zvyklostem platnych pro vétinu tehdejSich populaci. Pfesto o tom, jak slo-
Zity a mnohdy u dvou sousednich etnik naprosto rozdilny byl ptfistup ke zptisobu
uloZeni mrtvého, jsme zpraveni ze studii etnologil. O pohfbech na sidlistich do-
morodych kment v Africe se zmifiuje naptiklad L. Holy (1956, 236-249). Kon-
statuje zde &asto vyuZivany princip odliSného uloZeni mrtvého u jinych sociél-
nich & vekovych kategorii. Zatimco n&€kde je pohibivini v domé vyhrazeno
pouze détem &i na¢elnikiim (n€kdy obojim), u jinych kment naopak dité v chysi
byt pohfbeno nesmi. Pohfeb v domé miiZe byt nékdy vyhrazen pouze pro muZe,
popf. pouze pro Zenaté muZe (vdané Zeny), svobodni{ byvaji pohibivani pfed
domem. Stejné tak byva vyhrazen pohfeb ve vesnici muziim, Zeny jsou pohfbe-
ny mimo osadu. DoloZen je zvyk pohibivat oby&ejné lidi ve vesnici, vyznamné
osoby jsou pohfbeny na zvi4stnim mist€, které je ¢asto téZ mistem uctivan{ kultu
pfedkil. V aredlu vesnic se nepohibivaji lidé zabiti nebo zemielf ndhlou smrti,
utopenf, sebevrazi, zlo¢inci, otroci ¢i déti s viditelnymi vrozenymi vadami. Tito
byvaji &asto pohfbeni v baZinich, aby se jejich duch nevracel do vesnice. Roz-
diln4 je téZ poloha pohfbeného. U jednotlivych rodii v jednom kmeni se mizZe
liSit stupeii skréeni i to, na kterém boku mrtvola leZi. VzneSené osoby byvaji
né&kdy pohfbivény v sed& na stolidce. '

Uvedeny namétkovy vybér funerdlnich zvyklosti ukazuje na velmi §irokou pa-
letu moZnosti uloZeni pohtbl, kterd je vZdy podloZena a vysvétlena konkrétnim
mytem toho kterého kmene. Pro archeologa, ktery pracuje s materidlem zbave-
nym mytickych pramend, je kol rozlustit strukturu pohfebnich zvykd velmi
sloZity, ba nemoZny. Proto byvé4 vé€t§inou uréen pouze majoritn{ pohfebni ritus
a pokud je objeven (v&tSinou v mizivém procentu) ritus odlidny, byv4 interpreto-
vén pouze obecné nebo viibec ne.

Pokud zaéneme se srovndvinim pohfebnich zvyklosti détského a dosp&lého
svéta, pak pro naprostou vét§inu kultur doby bronzové plati, Ze pohfebni ritus,
uloZeni v hrobech a tprava hrobovych jam se u déti a dospélych téméf shoduje.
Pfesto jsou znidmy vyjimky, které by potvrzovaly tezi o odlisném pfistupu
k dmrt{ ditte a dosp&lého. N&kolikrat jsou zndmy pohiby inhumac{ u populace
jinak striktn& pohibivajici kremaci nebo naopak. V inétické kultufe jsou to napt.
Polepy u Kolina (MOUCHA 1954) - v hrobech ¢&. 15, 65, 141 jsou u kostrovych
Zenskych pohibu pfitomny Zirové pohiby déti, a to bud’ rozhdzené spélené kist-
Ky &i Z4rovy hrob v umé. Z luZické kultury je to ptikladn& Mladé Boleslav — Ce-
jeti¢ky (PLESL 1988, 216-217), kde u pohibu spilené Zeny leZel nespéleny ko-
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jenec (u jinych spoleénych hrobi bylo vidy spileno jak dit&, tak matka). Na po-
hiebistich naleZicich rovné€Z k luZické kultufe v Mérovicich nad Hanou
(SPURNY 1961a), Hrubgicich a Velkych Kostolanech (GEDL 1964, 117-118)
byli kostrové pohibeni mladi jedinci.

Pro stfedoevropskou archeologii je jizZ pomé&mé dlouho zndm dalsf jev, zdén-
livé tvotici protiklad ve zpisobu pohtbu déti a dospélych. Jde o fenomén po-
hibivéni jedincii v nadob4ch (pithoi). V Cech4ch byly nalezeny pohiby v nddobé
pro kulturu tnétickou asi u 11 piipadi (NEUSTUPNY 1933; SKLENAR -
LUTOVSKY 1993, 24-25, 31). VSechny uvedené pohiby byly umistény do vét-
§ich hrubych zisobnic jednotného typu. Ve ¢&tyfech pfipadech byly zé4sobnice
ptekryty misou, jednou byly dvé& zdsobnice obrdceny dstim k sobé.

Na Moravé jsou znamy pohiby v nidobich z kultury Gnétické, vétefovské
a luZické. V Mikulové byla nejprve v roce 1924 objevena nddoba s pozistatky
dvou déti ve véku cca 2 a 6 let. V roce 1928 bylo na odli¥né lokalité téZ na katastru
mésta Mikulova objeveno dalsi dité pohfbené v zdsobnici, staré asi 3 roky. U obou
pohtbi byla pithoi ptiklopena kamenem (JUTNER 1950). Jiny nélez byl u¢inén na
katastru Olbramovic (PERNICKA — PODBORSKY 1959). V nidobg byla umist-
na netplnd kostra 6-7 letého ditéte. A. Lorenzova (1959) uvédi, Ze na lebce ditéte
nasla stopy po nezhojenych ranich tupym pfedmétem anebo fezech, ale tento zavér
neni pfijimin jako jednozna¢ny (STLOUKAL 1990, 159). Dalsi objev pohibu
v pithoi byl uc¢inén u Dolnich Vé&stonic, kdy dité bylo umistn€no ve dvou zdsobni-
cich zasunutych hrdly do sebe (MERINSKY 1981). Pfi vyzkumu luZické nekropo-
le na Hradisku u KroméfiZze byla zachycena samostatnd skupina 13 hrncovitych
nidob vétefovského razu piikrytych misami, které byly interpretovany jako détské
pohiby. V. Spurny tak soudil podle celkové nélezové situace, zejména viak podle
nélezu drobnych bronzovych ndramki v t&chto nddobéch a rozboru vyplné nadob,
které obsahovaly vysoké procento fosforu svéd&iciho na pfitomnost zbytkl Zivo-
&isnych tkani. Kosterni materidl se oviem nedochoval (SPURNY 1961b). Uplnd
kostra asi 12—ti letého jedince byla nalezena v nidobé z hrobu na jinak Zirovém
luZickém pohfebiiti na katastru obce Ivaii (BOHM 1936). Z4sobnice byla prekryta
misou a v hrob& bylo dalSich p&t nadob, bronzova jehlice a prsten. Tento hrob je
v prostfedi luZické kultury doposud jedinedny a nékdy je zvaZovéano, zda-li viibec
v tomto ptipad& byla dobfe interpretovéna nélezova situace.

O nadéasovém fenoménu pohibi v pithoi sv&d¢f nélezy z Polska. Na lokali-
tdch Ozumiech, Serock a dal§ich jsou doloZeny pohfby je§té nenarozenych lid-
skych plodi a dé&ti v nddobach datovanych od 12. do 17. stoleti n. 1
(ZAWADZKA-ANTOSIK 1973).

Pro¢ byly déti pohibivany v nddobéch, je sloZité jednoznané€ odpoveédét. Zde je
potfeba zauvaZovat obecné o tloze schranek na uloZeni mrtvého téla. Tyto jsou
archeologicky doloZeny kamennymi skfifikami, riznymi dfevénymi konstrukcemi,
zbytky dfevé&nych sarkofigl, pozustatky tkanin nebo kiZi po pohfebnich rubasich
a pravé niddobami. Dlivodl vytvafeni téchto prav bude asi vic. Schranky mély
pravd&podobné izolovat mrtvého od svéta Zivych a pomoci zabydlet se pohibené-
mu v novém prostfedi. PH postupu niboZenské abstrakce miiZe byt tato schrdnka
zastoupena pouze symbolem napf. malou nddobou nebo vét§im kusem stfepu ulo-
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Zenym na té&le, a to zejména na hlavé. Takovych pohibll je zndmo u déti a hlavng
dospélych z doby bronzové né&kolik — napt. nilezy ze sidliftnich jam na Cezavich
u Bludiny (TTHELKA 1946, 56, TIHELKA — HANK 1949, 58), déle z pohfebist’
star$i faze kultury dnétické z Bl$an u Loun, Loun, Dolnich Pofemic, Hrdel u Li-
toméfic, Turska a Nové Vsi u Kralup (PLEINEROVA 1960, 513-514). Pokud
ddme rovnitko mezi celou nidobu a pouze jeji &ast, kterd je pouZita jako symbol
akryje jen n&které partie t&la (dosp&lé t€lo se do primémé zdsobnice prosté neve-
jde), nalezneme tak k détskym pohibim v pithoi mezi hroby dospélych rovnocen-
nou analogii. Vylouéili bychom tak domnénku, Ze néddoba jako schrdnka na mrtvé-
ho, zndma4 z celého prav&ku zejména pro Zérovy ritus, by byla pouZivand pouze pro
svoje rozmérové a funkéni vlastnosti, ale Ze symbolizovala patmé€ n&jakou nédboZen-
skou pfedstavu. MiiZe jit o kult plodnosti, kdy mrtvé télo je vraceno zpéitky do liina,
coZ snad asociuje tvar zejména velké zésobnice pfipominajici t€hotnou Zenu.

Siroky teritoridlni i chronologicky rozptyl pohibi v pithoi znémych z Pfedni-
ho vychodu, Egeidy, Malé Asie, Spanélska, sttedni Evropy & Peru od ttettho
tisicilet{ pf. n. . aZ po novovék vyvoldvd domné€nku, Ze pljde asi o archetypélni
predstavu realizovanou na vice mistech nezavisle na sobé.

Jako posledni okruh studia bylo zvoleno sledovani vybavy hrobd. Opét pH
vzéjemném porovnin{ hrobl s détmi a s dospé&lymi osobami lze konstatovat vel-
kou podobnost mezi druhy hrobovych ptidavkll do nich umistovanych. Podpo-
feni tohoto tvrzeni by si vyZidalo rozséhly sbér a vyhodnoceni dat na kvalitné
zpracovanych rozséhlej§ich nekropolich. Pokusil jsem se provést takové srovna-
ni alespofi na jednom pohfebisti, a to na nekropoli nitranské skupiny starii doby
bronzové v HoleSové.

Pohtebisté v HoleSové bylo zvoleno z diivodi svého kvalitntho monografického
zpracovani (ONDRACEK — SEBELA 1985), provedené antropologické analyzy
a ddle moZnosti rozli§it pohlavi u déti, a to diky diferencované poloze koster. Na
pohiebiiti v HoleSové bylo odkryto 420 hrobii s 432 pohibenymi jedinci (12 hrobti
obsahovalo dva zemiel€). 237 hrobi patfilo dosp€lym osobiam, 102 nedospélym
a 93 hrobti nebylo z divodi Spatného zachovéani skeletu uréeno. Pohlavi bylo zjis-
téno u 324 pohibenych. Pro srovndni vybavy zemfelych jsem zvolil jednoduchy
popis, kdy jsem registroval pfitomnost/nepiitomnost jednotlivych druhii hrobo-
vych ptidavkd, a to kordlkd, nddob, keramickych zlomki, kovovych ozdob, kovo-
vych dyk, kané&ich klt, Stipané industrie, rohovcovych Sipek, zvitecich kosti a kos-
ténych néstroji. Ostatni hrobové piidavky se vyskytly v minimilnim poétu. Pro-
centudln{ zastoupeni ptidavkid u ve€kovych kategorii Zeny, muZi, neuréeni dospéli
jednici, divky, chlapci, neuréeni jedinci v&€ku infans a juvenis je vyobrazeno na
pfiloZenych grafech (&.1-3). Tyto grafy mohou poskytnout n&€kolik informaci. Na
sledovaném pohfebisti je nejvySsi procento absence hrobovych pfidavki v dét-
skych hrobech. Tento jev je zndm z v&tSiny pravékych nekropoli a jeho interpreta-
ce rozhodné neni jednozna&nd. Souvis{ pravd€podobné s vnimadnim mladého je-
dince jako je’t€ netplné osobnosti, u které nejsou provadény vechny pohfebni
ritudly a jeji vybav€ neni kladena takov4 pozornost. Ani za Zivota détem nepati{
kompletni zdkladni vybava €lena tehdejSi spolenosti (zbrang, nadoby, osobni véci
apod.), tudiZ jim neni ani pfikldd4na do hrobu.
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Dalsi moZnost srovnéni mame pii sledovani oblefeni véetné ozdob. U materidlu
z Hole3ova se tehdej$i kroj redukuje pouze na véci z odolnych materidli — kordlky
a mé&déné ozdoby. Korilky se vyskytuji nejvice u jedincti Zenského pohlavi, a to
jak u déti, tak u dospélych. Podobné& to plati téZ pro bronzové ozdoby, kdy se
oviem velké zastoupeni neobjevilo u divek, ale u neurfenych déti. Pro muZské
pohlavi je typickd pfitomnost pfedméti Stipané industrie, rohovcovych Sipek,
bronzovych dyk a nitepnich desti¢ek, tzn. atributd souvisejicich s lovem. Tyty
pfedméty vlastni i déti, samozfejmé v ne tak hojném poctu. Nadoby, kanéi kly,
pfedméty kosténé industrie jsou rozdéleny viceméné rovnomémeé do viech katego-
rii, stfepy a zvifeci kosti byly ddvany do hrobi ¢asté&ji dospélym neZ détem.

Podrobnéjsi statistické zkoumdéni vyskytu hrobovych ptidavkl rozélenénych
do pfislusnych vékovych stupiii nebylo v pfipadé HoleSova jiZ moZno provést,
pfestoZe bylo vybrino relativné velmi podetné pohiebisté. Vysledky dosaZzené
s pouZitim korespondenéni analyzy byly siln€ ovlivnény men3{ statistickou &et-
nosti nékterych pfedméti, které zplsobuji zkresleni vystupnich hodnot.

Pokud zde byla pfedloZena otdzka nedostate¢né vybavy hrobi, je nutné se za-
stavit i u hrobd bohatych. V obou vékovych kategoriich se objevuji vyjime&né
bohaté hroby naznaujici socialni stratifikaci spolecnosti, kdy elitdfstvi se vzta-
huje na celou rodinu pfeddka prav€ké komunity a d4 se pfedpoklddat i dédéni
t&chto viidcovskych funkci. V détskych hrobech se tak objevuji bud’ ptekvapivy
pocet jinak obvyklych pfidavki nebo pfedméty pro déti nepouZitelné (dyky <i
jiné zbrang), které by mély symbolizovat postaveni muZe — bojovnika. Jako pfi-
klad uvedu hrob 3-4 roky starého ditéte z Peigartnu v Rakousku (BERG 1981),
ve kterém bylo uloZeno 9 nddob nebo hrob &.17 z pohfebisteé v Té&3eticich -
Vinohradech (LORENCOVA — BENES - PODBORSKY 1987), kde mélo sed-
mileté dit€ ve vybave dvé dytky. MlzZe byt pro tento jev i jiné vysvétleni. Do
hrobil se mohla vyjime¢n4 vybava ddvat détem, které prokdzaly velké naddni
uréitou schopnosti, vykonaly né€jaky vyznamny ¢in nebo se télesné€ odliovaly od
svych soukmenovcil. JelikoZ se ale zbran€ objevuji i v hrobech dé&ti velmi ma-
lych, je pravdépodobnéjsi fungovani instituce dynastické dédicnosti.

Bohatost a chudoba hrobové vybavy jsou oviem pojmy relativni a je tfeba
s nimi pracovat opatrné. Vechny hrobové pfidavky podléhaly patrné socidlni
selekci v souhlase s kritérii, které dnes uZ nezndme a uklddéni p¥idavki rozhod-
né nebyl nihodny jev. Z toho vyplyva, Ze jejich pocet asi neodrdZi aktudlni ma-
jetkové poméry spole¢nosti nebo jednotlivce, protoZe ty miiZou byt podfizené
socidlnim a ritudlnim sankcim. Vysoce postaveni a zdmoZni knéZi n¢kterych kul-
ti u Yorubtt v Nigérii jsou pochovivani s velkou niddherou a pompou, pfi¢emzZ
zesnulému daruji piibuzni ruzné cennosti. Tyto cennosti se viak do hrobu nedo-
stanou, protoZe si je vezmou spoluclenové z kultovniho spolku, do kterého patfil
zesnuly. Nékteré pfedméty se zase nedavaji do hrobu kviili své nebezpednosti,
kterou ziskaly pfi své ucasti na kultovnich ritudlech (UCKO 1969).

Zavérem je moZno konstatovat, Ze plivodni teze o vyjimeénosti détskych hro-
bi ve srovnani s pohfby dospélych neméd obecnou platnost. Piipadné diference
v pohibivéani téchto dvou v€kovych kategorii neprokazuji zdsadn& odlisny pfi-
stup k zemfelym détem a je tfeba dal$ich analyz pfi sledovéni tohoto jevu a ob-
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jasnéni jeho pfigin. V kaZdém p¥ipad& pfi tomto studiu se ukazuje, Ze hojné uZi-
vany postulét, kterj pfedstavuje pohfeb jako nejkonzervativné&jsi obfad lidské
spoleZnosti nebude asi dpln& jednoznaény a mnohé hypotézy, které jedinedné
pfifazuji smysl, etnicitu &i evoluéni priikaznost zkoumanym pozistatkim fune-
rélnich praktik, bude tfeba dile pfehodnocovat, potvrzovat nebo vyvracet.
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Prilohy
Graf &. 1-3 Procentudlni zastoupeni hrobovych ptidavki po jednotlivych vékovych kategoriich na

pohfebiiti v HoleSovée.
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EINIGE BEMERKUNGEN ZUM AUSSAGEWERT DER KINDER-
BESTATTUNGEN AUF DEN ALTBRONZEZEITLICHEN NEKROPOLEN

Als eine der wenigen Moglichkeiten von Erfassung der Beziehung zwischen den Kindern und Er-
wachsenen innerhalb der prihistorischen Populationen erscheint ein Vergleich von den Griabem die-
ser zwei Altersklassen. Einzelne Unterschiede kann man vor allem in der Griaberfelddemographie, der
Raumverteilung von Gribemn innerhalb der Griberfelder, dem Bestattungsritus, der Art der Totenle-
gung sowie der Grabeinrichtung und -ausstattung verfolgen. Das Muster fiir solch einen Vergleich
konnen im mitteleuropiischen Raum dank stabilen Bestattungssitten die altbronzezeitlichen Nekropo-
len bieten.

Das erste der untersuchten Gebiete — Demographie der vorzeitlichen Griberfelder — deutet auf
eine relativ hohe Kindersterblichkeit hin. Dieses Phinomen ist aber fast allen vorindustriellen
Gemeinschaften bekannt. Die Ursachen dieser Erscheinung sind nicht nur biologischer (genetische
Defekte oder schlechter Gesundheitszustand von Kindern), sondern hauptsichlich kultureller Art
(Erndhrung, Hygiene, Kinderfiirsorge, Geburtenkontrolle, eugenische Eingriffe, Kindermord
zwecks der Erhaltung von dynastischer Kontinuitit oder AuBerung von ,jiibersinnlichen Defekten*
bei Neugeborenen). Das Problem einer statistischen Auswertung von Demographie der vorzeitli-
chen Griberfelder ist noch mehr durch die fehlenden Bestattungen von Kleinkindern erschwert.

Das zweite Studienobjekt war die Raumverteilung von Kindergribern innerhalb der Griberfel-
der. Es wurde hier keine bedeutende Anomalie festgestellt. BloB auf einigen Griberfeldern kann
man gewisse Tendenzen zur Dislokation von Kindergribern verfolgen, wie z. B. auf dem Griber-
feld in T&3etice-Vinohrady (LORENCOVA — BENES - PODBORSKY 1987, 102). Es ist jedoch
unklar, ob es sich nicht um eine Zufallskonfiguration handelt.

Beim Vergleich von Bestattungssitten bei den Griabern von Kindern und Erwachsenen hat man
konstatiert, bei meisten der bronzezeitlichen Kulturen wiren der Bestattungsritus, die Lage im
Grab und die Einrichtung von Grabgruben fast identisch. Trotzdem sind Ausnahmen bekannt, die
eine These von unterschiedlicher Einstellung zum Tod eines Kindes und eines Erwachsenen an-
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deuten. In mehreren Fillen sind Skelettgriber bei Populationen bekannt, die sonst ausschlieBlich
Brandbestattung praktizierten und umgekehrt, z. B. Polepy u Kolina (MOUCHA 1954), Mlad4
Boleslav — Cejeti¢ky (PLESL 1988, 216-217), Mérovice nad Hanou (SPURNY 1961a), Hrubgice
und Velké Kostolany (GEDL 1964, 117-118). Als ein weiterer Unterschied in der Bestattungsart
bei den Kindern und Erwachsenen kann die Beisetzung von juvenilen Individuen in Gefifien
(Pithoi) angefiihrt werden. In Boshmen und Mihren wurden etwa 17 GefiBbestattungen der Aunje-
titzer, Vétefover und Lausitzer Kulturen registriert (NEUSTUPN? 1933; SKLENAR -
LUTOVSKY 1993, 24-25, 31; JUTNER 1950; PERNICKA — PODBORSKY 1959; MERINSKY
1981; SPURNY 1961b; BOHM 1936). Jedoch, das GefiB kann sowohl durch ein Symbol vertre-
ten werden, z. B. ein KleingefiB oder ein groBeres Scherbenfragment gelegt auf dem Kérper, vor
allem auf dem Kopf. Derartige Bestattungen von den Kindern und besonders Erwachsenen sind
aus der Bronzezeit gleich in mehreren Fillen bekannt (TIHELKA 1946, 56; TIHELKA — HANK
1949, 58; PLEINEROVA 1960, 513-514). Wenn wir das ganze GefiB mit nur einem Teil davon
gleichstellen, der als Symbol benutzt wird und nur einige Korperpartien bedeckt (ein erwachsener
Korper paBt einfach nicht in ein durchschnittliches VorratsgefdB hinein), finden wir unter den
Gribern von Erwachsenen eine dquivalente Analogie zu den Kinderbestattungen in Pithoi.

Beim gegenseitigen Vergleich der Griber von Kindern und Erwachsenen im Rahmen des letz-
ten Studienbereiches — Untersuchung der Grabausstattung — kann man erneut eine groBe Ahnlich-
keit zwischen den Grabbeigaben feststellen. Als einer der Versuche ist der Vergleich von einzel-
nen Grabausstattungen der altbronzezeitlichen Nekropole der Nitra-Gruppe in HoleSov
(ONDRACEK - SEBELA 1985) zu nennen. Der prozentuelle Anteil von Grabbeigaben bei ein-
zelnen Altersklassen ist von den beiliegenden Schaubildemn sichtbar.

AbschlieBend kann man konstatieren, daB die Kindergriber verglichen mit denjenigen von Er-
wachsenen eine groBe Ahnlichkeit aufweisen. Eventuelle Differenzen in der Bestattung dieser zwei
Altersklassen weisen keine prinzipiell abweichende Einstellung zu den gestorbenen Kindemn auf und
man bendtigt weitere Analysen beim Verfolgen dieser Erscheinung und Aufkléren der Ursachen dafiir.






