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SBORNIK PRAC{ FILOZOFICKE FAKULTY BRNENSKE UNIVERZITY
STUDIA MINORA FACULTATIS PHILOSOPHICAE UNIVERSITATIS BRUNENSIS
M 8-9, 2003-2004

TOMAS ZEMAN

POZDNE RIMSKE OSIDLENI GERMANSKE OSADY
VE VLCNOVE-DOLNIM NEMCi

Na rozhrani katastrii obei Viénova a Dolniho Néméi (okr. Uherské Hradisté)
provedla v letech 1972-1980 Katedra archeologie FF UJEP v Bmé pod vedenim
R. M. Perni¢ky systematicky vyzkum archeologické lokality v trati ,Diinky*.
Na celkové plose 1 455 m® se podatilo odkryt miniméln& dvoufizové osidlené
sidlist& s ucelenym souborem zéstavby, &itajici 35 objektt a 168 killovych jamek
(PERNICKA 1980; 1981a,b). Na zdpadni stran& protshlého tdoli rozd&leného
bezejmennym potickem byla zjiténa mladofimsk4 osada s dvorcovym uspofa-
dinim, zatimco na protilehlé vychodni stran& bylo v po¢ateénich etapich projek-
tu doloZeno pfeZivéni sidli§t€ v pozdni dobé& ¥{mské v podobé& nékolika izolova-
nych zahloubenych sidliStnich objektl (obr. 1). Jedna se o hospodafské a odpad-
ni jAmy O 1, O 3, malé ohnistové jamky J 1 — J 3, n€kolik volnych kilovych
jamek a nélezy z povrchovych kulturnich vrstev a sbéril.

Popis objektii (materisl je uloZen v depoziti¥i AM FF MU v Brng):

Objekt 01 (sektor A 154-158/0-5)

Jéma ovélného pidorysu o rozmérech 478 x 308 cm orientovand del3i osou ve sméru Z-V. Strmé

stény objektu spadaly k témé&f rovnému dnu v hloubce 60—65 cm. PFibliZn€ uprostfed vnitin{ plo-

chy bylo zachyceno kruhové ohni$té o priiméru 70 cm. Tmav4 humusovitd vypli objektu obsaho-

vala keramiku, uhliky a mnoZstv{ zvifecich kostf.

Niélezy:

1. zlomek horni ¢4sti misky s limcovité vytaZenym okrajem hrubé keramiky, barva 3edofernéd
(i.¢. 01-1/1) — obr. 4:1.

2. zlomek hornf &4sti misky s limcovit® vytaZenym okrajem hrubé keramiky, barva tmavé Sed4d
(i.&. 01-4/6) — obr. 4:3. .

3. nizky mfsovity hrnec hrubé keramiky s ven vyhnutym okrajem, okraj zdobeny protladova-

nymi prstovymi dilky, barva 3ed4 aZ &ernd (i.&. 01-3/2, 72-55, 72-55/1) — obr. 3:1.

dvojkénicka ostrohrannd miska z jemné hlazené keramiky, barva ¥ed4 (i.€. 01-4/1).

miska esovité profilace s ven vyhnutym okrajem hrubé keramiky, barva Sedoem4 (i.€. 01—

3/1, 72-50) - obr. 3:6.

6. zlomek hornf #4sti kénické misky standartn{ keramiky se zataZenym okrajem, barva Sedoer-
né (i.&. 01-3/6) — obr. 4:4.
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Obr. 1. Celkovy pldn vyzkumu sfdliSt€ ve Viénové-Dolnim Neéméf a vysek pozdné fimského osid-
lenf Némef (Cerné oznadeno sidlité z pozdnf doby Hmské, Eerchovanou &arou z4kladni osa zamé-
fenf vyzkumu).

7. zlomek horn{ &4sti kénické misky standartnf keramiky, barva hnéd4 (i.&. 01-5/1).

8. zlomek homf &4sti kénické misky hrubé keramiky, barva Sedo&ern4 (i.€. 01-3/8) — obr. 4:2).

9. zlomek hornf &4sti hmce esovité profilace standartn{ keramiky, barva Sedoferni (i.&. 01-3/3)
- obr. 3:5.

10. zlomek hornf &4sti hrnce esovité profilace standartn{ keramiky s ven vyhnutym okrajem zdo-
benym prstovymi diilky s nehtovymi vrypy, barva Sedohnéd4 (i.€. 01-4/4) — obr. 3:2.

11. zlomek hornf &4sti hrnce esovité profilace standartnf keramiky s ven vyhnutym okrajem,
zbytek ovélného dilku na vyduti, barva Sedohn&d4 (i.&€. 01-4/2) — obr. 3:4.

12.-13. 2 zlomky ven vyhnutych okraji hrnci standartni keramiky, barva Sed4 (i.&. 01-3/4, 01-
4/3) — obr. 3:7, 3:8.

14. zlomek mimé& ven vyhnutého okraje nddoby standartnf keramiky, barva hnédoSed4 (i.¢. 01-1/2).

15. zlomek ven vyhnutého okraje niddoby standartni keramiky, barva hn&d4 (i.&. 01-6/3).

16.-18. 3 zlomky ven vyhnutych okraji hmcl hrubé keramiky, barva Zed4 a hnédd (i.&. 01-4/5,
01-6/1, 01-6/2) — obr. 3:3, 3:9.

19. zlomek zataZeného okraje misky hrubé keramiky, barva Sedofem4 (i.¢. 01-3/7) — obr. 4:6.

20. zlomek zataZeného okraje misky le§t&né tuhované keramiky, barva ternd (i.€. 01-4/7) — obr. 4:5.

21.-24. 4 zlomky z vyduti nddob standartni keramiky, zdobené prstovymi diilky s nehtovymi
vrypy, barva hnéd4 (i.¢. 01-3/9, 01-3/10, 01-6/4, 01-6/13) — obr.4:9-12 ..

25. zlomek z vydut® nidoby standartnf keramiky, zdobeny prstovymi dilky s nehtovymi vrypy,
barva tmave Sedd (i.&. 01-3/11) - obr. 4:13.

26.-27. 2 zlomky z vyduti nidob standartni keramiky, zdobené trojiihelnfkovitymi vrypy a rytymi
liniemi, barva Sedo&emna (i.&. 01-7/3, 01-7/5) — obr. 4:14-15.

28. zlomek z vydutd nidoby standartn{ keramiky, zdobeny rytym zavéSovanym trojihelnfkem
vyplnénym vrypy, barva &emo3ed4 (i.¢. 01-7/4) — obr. 4:16.
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29. zlomek z vydut& nddoby le¥t€né tuhované keramiky, zdobeny plastickym Zebrem, barva ¢ernd
(i.¢. 01-1/3) — obr. 4:7.

30. zlomek z vydut& nidoby lest&né tuhované keramiky, zdobeny horizontélnf ryhou, barva ferné
(i.€. 01-7/2).

31. zlomek z vydut® niddoby standartni keramiky, zdobeny horizont4ln{ ryhou, barva hn&dofernd
(i.¢. 01-1/4) - obr. 4:17.

32. zlomek okraje z cedniku hrub€ keramiky, barva tmavé Seda (i.¢. 01-3/5) — obr. 3:8.

33. zlomek rovného dna hrnce hrubé keramiky, primér 12 cm, barva hn&d4 (i.¢. 01-3/14).

34. zlomek rovného dna hrnce hrubé keramiky, barva Sedohn&d4 (i.¢. 01-4/9) — obr. 4:8.

35.-36. 2 zlomky rovnych den nidob standartni keramiky, barva Sedofernd (i.€. 01-3/15, 01-4/8).

37.-38. 2 zlomky odsazenych den hrnci standartni keramiky, barva Sedofernd a hnéd4 (i.¢. 01—
3/16, 01-6/5).

39. stfep z vyduté s &4sti lomu z niddoby jemné plavené keramiky, tofené na kruhu, barva svétle
Seds (i.€. 01-7/6).

40.-41. 2 zlomky z v§duti zasobnic nebo velkych hmct, povrch velmi porézni, masa stfepu pfepé-
len4, vyleh&end, barva Sedi (i.¢. 01-4/13, 01-7/27). .

42.-53. 12 zlomki z vyduti nddob hrubé keramiky, barva $ed4, Sedohn&d4d, hnédofernd (i.€. 01—
1/8, 01-1/13, 01-3/23-3/28, 01-5/2, 01-5/3, 01-7/26, 01-7/28, 01-7/29).

54. zlomek z vyduté& nadoby hlazené tuhované keramiky, barva &ernd (i.&. 01-6/6).

55.~134. 79 zlomkl z vyduti nidob standartni keramiky, barva Sedd, hnéd4, Sedoternd (i.¢. 01—
1/6, 01-1/7, 01-1/9-1/12, 01-2/1, 01-2/2 ad.).

135.1intruze — 2 neolitické stfepy z okraji nidob (i.¢. 01-4/10, 01-7/1) a &epelka Stipané industrie
(bez i.t.).

Objekt 03 (sektor A 160-164/0-2; B 160-164/0-2)

Jéma ovilného aZ vejditého pidorysu o rozmé&rech 280 x 112 cm orientovanid ve sméru S-J se
strmymi st€nami a rovnym dnem v hloubce 50 cm. Tmavé4 humusovitd hlina vypln& obsahovala
keramiku a zvifeci kosti.

Nilezy:

1. zlomek horni &4sti dvojkénické urny s ostfe ven vyhnutym okrajem, vytdfené na kruhu, bar-
va Sedoternd (i.€. 03-1/1) - obr. 5:9.

2. polovina miniaturni terinovité nidobky le$téné keramiky s ostrym lomem na vyduti, barva
&ern4 (i.€. 03-2/2, 03-2/18) — obr. 5:2.

3. zlomek ni%%i kénické misky se zataZenym okrajem, povrch hrubé ohlazeny, barva Sed4 (i.&.
03-1/13) — obr. 6:3.

4. zlomek niZ¥ misky se zataZenym okrajem, povrch hrub& ohlazeny, barva Sedoferni (i.¢. 03—
1/14) — obr. 6:5.

5. zlomek vé&t§{ misy se zataZenym okrajem, povrch hrub& ohlazeny, barva hn&d4 (i.¢. 03-1/23)
—obr. 6:1.

6. zlomek spodnf &4sti hrnce standartni keramiky s mim& odsazenym dnem, barva hnédé (i.c.
03-2/1) - obr. 6:9.

7. zlomek hornf poloviny hrnce standartnf keramiky s ven vytaZenym okrajem a &isti vyduté,
barva $ed4 (i.€. 03-2/3) — obr. 5:6.

8. zlomek hornf &4sti hrnce standartni keramiky s ostfe ven vyhnutym okrajem, barva hnéd4d
(i.8. 03-1/3) — obr. 5:13.

9. zlomek miniaturni terinovité nidobky standartn{ keramiky, povrch hrub& ohlazeny, barva
Sedo&erna (i.&. 03-2/8) — obr. 5:4.

10. zlomek ven vyhnutého okraje hrnce standartni keramiky, zdobeny jemnymi horizont4lnimi
ryhami, barva hn&da (i.&. 03-2/5) — obr. 6:2.

11. zlomek ostfe ven vyhnutého okraje nidoby standartn{ keramiky, barva hn&d4 (i.&. 03-2/12) -
obr. 5:7.
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12. zlomek zesileného ven vyhnutého okraje hmce hrubé keramiky, barva Sedohnéd4 (i.&. 03-
2/17) - obr. 5:11.

13.-14. 2 zlomky ven vyhnutych okraji hrncti hrubé keramiky, barva 3ed4 aZ Sedofernd (i.¢. 03—
1/6, 03-2/6) — obr. 5:3, 5:8.

15.-31. 17 zlomkii ven vyhnutych okraji hrnci standartni keramiky, barva hnéd4, Sed4, Sedoternd
(i.c. 03-1/2, 03-1/4, 03-1/5, 03-1/7-1/12, 03-2/4, 03-2/7, 03-2/9-2/11, 03-2/13-2/15) -
obr. 5:5, 5:10, 5:12, 5:14, 6:4, 6:6.

32. zlomek zataZeného okraje misky, povrch hlazeny, barva &ernd (i.¢€. 03-2/19).

33.-35. 3 zlomky zataZenych okraji misek standartnf{ keramiky, barva hn&d4, hn&dosed4, Eemoge-
d4 (i.€. 03-2/20, 03-2/21, 03-3/1) - obr. 6:5, 6:7.

36.—40. 5 zlomkid z vydutf nddob standartn( keramiky, zdobenych prstovymi dilky s nehtovymi
vrypy, barva hnéd4 (i.¢. 03-2/27-2/31) - obr. 6:15-17.

41. zlomek z vyduté nddoby standartnf keramiky, zdobeny trojic{ vtlatovanych dilki uspofdda-
nych do trojihelniku, barva hnéd4 (i.€. 03-1/17) — obr. 6:18.

42.-44. 3 zlomky z vydutf nddob standartn{ keramiky, zdobené jednfm vtlatovanym dilkem, bar-
va hnéda (i.¢. 03-1/18, 03-1/19, 03-2/32) - obr. 6:19-21.

45.—48. 4 zlomky z vyduti nddob standartnf keramiky, zdobené Sikmymi zdseky, barva 3ed4 (i. &.
03-1/20, 03-2/24-2/26) — obr. 6:11-13.

49. zlomek z vyduté nidoby standartni keramiky, zdobeny rytou klikatkou, barva ¥ed4 (i.&. 03—
2/23) - obr. 6:14.

50. zlomek z vydut® nidoby tuhované keramiky, povrch hlazeny, zdobeny horizontdlni ryhou,
barva &em (i.€. 03-2/22).

51. zlomek odsazeného dna hmce hrubé keramiky, barva hnéda (i.¢. 03-1/48).

52.-53. 2 zlomky rovnych den hmct standartni keramiky, barva Sed4 (i.&. 03-2/65, 03-2/66).

54. zlomek z vyduté nidoby jemné plavené keramiky, tocené na kruhu, se stopami po obtdZen,
barva ¢emo%ed4 (i.&. 03-2/34) - obr. 6:10.

55.-61. 7 zlomkd z vydutf nddob tuhované keramiky, povrch hlazeny, barva ¢emd (i.¢. 03-1/16,
03-1/24, 03-1/25, 03— 1/27, 03-2/33, 03-2/36, 03-2/37).

62. zlomek z vyduti hrnce hrubé keramiky, barva Sedoternd (i.¢. 03—1/32).

63.-113. 51 zlomki z vyduti nddob standartn{ keramiky, barva hnéd4 a Sedofernd (i.&. 03-1/26,
03-1/28-1/31, 03-1/33- 1/47, 01-1/49, 03-2/38-2/64, 03-3/2-3/8).

114. intruze — zlomek dna (i.&. 03-2/67) a stfep z téla nddoby (i.€. 03-3/9).

Ohnisté J1 (sektor A 158-160/7-8)

Ovilny objekt o rozmé&rech 110 x 80 cm orientovany ve sméru SV-JZ se $ikmymi st&nami a pro-
hnutym dnem v hloubce 35 cm. Vypli ohni§t& tvofila ¢emd humusovitd hlina obsahujici stfepy
keramiky, zvifec{ kost, malé kousky mazanice a drt’ uhlikd.

Nilezy:

1.-2. 2 stfepy z vyduté nidoby standartni keramiky, zdobené prstovymi dilky s nehtovymi vrypy,
barva hnéd4 (bez i.¢.) — obr. 4:18-19.

Ohnisté J2 (sektor A 169-170/9-10) _

Jdma vejéitého tvaru o rozmérech 80 x 60 cm orientovani ve sméru SV-JZ se Sikmymi sténami
a prohnutym dnem v hloubce 25 cm. Tmavo3edd vypli objektu obsahovala keramiku, drobné
kousky mazanice a drt’ uhliki.

Nilezy:
1.-3. 3 stfepy z vyduté nédoby standartni keramiky, nezdobené, barva Sedd a hnéd (bez i.g.).

Ohnisté J3 (sektor A 160-162/3-5)

MElky nepravideln& ovélny objekt o rozmé&rech 75 x 60 cm orientovany ve sm&ru SV-JZ se §ik-
mymi st¥nami a rovnym dnem v hloubce 13 cm. Vyplii tvofila tmavoZed4 hlfna s popelem.

Bez nilezd.
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Nilezy ze &tverci

Celd zkouman4 plocha sidliSt& byla zamé&fena a vyty&ena pomocf pravoihlé &tvercové sit&, jejiZ

zékladnf jednotkou se staly &tverce o rozmérech 2 x 2m. Ziskané nédlezy z povrchu &tverct, z omi-

ce a z podomni¢nich kulturnich vrstev nebyly zfeteln& rozliSovény a pli dokumentaci a inventariza-

ci byly fazeny jako ,,nélezy ze &tverci”. V systému inventdmiho soupisu je tedy ve zkrdcené for-

mé materidl registrovdn nésledovng: rokem vyzkumu-&islem &tverce a vrstvy/pofadovym é&islem

nélezu (napt. 72-52/2).

Nilezy:

1. . polovina kénické misy s odsazenym dnem, povrch hlazeny, barva hnéd4 s Eemymi odstiny
(i.8. 72-71a/8) — obr. 8:1.

2. homnf polovina hrnce esovité profilace hrubé keramiky, barva $edodernd (i.&. 72-55, 72-64) —
obr. 7:7.

3. zlomek horni &4sti misy hrubé keramiky se zataZenym okrajem, barva Sedohnéd4 (i.&. 76—
78/2) — obr. 8:4.

4. polovina miniaturnf nddobky hrubé keramiky s oblym dnem, barva hn&d4 s Sedymi odstiny
(i.8. 73-5/12) - obr. 8:5.

5. zlomek hornf &4sti hmce s ven vyhnutym okrajem, ¢ okraje 18,5 cm, povrch hrubé ohlazeny,
barva hnédo&ernd (i.&. 72-54b/2) — obr. 7:12.

6. zlomek hornf &4sti hrce standartni keramiky s ven vyhnutym okrajem, barva hn&d4 (i.&. 72—
58/5, 72-58/10) - obr. 7:6.

7. zlomek homi &4sti hrnce hrubé keramiky esovité profilace s ven vyhnutym okrajem, barva
Sedohn&d4 (i.¢. 72-54b/1) - obr. 7:8.

8. zlomek homi &4sti hrnce hrubé keramiky se zesileny ven vyhnutym okrajem, barva Sedohné-
d4 (i.¢. 72-53/1) - obr. 7:10.

9. zlomek horni &isti hmce standartni keramiky s ven vyhnutjm okrajem, okraj nese mirny
Zlabek na vnitini stran& pro umisténi poklicky, barva hnéd4 (i.¢. 73-5/13) - obr. 7:11,

10. zlomek horn{ &4sti hmce standartni keramiky se siln€ ven pfehrnutym okrajem, barva ¥edo-
hnédd (i.€. 73-5/15)- obr. 7:9.

11. zlomek nfzké kénické misky hrubé keramiky s ostfe ven vyhnutym okrajem, barva Sedolerni
(i.€. 72-52/2) - obr. 8:12.

12. zlomek nfzké kénické misky hrubé keramiky, barva Sed4 (i.¢. 73-29/2) — obr. 8:13.

13. zlomek hornf &4sti misy standartn{ keramiky se zataZenym okrajem, barva &emoSed4 (i.€. 73—
15/1) — obr. 8:7. '

14.-15. 2 zlomky z misek hrubé keramiky s lfmcovitd vytaZenym okrajem, barva &emoSedd
a hn&d4 (i.€. 72-50/1, 72-50/2) — obr. 8:9, 8:11.

16. zlomek misky hrubé keramiky s limcovit& vytaenym okrajem, okraj zdobeny §1kmyml zése-
- ky, barva hnédi (i.&. 72-58/3) — obr. 8:10.

17. zlomek misky na noZce jemné plavené keramiky, tofené na kruhu, barva Sed4 (i.¢. 73-16/1) —
obr. 8:6.

18. zlomek hom{ &4sti misky se zataZenym okrajem a ostrym lomem na vyduti jemné plavené
keramiky, toené na kruhu, zdobené drobnymi ob&Znymi ryhami, barva $ed4 (i.¢. 73-25/1) -
obr. 9:5.

19. 4 zlomky horni ¢4sti misky tuhované keramiky se zataZenym okrajem, povrch hlazeny, barva
Cernd (i.C. 73-5/1-5/4) — obr. 9:1.

20. zlomek hornf ¢4sti misky se zataenym okrajem standartni keramiky, barva hnédo3ed4 (i.¢.
72-45/1).

21. zlomek spodni &4sti himce s odsazenym dnem standartni keramiky, # dna 9,5 cm, barva $ed4
(i.¢. 73-43/1) — obr. 9:8.

22.-23. 2 zlomek ostfe ven vyhnutych okrajii hmci hrubé keramiky, zdobenych prstovymi diilky
s nehtovymi vrypy, barva Sedohn&d4 a Sedolernd (i.8. 72-50/7, 73-41/1) - obr. 8:2-3.

24, zlomek ostfe ven vyhnutého okraje hrmce hrubé keramiky, zdobeného Sikmymi zdseky, barva
Sedofernd (i.C. 73— 44/8).

25. zlomek zesfleného kyjovitého okraje hrnce hrubé keramiky, barva Sedofernd (i.€. 72-50/5) .
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26.-34. 9 zlomkil ven vyhnutych okraji hrncti hrubé keramiky, barva hnd4, $edohn&d4, hn&do-
fernd, SedoCernd (i.&. 72— 40b/5, 72-60/1, 72-77/2, 73-14/3, 73-20/4, 73-23/2, 73-29/6-1,
73-31/1) - obr. 8:8, 8:14, 9:7.

35.-46. 12 zlomkii zataZenych okrajl misek hrubé keramiky, barva hn&d4, Zed4, Sedolernd, Eerno-
Sed4 (i.¢. 72-48/1, 73— 15/3-4, 73-17/1, 73-23/1, 73-29/3-4, 73-43/3-4, 73-44/11-12, 73—
45/4) - obr. 9:2-4.

47. zlomek odsazeného dna hrnce jemné plavené keramiky, to&ené na kruhu, ¢ dna 8 cm, barva
Sed4 (i.¢. 73-44/20).

48. zlomek rovného dna misky jemné plavené keramiky, tofené na kruhu, barva Sed4 (i.¢. 73-30/1).

49.-53. 5 zlomku odsazenych den nddob hrubé keramiky, barva hnéd4, hn&dosed4, hnédoSeds (i.¢.
72-77/18-19, 73-23/3, 73-32/3, 73-51/2) .

54.-64. 11 zlomkd rovnych den nidob hrubé keramiky, barva hnéd4, Sed4, Sedohn&d4, Sedodernd
(i.8. 72-50/10, 72-50/12, 72-52/3, 72-5811, 72-59/3, 72-59/6, 13-20/8, 73-29/9, 73-29/11,
73-33/15, 73-44/23, 73-44/25-26) — obr. 9:9-10.

65. zlomek dna nddoby hrubé keramiky, povrch porézni pfepileny, vyleh&eny, barva Sedohn&d4
@i.¢. 72-52/9).

66. zlomek z vyduté dvojkénické nidoby s ostrym lomem hrubé keramiky, barva hn&dotemnd
(i.8. 73-35/12).

67. zlomek poklitky hrnce standartni keramiky, barva $ed4 (i.¢. 72-54b/4) — obr. 9:6.

68. zlomek dna cednfku hrubé keramiky, barva hnéd4 (i.€. 72-59/1) - obr. 7:4.

69.-155. 87 zlomki z vyduti nidob hrubé keramiky, barva hnéd4, §ed4, hn&dofed4, Sedoternd (i.¢.
72-16/7, 72-49/4-5, 72-50/11,17,20-21,29, 72-52/6-8, 72-54b/12, 72-55/6-13, 72—
71b/20,22,25,26,31,32,34, 73-1/7-9, 73-14/5-8, 73-24/8-10, 73-29/17,19,24,29,35 ad.).

156. zlomek horni &4sti esovité profilovaného hrnce drsné ¥edé Fmskoprovincidlni keramiky,
zdobeného na vyduti 4 horizontdlnimi ryhami, ¢ okraje 15 cm, povrch tvrdé vypéleny krupi&-
kovity, barva Sedobilé (i.8. 79-23/1a) — obr. 9:12.

157. zlomek z vyduté mortaria glazované Himskoprovincidlni keramiky, uvnitt zdrsnény povrch se
zbytky zelené glazury (i.. 78— 10/1).

158. piskovcovy brousek hranolovitého tvaru, barva Sedohné€d4, stopy né€kolika horizontdlnich ryh
na povrchu (i.€. 73-5/71) — obr. 9:11.

Nilezy ze sbéru

Osidleni ze zdv&ru doby Fimské bylo ve VI¢nové-Dolnim NEméf prokdzéno také nékterymi ndlezy

z povrchovych sberi, a to jak ze systematického vyzkumu R.M. Pemigky, tak ze starSich povr-

chovych prizkumi Jana a Jifiho Paveltikovych.

Nélezy:

1. Zeleznd jednodilng spona s obdélnfkovitou noZkou, zdobend na lu€iku jemnymi horizontdlnimi
ryzkami, délka — 5,2 cm (Muzeum J. A. Komenského v Uherském Brode — i.€. 9244) — obr. 7:1.

2. deformovany a oboustranné zesfleny Zelezny pfedmét s naznaenym ofkem (postranice udi-
dla ?) - patrné nedokon®eny vyrobek, délka 9,3 cm, tloustka 0,2-1 cm, primér oka 0,5 cm
(bezi.&.)—obr. 7:3. . )

3. podélné Zebrovany vélcovity sklen&ny korélek, barva svétle zelend. délka - 2,2 cm, ¢ 1 cm
(bez i.2.) —obr. 7:2.

4. zlomek hornf &4sti §tihlejStho esovitého hrnce hrubé keramiky, ¢ okraje 15,3 cm, povrch se
stopami pfihlazovanf (svisl€ ryhy), barva hn&d4 (bez i..) — obr. 7:5.

5. zlomek hornf &4sti mortaria glazované Himskoprovincidlnf keramiky s vodorovng vytaZzenym
a zesflenym okrajem, @ okraje 24 cm, barva vn& svétle oranZov4, uvnitf zdrsnény povrch se
zbytky zelené glazury (MZM - i.&. 103 157) — obr. 9:16.

6. zlomek horni &4sti mortaria glazované Fimskoprovincidlnf keramiky s lfmcovité ven vytaZe-
nym okrajem, ¢ okraje 22 cm, barva vné svétle oranZov4, uvnitf i na okraji zdrsnény povrch
se zbytky zelené glazury (MZM —i.&. 72 542) — obr. 9:14.

7. zlomek z okraje patrné€ dZbinu glazované fimskoprovincidlni keramiky, ¢ okraje 9 cm, barva
ZlutooranZové, vné i uvnitf zelend glazura (MZM - i.&. 103 036) - obr. 9:15.
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8. zlomek z poruleného ovaleného okraje nddoby glazované Hmskoprovincidln{ keramiky,
uvnitf Zlutozelen4 glazura (MZM - bez i.¢.).

9. zlomek rovného dna misovité nddoby glazované fimskoprovincidlni keramiky, ¢ dna 10 cm,
na vnitin{ strané stén Zlutozelend glazura (MZM — bez i.£.) — obr. 9:17.

10. polovina kénické misky drsné ZlutooranZové fimskoprovincidlni keramiky, ¢ okraje 10 cm,
piséity materidl (MZM - i.¢. 103 039) — obr. 9:13.

03

J3

-

Obr. 2. S{dlistn{f objekty z VI€nova-Dolniho Néméi.

Konstrukéné nejvyrazné&j§im objektem se jevi ovalnd jdma O 1 bez kilové kon-
strukce, kterd mé pfibliZn€ uprostfed vnitfni plochy zahloubeno malé ohnisté (obr.
2:1), z &ehoZ miZeme usuzovat na provozovini bliZe nezndmé hospodafsko-
vyrobni &innosti, pfi niZ bylo potfeba ohné. Objekt O 3 je také bez zjevnych kon-
struk&nich prvki (obr. 2:2), lze jej tedy jen obecné pfifadit k jamam skladi$tnim ¢&i
odpadnim. Na volném prostranstvi pobliZ objektd O 1 a O 3 byly umistény nepfili§
hluboké malé ohnistové jamky J 1 — J 3 (obr. 2:3-5), které mohly byt vyuZiviny
viestrannéji. Zachycené osidleni z pozdni doby fimské je natolik utrZzkovité, Ze
z n€j nelze vyvodit systém z4stavby osady v této zdvéredné fazi jejiho trvani. Jisty
je pouze postupny posun osidleni vychodnim smérem od pivodni mladofimské
aglomerace, coZ je jev potvrzeny napf. i na sidliti v Mikulgicich (PESKAR 1961).
Je pravdépodobné, Ze kumulace sidli$tnich objektd do uréitych skupinek zistala
zachovéna i na po&itku doby sté€hovani nirodi. Objekty z tohoto obdobi ptitom
byvaji vé&tSinou rozptyleny bez zjevného systému ve znaénych odstupech po celé
ploge starfich sidlis (BRICHACEK-BRAUN-KOSNAR 1991, 127; LAUER-
MANN 1996, 8-9; PIETA-RUTTKAY 1997, 146; VARSIK 1998, 104).

Invent4f pozdné fimskych objektd z VlEnova-Dolntho Néméf neni pfili§ pestry,
drtivou vétSinou je zde zastoupena typickéd v ruce dé€lan4 germansk4 keramika, kte-
r4 je zdkladnim datovacim kritériem sidli§tnich jam O 1 a O 3. Vid¢imi keramic-
kymi tvary jsou rizné obmény batiatych &i StihlejSich esovité profilovanych hrmeti
s ven vyhnutym okrajem (obr. 3:2-5,7-9, 5:1, 3, 6, 10, 12-14, 6:2, 4, 6, 9), jejichZ
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analogie nachézime na pozdnich Zirovych pohfebistich na JZ Slovensku (KOL-
NIK 1975, 362, obr. 17; TEJRAL 1985a, 327, obr. 5) ¢&i v Kostelci na Hané (ZE-
MAN 1961, Tab. II-IV) i na sidli§tich ve Zlechové (TEJRAL 1999, 231, Abb.
23:9-14), Zbudov& (ZAVREL 2001, 226-229, obr. 14, 15:3, 16:10-11, 17:7-8),
Nitfe-Parovskych Héjich (PIETA-RUTTKAY 1997, Abb. 5:18-19,21,24), Klein-
meiseldorfu (MITSCHA-MARHEIM 1965, Taf. 11:1-4) aj. Pro typ ptehmutého
okraje hrnce z obj. O 3 (obr. 5:11) 1ze najit pfesnou analogii i na pozdné fimském
sidlisti przeworské kultury v Drochlinu (KACZANOWSKI-MADYDA-LEGUT-
KO 1989, 260, Ryc. 16:6). VEtsi zisobnice jsou zastoupeny okrajovym stfepem
s kraterkovitou strukturou povrchu z obj. O 3 (obr. 5:13) a 2 stfepy z vyduti z obj.
O 1, coZ je znak typicky pro zimémé vylehéeni hmotnosti nddob. Takto pfepile-
nim upravené nadoby 1épe drZi vlhkost a mohly proto slouZit ke skladovéni snadno
zkazitelnych potravin, jako napt. mléko a tuky (PALUPOVA 1994, 93-94, 98).

Na pifedchozi vyvoj germanské keramiky navazuji misky se zataZenym okra-
jem, které jsou nezdobené a jejichZ povrch je jen hrub& ohlazen (obr. 4:4-6,
6:1,5,7-8). Naproti tomu zv143tni oblib€ se koncem doby ¥imské t&¥{ rizné typy
niZz§ich kénickych misek (obr. 4:2), pfi¢emZ typ s vyraznym prohnutim spodni
¢asti (obr. 6:3) se objevil také v inventafi pozdné ¥imské chaty 10 s depotem Ze-
leznych fasetovanych Stitovych puklic na sidlisti v MuSové (TEJRAL 1990, 66,
Abb. 13:5). Své vétsi predlohy nepochybné napodobuji miniaturni nezdobené
terinovité naddobky z obj. O 3 (obr. 5:2,4). Jedn4 se o vyvojovy prvek jiZ od star-
§f doby Hmské (KOLNIK 1980, 222, Taf. LIX:209f; DROBERJAR 1997, Taf.
71:6). Pozdni vaniantou germénskych ostrohrannych misek je dvojkénicka miska
z jemné $edé keramiky s hlazenym povrchem z obj. O 1 (PERNICKA 1973-
1974, Tab. XXVII:3), kterd odpovida nileziim ze Zirového pohfebisté ve Velati-
cich (TEJRAL 1975, 87, Abb. 15:3). Specifickym tvarem pro obdobi pozdni
doby fimské a poéate¢ni fize st¢hovani narodi jsou nizké misky s limcovité vy-
hnutym okrajem, ktery je mimé proZlabeny pro poklicku (obr. 4:1,3). Podle
J. Tejrala (1985a, 335; 1990, 20) je jejich produkce ovlivnéna tvary pozdnich
pannonskych glazovanych mortérii. Ndznaky mimého Zldbku pro pokli¢ku na-
chazime také na nékterych menSich hrncich (obr. 5:7-8).

Objekt O 1 obsahoval také p&€kné& zachovalou hrncovitou misku, jejiZz okraj byl
plasticky &lenény prstovymi dilky (obr. 3:1). Tento exemplaf dosud nemd na Mo-
ravé analogii, ale je zfejmé, Ze jde o vyvojovou variantu sméfujici od $irSich esovi-
tych hmci zlechovského typu (TEJRAL 1990, Abb. 4:7, 8:2-3) k niZ$im miskdm
s kénicky rozevienymi sténami a ven vyhnutym proZlabenym okrajem pro pokli¢-
ku (TEJRAL 1985a, 341, obr. 18:1,4). Také pfi vyrobé té&chto nddob miZeme za
Jejich predlohu povaZovat provincidlni glazovand mortiria s horizontilng vytaZe-
nym okrajem zdobenym hlubokymi vrypy (STUPPNER 1997, 239, Abb. 38:13).
Mnoho spole¢nych znaki s keramickymi tvary pozdné fimskych sidlidt' stfedniho
Podunaji m4 také niZ$i esovité profilovani miska s protdhlym ven vyhnutym okra-
jem z téhoZ objektu (obr. 3:6). Jeji pfesné&jsi protéjSek miZeme nalézt v objektu 2
na sidlidti v Bratislavé-Trndvce, datovaného do mlad3iho stupn& mlad¥{ doby Him-
ské (VARSIK 2002a; 2002b, 130, 152), ale i v oblasti pozdni przeworské kultury,
na sidliSti v Chabielicich, kde jsou v3ak tyto nidoby jiZ vytd&ené na kruhu (GRY-
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GIEL 2000, 66, 152, Ryc. 61:1-2). Typologickou §kélu hrubé germanské kerami-
ky z objektli z VIEnova-Dolniho Néméi dopliiuje okrajovy zlomek cedniku (obr.
3:10), ktery potvrzuje dlouhou Zivotnost cedniki od 2. stoleti.

Oproti jinym sou¢asnym sidli§tim je ve VIiénové-Dolnim Néméi pomémeé hoj-
né zastoupena zdobend keramika (jeji podil v objektech ¢&ini 12,5 %). Jednd se
zejména o vhloubenou vyzdobu v podobé prstovych dilkd s nehtovymi vrypy
(obr. 4:9-12,18-19, 6:15-17), n&kdy i zdvojenych (obr. 4:13). Druhym typem
jsou kruhové prstové dilky (obr. 3:3, 6:19-21), které jsou vé&tSinou fazeny vedle
sebe a vytvafi horizontdlni linii na vyduti (PIETA-PLACHA 1989, 83, Abb.
10:3; VARSIK 1998, Tab. 96:11, 117:13). Motiv do trojihelniku uspofddanych
dilki na stfepu z obj. O 3 (obr. 6:18) nachdzime zase na urnich z pohfebist
v Kostelci na Hané (ZEMAN 1961, obr. 66:Cb), v Saraticich (TRNACKOVA
1960, obr. 5:5-6) nebo v Ivance pfi Dunaji (KRASKOVSKA 1965, tab. 3:3).
Vyzdoba v podobé Sikmych zasekt (obr. 6:11-13), rytych linif (obr. 4:17, 6:14),
trojdhelnikovitych vrypl (obr. 4:14-15), zavéSovanych trojihelniki vypliiova-
nych vpichy (obr. 4:16) nebo plastickych Zeber (obr. 4:7) navazuje na tradice
vyzdoby keramiky od star$i doby fimské.

Velmi mélo objekty z Viénova-Dolntho NEméi obsahuji domdci germénskou
keramiku vytdCenou na kruhu, a to pouhé 1 %. Toto zji§téni pfesn€é odpovida
nélezové situaci na ostatnich pozdné& fimskych sidlistich, ve Zlechové jde zhruba
0 3 % veSkeré keramiky, v Buchlovicich, Drslavicich, MuSov¢ aj. jsou to vesmés
ojedinélé nilezy (TEJRAL 1998, 186). Naproti tomu v Dolnim Rakousku praco-
valo v tomto obdobi vyznamné regionilni hméifské centrum na Oberleiserbergu,
nebot’ podil vytd¥ené keramiky na kruhu v ndlezovém materidlu zde pfedstavuje
plnych 70 % (POLLAK 1997). Nejzajimavéj${m nélezem je horni ¢dst v&t3i ne-
zdobené dvojkénické misy s ostfe ven vyhnutym okrajem z obj. O 3 (obr. 5:9),
ktera ziejme piedstavuje cizorody prvek v domacim prostfedi podobné jako urna
ze zarového hrobu 22 z Velkych Hostérddek (TEJRAL 1985b, 106, Abb. 3:5).
Obdobna ostrohrann4 ¢lenéna urna se vyskytla i v Zarovém hrobé F v Abrahdmu
(KOLNIK 1980, 232, Taf. LXIX:7). Ostatni nevyrazné stiepy pochazi z vyduti
nédob, kter€ jsou z vnitini strany zvin€né obéZnymi Z14bky (obr. 6:10).

DRUH POCET KOSTi MIN. POCET JEDINCU % Z URCITELNYCH KUSU
Tur 41 5 54,67
(Bos taurus)
Prase domaci 18 2 24,00
(Sus domesticus)
Ovce-koza 11 2 14,67
(Ovis-Capra)
Ko 1 1 1,33
_(Equus caballus)
Jelen 2 1 2,67
(Cervus elephus)
Smec 2 1 2,67
(Capreolus capr.)
celkem 75 12 100 %

Tab. 1. Rozbor osteologického materidlu z pozdn€ Hmskych objektd z VI€nova-Dolntho Némé&i
(podle DROBERJAR 1988, 91).
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Obr. 3. ViZnov-Dolnf Néme{ — objekt O 1. Kresba: L. MeliSov4, P. Gotvald.
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Obr. 4. Viénov-Dolni Némé&f - objekt O 1 aJ 1. Kresba: L. MeliSov4, P. Gotvald.
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Keramiku v objektech dopliiuji pouze nalezy zvitecich kosti (Tab. 1). Prove-
dené osteologickd analyza (DROBERJAR 1988, pozn. 28) prokézala vid¢i po-
staven{ chovu kratkorohého skotu (tura) na germéanskych sfdlidtich pfed vepfem,
ovci a kozou, coZ znamend potvrzeni vysledkd z jinych lokalit stfedoevropského
barbarika v priib&hu doby fimské (KRATOCHVIL 1980; WOLSAN-NADA-
CHOWSKI 1992; PESKE 1994; SEFCAKOVA 1996). Z lovné zvéfe je ve VIE-
nové-Dolnim Némé{ potvrzen piileZitostny zdjem Germéani o jelena a smce.

Ze zasypu objektu O 1 bylo pfi vyzkumu ziskdno také 25 zlomku uhlikd. Je-
jich néslednych rozborem bylo zjité€no, Ze pochizi pfevaZné ze silnéj$i kulatiny
ziskané z kment javoru, dubu a lisky (DROBERJAR 1988, 16-17).

Nalezy z povrchovych &tvercii a sb&ri. Osidleni z pozdni doby ¥mské je na
sidlisti ve VI¢nové-Dolnim Némci doloZeno také nékolika vyznamnymi nilezy
z povrchovych &tverct, stratigraficky leZicich nad objekty O 1 a O 3 a ze sbéri
po celé plode lokality a v jejim sousedstvi. Jednd se zejména o hrubou v ruce
délanou keramiku, kterd je shodnd s inventifem objektd O 1 a O 3. PfevaZuji
opét banaté esovité profilované hrce (obr. 7:7-12, 8:14, 9:7-10), z nichZ né&kte-
ré maji okraj zdobeny protladovanymi prstovymi dilky (obr. 8:2-3). Stihleji{
varianty hrmci (obr. 7:5-6) nesou znaky nedbalé Gpravy povrchu v podob& ne-
pravidelnych svislych ryh, které odpovidaji ndlezim napf. z objektu 1/74
z Drslavic nebo chaty 2/80 z Mu§ova (TEJRAL 1990, Abb. 12:5, 10:7,9). Hrce
a jejich pfeZivani ve 2. pol. 4. stol. dokazuji napf. ndlezy z pozdné fimské vrstvy
kastelu Mautern (GASSNER 2000, 208, Abb. 209:D 5.30). Typickym tvarem
pozdné fimského horizontu jsou hrnce s proZlabenim na vnitfni strané okraje pro
pokli¢ku (obr. 7:11). MiZeme je najit jak na germéinskych sidliStich v barbariku
— obj. 3/69 ze Zlechova, obj. 56 z Brange (VARSIK 1998, Tab. 94:2), obj. 70/94
z Nitry-P4rovskych Haji (PIETA-RUTTKAY 1997, Abb. 5:18) nebo pec z Dé&-
vina (PIETA-PLACHA 1989, 73, Abb. 3:3), tak v provincilnim prostfedi — cha-
ty I-III z kastelu Visegrad-Sibrik (SOPRONI 1985, 4448, Taf. 11:2, 13:8,
14:2,4-5). V povrchovych néilezech z Vi¢nova-Dolniho N&méi se objevil také
okrajovy zlomek pokli¢ky (obr. 9:6), jehoZ analogii zndme napf. z Mautern
(GASSNER 2000, Abb. 215:D 5.85).

Povrchové ndlezy pfinesly také pogetnou kolekci misek. Riizné kénické misky
(obr. 8:1,13, 9:4) nebo misky se zataZenym okrajem (obr. 8:4,7, 9:1-3) se vyskytu-
ji na v&siné soudobych sidlist’ z 2. pol. 4. stol. (PIETA —~ RUTTKAY 1997, Abb.
6:5,8,10; VARSIK 1998, Tab. 28:10; TEJRAL 1990, Abb. 5-6, 9:11, 10:4-6,11,
11:5,7-8, 12:9 ad.). Pro nizkou kénickou misku s rovné€ ven vytaZzenym okrajem
arovnym dnem ze &tverce 72-52 (obr. 8:12) miZeme analogie nalézt v jamé III
v Maiersch (POLLAK 1980, Taf. 43:11) v objektu 125/92 z Bratislavy-Dibravky
(ELSCHEK 1993, 146, obr. 13:19) nebo 181/206 z Brante (VARSIK 1998, Tab.
117:11), ale i v hrob& 26 z Abrahdmu (TEJRAL 1985a, 343, Abb. 20:1). DileZi-
tym prvkem pro datovéni je pfitomnost misek s limcovit€ vytaZzenym okrajem (obr.
8:9,11), které jsou jednim ze zdkladnich odliSnost{ keramického vyvoje v pozdnim
fimském obdob{ (ELSCHEK 1993, 146, obr. 13:20). Obvykle jsou okraje t&chto
misek zdobené prstovymi dilky (TEJRAL 1985a, 341, obr. 18:4; VARSIK 1998,
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Tab. 93:6, 96:7, 121:12-14), zatimco exemplif z Vi¢nova-Dolniho Némci nese
vyzdobu Sikmych ziseku (obr. 8:10).

14

Obr. 5. VIZnov-Dolni N&ém&{ — objekt O 3. Kresba: L. Meli¥ov4, P. Gotvald.
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Obr. 6. Vi&nov-Doln{ N&méf - objekt O 3. Kresba: L. Melifov4, P. Gotvald.
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Miniaturni niddobky éasto velmi neforemného provedeni (obr. 8:5) se celkem
pravidelné objevuji na mladotimskych (PLEINER 1959, 177, obr. 7:2; MICHA-
LEK 1999, 56, obr. 17:1) i na pozdnich svébskych sidlistich (Zlechov, Oberlei-
serberg). Neni vylouCeno, Ze by mohl jit o tyglik jako u nélezti z Nitry-
Parovskych Haju (PIETA-RUTTKAY 1997, Abb. 10:8-11).

Seds germénsk4 keramika todend na kruhu je v povrchovych nalezech zastou-
pena pouze né&kolika drobnymi kusy. Vzor provincidlnich prstencovych misek je
patrny na fragmentu malé misky se zesilenym okrajem a t&lem ¢lenénym 2 vo-
dorovnymi ryhami (obr. 9:5), které se ve velkém méfitku vyrabély v Jifikovicich
(PESKAR 1988, 122-123, obr. 11:20-29). Zlomek dna ze &tverce 73—16 (obr.
8:6) patii k béZnému typu misek na noZce. Detailné&j$i chronologii $edé vyti¢ené
keramiky se dosud nepodafilo vypracovat, lze ji tedy obecné datovat od konce
3. stol. do prvnich desetileti 5. stoleti (TEJRAL 1985b, 112-118).

Pozdné fimsky charakter vychodni &asti sidli§t€ ve Viénové-Dolnim Némdéi po-
tvrzuji také nélezy fimskoprovincidlni keramiky. Typickym predstavitelem pozd-
niho fimského importu jsou 2 okrajové zlomky a jeden stfep z vyduté glazovanych
mortérii s patmymi stopami zdrsnéni (obr. 9:14,16), jeZ maji obdobu napf. ve Wi-
en-Leopoldau (POLLAK 1980, Taf. 192:3). Glazovand mortéria zndme z pozdnich
#4rovych pohtebit (PESKAR — LUDIKOVSKY 1978, 70) a sidlidt tzv. zlechov-
ského horizontu (v samotném Zlechové bylo nalezeno celkem 30 fragmenti).
Hlavni doba jejich rozéifeni tak spadd do 2. pol. 4. stol. a poéatku 5. stol. a viénov-
ské exemplafe nejsou vyjimkou. Kromé mortdrii byl sbérem ziskén také glazovany
okraj patrné dZbanu (obr. 9:15) a zlomek dna misovité nddoby (obr. 9:17).

Je pravdépodobné, Ze s pozdné fimskym osidlenim souvisi také fragment kdnic-
ké misky (obr. 9:13), jenZ je srovnatelny s britskymi pozdné€ fimskymi miskami
typu Darling 87-88 (DROBERJAR 1988, 81; 1989, 100). Druhé vlna importu drs-
né Zluto-oranZové keramiky totiZ spada do 4. stol. (DROBERJAR 1989, 101), coZ
ostatné& potvrzuji i 2 zlomky okrajti této keramiky z chaty VII na sidlisti v Mikul¢i-
cich (TEJRAL 1990, 62, Abb. 9:5). Zcela ojedin€ly exemplaf pfedstavuje rovnéz
zlomek esovité profilovaného hmce drsné Sedé keramiky zdobeného na vyduti
horizontilnimi ryhami typu Brukner 18-19 (obr. 9:12), datovaného do 4. stol.
(DROBERJAR 1989, 97). E. Droberjar (1988, 82; 1989, 98) shleddvd dokonce
jeho neptimou p¥ibuznost s pozdné fimskou tzv. mayenskou keramikou.

Z nekeramickych nilezd je tfeba zminit svétle zeleny podélné Zebrovany
sklen&ny korilek typu 183 podle M. Tempelmann-Maczynské (obr. 7:2), ktery
mé analogie zejména na pozdn& Fimskych pohfebiStich — napf. Wechmar
(KAUFMANN 1984, Taf. XXIX:16-19) &i Somogyszil (BURGER 1979, Taf.
4:2,6:5,7:8, ad.). Jejich vyskyt je zaznamendn i na soudobych sidliStich
(SCHULTZE 1994, 299, Abb. 3:f). Casové postaveni téchto $perki je $iroké.
Vyskytuji se nejvice v mladofimskych stupnich C1 — C2 (TEMPELMANN-
MACZYNSKA 1985, 45). Kostrové hroby doby sthovani nirodi z Cech
(SVOBODA 1965, Tab. CIV:3), z oblasti wielbarské kultury (WIELOWIEJSKI
1981, Tabl. XXIV:25) nebo z pozdnich faz{ przeworské kultury (MACZYNSKA
1998, 84-85, Abb. 15:3) pfitom dokladaji, Ze tyto koralky jsou oblibenym 3per-
kem je§té na pocatku 6. stol. Vzhledem k tomu, Ze se jedn4 o nestratifikovatelny
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nédlez nemiZeme jej s jistotou datovat do pozdni doby fimské, nejspiSe bude né-
leZet k nalezim z prostoru mladotimského dvorcového uspofadani.

Zelezny tyinkovity pfedmét s naznadenym neprovrtanym o&kem (obr. 7:3)
pfipomind postranici udidla ze sidli§t€ v Drslavicich (TEJRAL 1999, 248, Abb.
37:1). Exemplaf je zna¢né deformovany a oboustranné zesileny, zfejmé se jedn4
o nedokonéeny artefakt. Tomu by nasvéd&ovalo i misto jeho nilezu, nebot’ po-
chézi ze sbéru v prostoru kovifské dilny (objekt O 18). MnoZstvi takovych nle-
zl pochézi ze sarmatsko-alanského prostfedi na Kavkazu a pozdéji také z jez-
deckych hrobi faze D2 st€¢hovani nirodd (TEJRAL 1990, 24). V nafem pifipadé
je viak sporné, zda se opravdu jedna o postranici udidla, proto nemiZe byt spo-
lehlivym indik4torem cizich vychodnich vlivli konce 4. stoleti. K pozdné Hm-
skému osidlen{ se hlési také Zeleznd jednodiln4 spona s obdélnikovitou noZkou
(obr.7:1), kterd byla nalezena J. Pavel¢ikem pfi sbéru na lokalité jiZ v roce 1957.
Podobné drobné spony se nachézi na fad€ pozdnich svébskych sidlift, napf.
v Drslavicich (PESKAR 1972, Taf. 40:9) nebo Pobedimi (KOLNIK 1965, Abb.
9:5,16). Vyzdobou na luéiku se nejvice podob4 stifbrné sponé z obj. 9/68 ze Zle-
chova (TEJRAL 1990, 61, Abb. 8:1) nebo bronzovym exemplafim z kostrového
hrobu I ze Slidkovidova II (KOLNIK 1980, 328, Taf. CLXV:Aa-b). Zatazeni
vlénovského exemplife do pozdni doby fimské tedy neni v rozporu s chronolo-
gickym postavenim tohoto typu spon od konce 3. stol. do konce 4. stol. (PES-
KAR 1972, 125; KOLNIK 1965, 219; TEJRAL 1990, 23).

Piskovcovy brousek se stopami ryh na povrchu ze &tverce 73-5 (obr. 9:11)
patmé ndleZi k obsahu objektu O 3. Podobny se naSel napf. v jdmé 10 v Klein-
meiseldorfu (MITSCHA-MARHEIM 1965, 210, Taf. III:4) nebo v chat& ITI/84
ve Zlivi (ZAVREL 1987, 17, obr. 6:12).

Zavér

Zivére&né hodnoceni skupinky sidliStnich objekti z Viénova-Dolniho NEmé&i
je determinovino nékolika faktory. Z hlediska metodologického se potvrdil sou-
¢asny stav pozndni, Ze sidliStni objekty pfedstavuji spiSe smiSené neZ uzaviené
nalezové celky (VENCL 2001, 602-606). Casti n&kterych nidob bylo mo¥né
posklddat z ndlezii z riznych stratigrafickych kontextd — napf. hrncovitd miska
zobj. O 1 (obr. 3:1) sestdvala ze 3 kusii, z nichZ 2 byly nalezeny ve vrstvé nad
nim (ve &tverci 72-55) nebo jind miska z t¢hoZ objektu (obr. 3:10) byla slepena
ze 2 kusi, jednoho z vyplné& objektu a druhého ze &tverce 72-50. Podobnost ke-
ramiky ze &tvercl a objektll umoZiiuje domnénku, Ze v pfipad€ nélezi ze &tverch
72-50 a 72-55 (obr. 7:7, 8:3,9,11, 9:10) se jednd o vrchnf rozoranou vrstvu zi-
sypu objektu O 1 a u nélezi ze étvercu 72-75, 72-76 a 73-5 (obr. 7:9,11, 8:5,
9:1,11) o nejsvrchnéjii vrstvu zdsypu objektu O 3. Indik4torem nehomogennosti
pozdné Himskych objektl je i pfitomnost nezanedbatelného mnoZstvi zdobenych
stfepti. V objektu O 3 se zdobené stfepy nachézely v prvnich dvou vrstvéch vypliné,
tedy do 2/3 jeho hloubky, zatimco z objektu O 1 pochézeji i z témé&F nejspodnéjsi
vrstvy zisypu (10 cm nade dnem). V pfevdZné ve€tSin€ se jedn4 o malé fragmenty, je
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Obr. 7. Viénov-Dolnf Némé&f — nélezy z povrchovych &tvercl a sbéri. Kresba: L. MeliSov4.
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Obr. 8. VI¢nov-Dolnf N&mé&i - nilezy z povrchovych &tvercl a sb&ri. Kresba: L. MeliSové,
P. Gotvald.
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Obr. 9. VI&nov-Dolni Ném&i — ndlezy z povrchovych &tvercii a sbéri. Kresba: L. MeliSov4, 12—
13,15,17 podle DROBERJAR 1989.
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tedy pravdépodobné, Ze plisobenim postdepozi¢nich procesti na lokalité (planyrka,
pohyb artefaktd v omici splachy, orba nebo pedoturbace) dodlo k jejich posunu z
prostoru mladoifmského aredlu, ktery je vzdilen zhruba 125 m zdpadnim smérem.
Nahrévaji tomu i povrchové zji§téni na lokalité, nebot’ také pramenny fond ze
¢tverct a sbéri nad pozdné fimskymi objekty je bohaty na zdobenou keramiku a
naopak nékteré zlomky hrubych v ruce délanych nidob se nasly na zdpadnim sva-
hu udoli, v mist& sidli3t¢ z mlad3i doby fimské. Vyskyt zdobené standardni kera-
miky v objektech z pozdni doby fimské pfitom neni ojedin€lym jevem, ve v&tsi i
men$im mnoZstvi byl identifikovin na sidlistich v Pferubenicich (ZEMAN-
VENCLOVA-BUBENIK 1998, 109, obr. 6,8), ve Zbudové (ZAVREL 2001, 210,
obr. 13,15) nebo ve Zlivi (ZAVREL 1987, 9, obr. 7). V koneném disledku jsme
tak schopni datovat pouze dobu ziniku t&chto sidliStnich objekti. Kromé toho
pozdné fimskd osada ve VI¢nové-Dolnim Néméi pravdépodobné znilila starsi
mladoneolitické sidli§t&, které indikuje nepfili§ hluboko zapu$tény objekt O 2 a
silnd koncentrace nélezil v podomnién{ kulturni vrstvé (pfedevsim ve &tvercich 72-
1 az 7245, 72-65, 72-67 a 73-18).

Po strince chronologické vyzkum ve VIlénové-Dolnim N&m¢éi pfinesl jen vel-
mi mélo dobfe datovatelnych drobnych pfedméti, jsme tak odkdzani predev3im
na keramiku. V zivéru doby fimské dochazi obecné k nidpadnému zhrubnuti
a ipadku doméci keramické produkce pouZivinim drsného piséitého materidlu
a témé&f minimélni starost{ o Upravu povrchu nidob. Na sidliStich se vedle sebe
objevuji velmi ledabyle vytvofené hrnce nesymetrickych tvard, n&€kdy aZ na hra-
nici pouZitelnosti spolu s technologicky vyspélou Sedou jemné profilovanou ke-
ramiku todenou na kruhu, kterd pouze doZivd (HRUBY 1967, 656; POLLAK
1980, 199; TEJRAL 1985a, 334; 1989, 79; 1990, 18; 1998, 186). V materidlni
ndplni zivére¢né fize vl€novského sidlisté nachdzime méné& vyrazné stopy tako-
vého vyvoje, nebot’ stile je§té pfevaZuje v ruce d&€land keramika standardnich
tvard, Upravy povrchu a vyzdoby. Né&které tvary hrubé keramiky (misky s lim-
covité vytaZzenym okrajem, hrnce s proZlabenym okrajem pro pokli¢ku nebo
okrajem zdobenym protlatovanymi dilky a kénické misky) ji viak spolehlivé
datuji do pfechodného stupné C 3/D 1. Kromé& doméci svébské sloZky tomuto
¢asovému zafazeni odpovidaji také ojedin€lé ndznaky pozdniho provincidlniho
importu (glazovand keramika). Spoleh!ivé doklady cizich prvki z vychodu, tak
typickych pro ndlezové prostfedi horizontu D1, ve VI¢nové-Dolnim NEméf
s vyjimkou deformované postranice udidla (?) chybi. Na zikladé téchto indicii
doslo k zéniku sidli§t€ ve Vi¢nové-Dolnim Némci ve vyspélém stupni pozdné
timského horizontu C 3, zhruba ve tfeti ¢tvrting 4. stoleti (mezi 1éty 350-380).
Shodnou situaci miZeme nalézt na slovenskych sidliftich v Branéi a Velkém
Mederu (VARSIK 1998, 99,114-115). Vzhledem k tomu, Ze ve VI¢noveé-
Dolnim N&m¢&i byl zachycen jen zlomek sidli§t& ze zdvé&ru doby f{mské, je nutno
tyto zdvéry povaZovat za pfedb&Zné a ovéfit by je mohl jen nésledny terénni vy-
zkum.

V kritkosti 1ze shrmout historii lokality ve VIénoveé-Dolnim NEéméi nasledov-
né&. Po markomanskych vilkich (ve stupni B2/C 1) bylo na zdpadnim svahu tdo-
1i zaloZeno nové sidli§té s dvorcovym uspofdddnim a pozdé&ji 300400 m SV od
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ngj také Zdrové pohiebisté. Po zhruba 150 letech trvani se osidleni redukovalo
a posunulo na vychodni svah potoka, kde je§té¢ n&€kolik desetileti pteZivalo a za-
niklo pfed pfichodem migrujicich kofovnych kment z vychodu. T&Zist&€ pozdni-
ho svébského osidleni se ve stfednim Pomoravi posunulo do nedivno zaloZe-
nych osad ve Zlechové a Drslavicich.
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DIE SPATKAISERZEITLICHE BESIEDLUNG DER GERMANISCHEN
SIEDLUNG IN VLCNOV-DOLN{ NEMC{

Bei der systematischen archidologischen Grabung der Philosophischen Fakultit der Jan-
Evangelista-Purkyné Universitit in Bmo wurde in den Jahren 1972-1980 eine jungkaiserzeitliche
Siedlung entdeckt, in deren stlichen Teil Belege des Uberlebens bis zum Ende der rémischen
Kaiserzeit ersicht wurden (Abb. 1). Es handelt sich um eine kleine isolierte Gruppe der Siedlungs-
objekte des wirtschaftlichen Charakters, ohne markanter Belege einer oberiridichen Konstruktion
(Abb. 2). Das Inventar dieser vertieften Gruben war reich vor allem an einheimische germanische
handgemachte Keramik. Die Hauptformen darstellen bauchférmige oder schlanke S-formige Top-
fe, niedrigere konische Schiissel oder Schiissel mit eingezogenem Rand (Abb. 3-6), die an die
vorhergehende Entwicklung der germanischen Keramik knilpfen. Ahnliche Funde stammen auch
aus den Oberfldchenquadrate und Prospektionen im Raum ober diesen Objekte (Abb. 7-9). Hier
wurden auch Belege der Spitantikenware (griinglasierte Keramik) gefunden. Nur minimal (1 %)
ist in VI&€nov-Dolnf N&m¢i die graue Drehscheibenkeramik vertreten, gleich wie kleine, chronolo-
gisch empfindliche Gegensttinde (Fibel, Glasperlen, Seitenbrett von Pferdegebisses?). Ein zahlrei-
ches Vorkommen der verzierten Scherben in den spitkaiserzeitlichen Objekten kénnen wir den
Transformationsprozessen auf der Fundstelle zuschreiben. Die osteologische Analyse der Tier-
knochen (Taf. 1) stellte eine iiberwiegende Vieh- und Schweinzucht fest.

Nach der Auswertung der archdologischen Funde kénnen wir den dstlichen Teil der Siedlung
in Viénov-Dolni Némé{ in die spitrémische Kaiserzeit datiert, in die spite Phase der Stufe C3 (za.
zwischen den Jahren 350-380). Dies belegt vor allem das Vorkommen einiger Formen der germa-
nischen Grobkeramik, die fiir den spétkaiserzeitlichen Horizont charakteristisch sind (Schissel mit
kragenartig ausgezogenem Rand — Abb. 4:1,3, 8:9-12, Topfe mit kanneliertem Rand filr den Dek-
kel — Abb. 7:11 oder mit Fingereindriicken verziert — Abb. 3:1, 8:2-3), der spiten provinzialrbmi-
schen glasierten Keramik (Abb. 9:14-17) und gleichzeitig die Absenz der fremden 6stlichen Ele-
mente der frilhvdlkerwanderungszeitliche Horizont D 1. Nach dem Untergang der Siedlung in
Vlignov-Dolnf Némé&{ verlegt sich das Zentrum der germanischen Besiedlung des mittleren Gebiets
des Flusses Morava nach Zlechov und Drslavice.






