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KRISTYNA CELHOFFEROVA

ADORNOVA [PRAVDA O SVADLENKACH] A SUBLIMACE
V CESKE ARCHAICKE UZKOSTI

,»(...) vahat, zda pudov¢ odiikani negovat jako realit¢ odporujici vytésnéni,
nebo je velebit jako kulturu podporujici sublimaci (...) kolisat mezi vili
k nepokryté emancipaci potlaceného a apologii nepokrytého potlaceni*!

Jak casto se stava, ze scelujici odpovéd’ na nase akademické ptani nachazime
az dlouho poté, co jsme na papiie chycena, byt vzpirajici se slova ukoncili teckou.
Nasledujici fadky vyvéraji z vdécnosti za nase dlouhé rozhovory o spojich mezi
Schnitzlerem a Wedekindem a z litosti, ze jsme tak malo mluvili o Adornovi.
Rada bych Ti, Jaroslave, vénovala text, posouvajici tuto teCcku diky Adornovym
Minimam Moraliim. Tedy: ,,Pokud smim...“ a v nadé&ji, ze témito fadky problém
vécného Zenstvi nelze uzaviit. ..

Na Casto citované pasazi z Dialektiky osvicenstvi, tykajici se moderni represe
zenstvi odyseovskou panskou moralkou, m¢ vzdy upoutavalo to, o ¢em se zde
nemluvi. K této takika dekonstruktivni diferénce mé¢ vedly citaéni odkazy,
po kterych tak chtivé sahly feministky. Da se snadno uvéfit, ze po nich interpretace
Adornova textu vola stejné€ jako Sirény po nebohych namoinicich, ovSem neni to
proto, aby stejné tak nebohost pritahly zpét k sobé? Nikdy nebudu ochotna uvéfit,
ze ma smysl Cist Goethova Fausta ,,s perspektivou, kterd rozpozna sexismus
viastni jejich mordlnimu vidéni“?, ale budu se stale obracet k stale sexisticky
c¢tenému Wedekindovi, diky némuz mame archetyp vécného zenstvi na dosah
vice, nez bychom si pfali a lezi n€kde uprostied spolecenskych konstruktt
a strachu z jejich naplnéni.®* V této perspektivé odhlédnéme od jednoduchosti

1 Adorno, Theodor W. Minima Moralia. Praha: Academia, 2009. s. 62 (,,Uvniti principu
slasti®)

Viz Donovan, Josephine. Beyond the Net: Feminist Criticism as a Moral Criticism dle
Newton, Kenneth. Jak interpretovat text .Olomouc: Periplum, 2008.s.203.

Viz Celhofferova, Kristyna. Lulu (S,s)chwarz versus panska pozitiva . Opus Musicum, 2011,
¢.1,5.61-65.



54 KRISTYNA CELHOFFEROVA

faktu, ze Lulu je pfedevsim dévka, davajici vécnost Zenstvi vSanc prchavé chvilce
rozkoSe, nejvic limitované ovSem pravé Adornem komentovanym systémem
panskych pozitiv.

V 55. fragmentu” z druhé casti Minim Moralii* to Adorno doklada prave
citatem z Wedekinda: ,,Existuje jen jedna cesta na tomto svete, jak byt stastna:
delat vse pro to, abys ucinila druhé tak stastnymi, jak to jen jde.* Sila pouceni
plynouci z tak fatalni moudrosti je zde zakalena snad pouze plivodem promluvy,
spiSe nez kontextem. Bordelmama to nelze uvéfit, nezfekneme-li se morality
moderny pravé az na ona zdanlivda minima. Vyrok by mohl znit, spiSe nez
sebevédomou vyzvou, zaSeptanou zkuSenosti: ,,Chce$ byt milovana? Miluj!*
Adorno to nepiimo fika v pasazi, v niz v tomto kratkém fragmentu pfechazi
k Wedekindovi od tvodni tematizace Schnitzlerovy hry Reigen a tragického
vystizeni podstaty ,,slisses Madel“. Nejde v ni o zenské ,konvencni nebo
psychologické zabrany*, ale ,archaickou frigiditu, uzkost samice z pareni,
které ji neprinasi nic nez bolest™, stale se opakujici podstupovanim muzskému
oklamani. Pouze jeho prfekonavanim vSak zena dochazi k sebepoznéni a nalezeni
vychodiska z pietahovani se o lasku, nebot’ ,,Zena, jez se citi jakoby zranénd,
kdyz krvaci, vi o sobé vic nez ta, jez si pripada jako kvétina, ponévadz se to jejimu
muzi hodi do kramu.“® Vyzyvana muzem k tomu, ,,aby s nim $la*“, ma totiz dle
Adorna jen ,,slaby moment prava vzeprit se, jediny prerogativ, ktery patriarchalni
spolecnost dovoluje Zené, jez jednou premluvena, po kratkém triumfu ,,ne",
musi ihned zaplatit icet.*” Zenam maloburZoazie tak dle Adorna zistalo néco
z dédictvi samic, které ,,zakouseji lasku jedine nesvobodné a neznaji ji jinak nez
Jjako objekt ndsili*.® O lasku se musi bojovat, ale skrblit sebou znamena neziskat
nic z Utulnosti videniského pohostinstvi a ve vrzenosti se do svéta, v némz se
krvaci, se zfici moznosti citit se na chvili trochu gemiitlich. NemiiZe se to podafit
jesté Tieckove Jenovéfe, na niz ¢eka utvrzeni frigidity na popravisti, nepodafi
se to ani Lulu, ktera je z této frigidity vysvobozena, ov§em pouze v perspektiveé
projekci panskych pozitiv, aby ji byla svoboda Jackem Rozparovacem vzapéti
odnata svobodou jest¢ svrchovanéjsi. Sladké dévce dotek takové ,,sladkosti
zivota poSimra natolik, ze si zivot mnohdy vezme samo. Moderna sehrava
soucasn¢ Schnitzlerovu Liebelei a Zug der Schatten, pricemz CeStina vystihne
snad jen onu negativni podobu této inscenace, onu stinovou, zatimco gemiitlich
je svrzeno pied poctivou vlasteneckou laskou na kolena. Nad Milkovanim, Cesky
vnimanym asi tak jako ,,hra na lasku®, se mavne rukou a doufa se, Ze tento pohyb
zakryje i obzor archaické uzkosti, ¢ihajici vSak 1 na ¢eskou Libusi ¢i Bozenu. Co

4 Adorno, Theodor W. Minima Moralia. Praha: Academia, 2009. s. 91.( ,,Pokud smim...*)

> Ibid. 8.90.

6 Adorno, Theodor W. Minima Moralia. Praha: Academia, 2009. s.95 (,,0d té doby, co jsem
ho spatfil“)

7 Adorno, Theodor W. Minima Moralia. Praha: Academia, 2009. s. 90. (,,Pokud smim...)

8 Ibid.
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vic, ¢eské hrdinky maji obrodit prave ty, které se s tizkosti potaceji, a to v oslavé
Ceského tvulrce: ,,4 prec uznali naseho Smetanu? Ano. Zhyrily svétak klesne
na kolena pred cistou divkou.”® Moje otazka v tuto chvili zni: Ize tuto tzkost
vystopovat i v ¢eském uméni, respektive, jakymi mechanismy bude jejimu
piekonavani branéno? Do jaké miry je ndm umoznéno pochopit radostnou povahu
videnské apokalypsy, tanceni val¢iku v pozadi osobnich tragédii a oprostit se
od ideologie ¢eské kultury a jejiho reduktivniho pohledu? Jsme s to pohlédnout
na Liebelei o¢ima fenomenologa Edmunda Husserla, prostéjovského rodaka,
ktery zaslal pozdgjsi brnénské dirigentské veli¢iné FrantiSku Neumannovi
blahopiejny telegram ke zhudebnéni pravé této Schnitzlerovy hry?'® Mluvi —li
Adorno v Pravde o Hede Gablerove, ze ,,Estétstvi devatendctého stoleti nelze
z hlediska déjin ducha pochopit samo ze sebe, nybrz jediné ve vztahu k jeho
nosné realité, ke spolecenskym konfliktiim,”!" pak si nemiZzeme ¢init poznavaci
narok na ,,Zenskou otazku* tak primitivn¢, abychom mluvili o Goethové Faustu
v sexistickém duchu a vyzyvali Gretchen k nabyti rovnopravnosti. Védomi zen
0 sob€ sama je Uzce vazano na védomi muzl o sobé samych a teprve sekundarné
o zenskosti. Pravé o tomto Adorno hovoii v pfiméru o krvaceni a kvéetinach,
aniz by vSak chtél podporovat feministickou interpretaci, k niz tento text mtize
svadét. Sotva kterd feministka bude karat muze za to, jak zachazi sdm se sebou.
Nema smysl zakazovat zpravy o zenském poddanstvi soucasnym Ctenarkam,
spise je vést k hermeneutické recepci. Ktera se rozhodne stat Gretchen, za svou
odvahu nezaplati vic nez ta, ktera odvahu sebere akorat k tomu, aby ji litovala.
Pravda o $vadlenkéch tkvi v pravdé o nas samych, o zplisobu naSeho vnimani
svéta, v némz se muzsko-zenské vztahy realizuji a v ideologické zatézi, kterou si
s sebou neseme.

Uvazuje-li Carl Schorske o Hofmannsthalovi a vSudypfitomné estetizaci
v souvislosti s, uzkosti vyplyvajici z obcanskeho selhani*, a sice doslova v kontextu
Hofmannsthalova pojmu ,,das Gleitende* a v kontextu spojeni se Schnitzlerem
v nadpisu kapitoly, tlaci se mezi fadky i chybéjici soubézny Schnitzleriv vyraz
»das Gleiten“. I ten muZze tematizovat pomijivost, nicmén¢ zfetelné odkazuje
k machovskému empiriokriticismu a znejisténi Ja v prchavosti plynoucich pocitkd.
Schorske ov§em v ramci tohoto schnitzlerovského ,,dusezpytu“!? zjednodusSuje
autorovy postavy na ,spolecenské typy*: ,videnského playboye a roztomilé
kokety, bezstarostné prostopasniky oné doby.“® T Schorske spéje ve své reflexi
ke kritice liberalniho tadu, ale konc¢i oproti Adornovi v popisu ,,slisses Madel*

9 Machar, Josef Svatopluk. Vidern. Praha: Gustav Dubsky, 1922. 5.47.
Premiéra se konala priznacné¢ ve Frankfurtu nad Mohanem.

1 Adorno, Theodor W. Minima Moralia. Praha: Academia, 2009. s. 93. (,,Pravda o Hedé¢
Gableroveé®™)

Abychom se vyhnuli pro Freuda problematickému spojeni uméni a psychoanalyzy a zdroven
tématizovali Freudem pfiznané dvojnictvi.

Schorske, Carl. Viden na prelomu stoleti. Brno: Barrister& Principal, 2000. S.31.
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asi tak, jak by to vyhovovalo i ideologicky podminénému cteni ze souCasné
ceské strany. Vidi-li Thomas Mann pfinos Sigmunda Freuda v pfislibu nového
humanismu,'* Ferdinand Peroutka omezuje jeho vliv pouze na tviirce erotickych
roman.’® Hovofi-li ptiléhavé Vladimir Macura o Kontextech ¢eské hospody!'®
a charakterizaci Ceské narodni emancipace, postavené na historce o elité ceského
naroda, po némz by byla veta, pokud by v poc¢atcich narodniho obrozeni spadl
strop U bilého Iva a sleduje-li i postupné zreprezentativnéni lokace vymazavanim
hospodské redlie a pfenesenim stropu do Schwarzenberského paléce, setkavame
se s tizkosti o posvatnost narodnich hodnot, izkosti nepfiznanou, o co vice se dafi
na sporna mista nasi kultury vyzrat represi misto sublimaci.

Rakouska empiriokritickd pravda mtize byt pozndna a osvobozena od predem
pripravenych konstrukci, které ma rozum a liberdlni kultura otct pfipraveny
v zéloze pro kazdou pfilezitost. Politika je zde vSak estetizovana spiSe nez
mytologizovana. V ptipad¢ nepredpojatosti vii¢i zenskému, které je odvozovano
dle Adorna od panstvi muzii, se v§ak osvobozeni od konstruktii nemtze zdarit.
Liberalni kultura Ringstrasse je demonstrovana okdzalosti otcovskych voust
a zkuSenosti ducha racionality, vrostlymi az do morku jejich osvicenych
kosti. Pomineme-li Bahrovu prvotni tlevu, s niz pfijal empiriokriticky projekt
za filosofii své doby a jako vitanou moznost dat vale tolik pfecenované otcovské
kultufe, mizeme objev proudici reality pro moderni subjekt spojovat spise
s pocitem zmaru. Absence moznosti zachyceni pocitkli, natoz vlastni identity,
vede ke zmateni J& v Case i prostoru, neukotvitelnosti charakteru, identity
a trvanlivosti vztaht, které zmatené Ja navazuje k okoli a k sobé. ,,Man gleitet
immer weiter,” prohlaSuji Schnitzlerovi ani ne tak sexudlni §tvaci, jak by chtéli,
snad zavistive, verit dobovi Cesti estéti. Co se prvoplanové v tomto kontextu
nabizi k umélecké tematizaci, je sice sexualita, ale proto, Ze je tim, co se miiZe
rozkladné obratit proti liberalné osvicené spolecnosti, vychovavajici mravné
odolné jedince k utuzovani subjektu jako racionalné reflektujici bytosti. Stala
se vychodiskem pro Sigmunda Freuda a nic nemohlo pohnout zlué¢i osvicené
spolecnosti vic nez tento krok zpét od Kantova i Descartova primatu mysleného
védomi. Neni potieba si pak idealizovat dekadentni zpustlost rakouského fin
de siecle progresivni okazalosti sexu, v niz by $lo primarné, bezicelné o ni

Ve T i g

i fundament budoucnosti, domov chytiejsiho a svobodnéjsiho lidstva. Veérim, zZe tento lékarsky
psycholog bude uctivan jako pritkopnik budouctho humanismu (...), ktery se k silam podsvéti,
nevédomi, oblasti Ono bude stavét troufaleji, svobodnéji, vyzraleji.” Mann, Thomas. Konec
meéstanské epochy. Praha: Dauphin, 2008, s. 171.

15 -Romanopisec je vidy vdécen, najde-li nékde néco zajimavého, néco, co mu pomiize prekonat

navyklou tvarnost zZivota, objeviti néco romantického, necekaného, udivujiciho, a tak jest
Sigmund Freud patrné nejpopuldrnéjsim védcem mezi modernimi romanopisci. Mezi témi
ovsem, kteri citi neprekonatelny sklon k psani erotickych romanu.” Peroutka, Ferdinand.
Ponury Eros. Pritomnost, 9.10.1924, str. 618.

Macura, Vladimir. Kontexty ¢eské hospody. In: Hodrova, Daniela (ed.) Poetika mist. Praha:
H+H, 1998.
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samu. Anatolstvi a Schnitzlerova tvorba viibec, ptihlédnuto ovsem k autorovu
osobnimu zivotnimu stylu, bylo takto pejorativné hodnoceno ¢eskymi dobovymi
prekladateli a Gtenafi z Geskych fad. Cestina dokazala pii vii ucté k Zenskému
principu, v jehoz liné vzkvétava plod poctivé manzelské lasky dvou narodné
uvédomélych jedinct, ptelozit tento specificky rakousky projev ,,gemiitlich*
a ,anatolstvi“ jako S$vadlenku. Zazniva kriticky socialni podtéon, ze sladkosti
se stava Spina. Sladké dévce, které se toula po chambrech separeé, totiz nikdo
za prekonavani archaické uzkosti nepochvali, zvlasté pokud se od ni ofekava,
7e se bude ve volném case hrbit nad Sitim otcovskych narodnich kroju, kdyz uz
ji neceka slastny osud oprasovani de¢ek pod rodinnym stfibrem a porod dédict
kultury. Jak poznamenava Adorno'’, hysterickou zenu, snaziv§i se vymanit z pout
»deckového* panstvi, by Ibsenovy soucasnice, dokladajic tak nejexplicitnéji silu
tohoto panstvi, zlikvidovaly samy.

Autorské invenci prezentované dily ,,Anatol* a ,,Reigen* se tedy da pro ,,Vyssi
liberalni“ napsat pomérné struéna omluvenka: ,,Prosté proudi. Cim vice se viak
moderna obraci k Mladi a vezme na milost i motivy Puberty, tim vice bude c¢eska
vlastenecka matka zastavovat rakouské proudéni a ze zahrobi ochranovat sva
ditka tim, Ze je zaméstna trhanim hibitovniho kviti. Pragmatizovani toho, o co ma
cenu se v umeéni snazit, se zde déje protikladné od hedonistického ,,rakusanstvi‘,
ne v osvobozeni od logického usudku, v pfetaveni touhy jedince, ktera by
mohla uskodit jeho kulturnimu statutu, formou umélecké tvorby. Sublimni
puvod umeéni, tak lehce piijaty videnskym fin de siecle, je vSak nepfijatelny
pro Ceskou spolecnost, jejiz uméni vzkvéta na upravené zahradce, uzkostlive
hnojené¢ vybranymi znacky substrati, aby je setrvacné vila do opentlenych Kytic,
zavrsujicich Gtulnost posvatného narodniho obydli. Odchazi-li Karaskova Anna
ze Ztraceného rdje z pohodli méstanského salonu za muzem svého srdce, ukaze
se tento vzapéti jako zlovolnik, opoustéjici své rodinné zavazky(!), aby se stal
Whrickou neznameé krasné zeny, zasahujici v jeho Osud‘. Tedy osud zpisobuje,
7e vitézi ,,ndadhernd rajka nad ponurou viastovici.“'* Radné provdana vlastovice
vsak ,,... byla uplné zaujata ditétem. Byla jim tak zaméstnana, Ze snesla i odchod
muziy, aniz se zhroutila.“ Schnitzlerovi lamaci zenskych srdci nam vsak zlistavaji
sympaticti i pfi odchodu s oblecenym svrchnikem. Kdyz jej odkladaji o ulici dal,
poskytuji 1 dalsi kulisu pro uvédomeéni si vénosti zenstvi, které, pokud se jiz
nema komu dat, vezme snad za vdék i sebou sama. U Kardska postrada ptib¢h
o0 socialni nespravedlnosti patii¢ny sublimni ton radosti.

V Dialektice osvicenstvi je ptfisuzovan podstatny moment panstvi Istivého
Odysea nad Sirénami, ale i ndmoiniky, ktefi se na panové pozitku nepodileji
a zpév Sirén zakouseji pouze vizualné pies panova zkiivena usta, vétic pouze
ve Skodlivost zpévu, netusic o jeho krase. ,,Pud, ktery nuti odchylit se, museji

17" Adorno, Theodor W. Minima Moralia. Praha: Academia, 2009. .92 ( ,,Vyhrabavani)

18 Karasek ze Lvovic, Jifi. Ztraceny raj. Praha: Melantrich, 1977.
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sublimovat prostrednictvim dodatecného zarytého usili,*' doklada Adorno
s Horkheimerem rozdilnou variantu sublimace u pana a raba, ve druhém
pfipadé zbavenou radosti a bezucelnosti nezcizené prace. Pokud se Cech
v pribéhu najde u vesla, sublimuje své rabovstvi §vejkovstvim, diky némuz by
Odyseova lod’ ztroskotala bezpe¢né i bez Sirén. Rekovou nevyhodou v tomto
ptipadé je, Ze zmamen Zenstvim neredukovanym archaickou uzkosti dostatecné
nevénuje pozornost tém, ktefi vesluji vstiic zaslibené krajiné bez c.k. klystyru.
Jejich nevyhoda zase spoc¢iva v tom, Ze kulturu svého pana ztotoznuji pouze
s feldkuratem Katzem a smyslovym pozitkem ,,zkfivena usta“ podrobi nanejvys
ironii. Pud odchyleni je pak sublimovan 1silim o represi a nastava hajemstvi
panstvi narodné-emancipacni ideje. Ta plni voskem u$i svych autorti proti
volani Germanie a proti hodnotam, kterym ona doptava sluchu. Zatimco diky
Odyseove hedonistické 1zi moderna spéje k sebereflexi a ,,archaicka uzkost*
ke smiru, veslaifim emancipujicim se od symbolu své podiadnosti metaforou
moci ,,byt u vesla® zistava v usich vosk i s izkosti o udrzeni st'astné nabyté moci.
Vidensky hedonista si zaroven se sublimaci vykrocil k osvobozeni z dialektiky
osvicenstvi, ¢esky moralista se z veslafe stava zametacem stop své emancipace.
Jaroslav Kvapil pak v pfedmluvé k Rusalce, plné symbolistnich odkazt , apeluje
na vlastenské ¢teni dila erbenovskou tradici a vymezuje se proti moznému
srovnani s Gerhartem Hauptmannem. Cesk4 kultura, vyzyvana stiedoevropskou,
,»aby s ni §1a“,?° vehementné vyuziva svého prava ,,fici ne“. Z archaické uzkosti
je v ni tézké vystoupit.

Sublimace se vSak dostava i recepci zpévu u samotného ,,pozemkového pana®.
Adorno napted rozebira ptivodni povahu zpévu Sirén, protikladnou k uméni, jez
by zp&v zbavilo moci, nicmén¢ upozoriuje, ze po Odyseove Isti se ze zpévu stava
pouze objekt kontemplace a ,,neutralizuje se tim, ze se stavda umenim. Pripoutany
se ucastni koncertu, nehnuté nasloucha jako pozdéji koncertni navstévnici
a jeho nadsené volani po vysvobozeni vyzniva jiz jako aplaus. Umélecky pozZitek
a manudlni prdce se tak rozchdzeji.*®' Tleska se Zenam, z nichZ se stava uméni,
voajérskym objektem zbavenym moci se nicméné stavaji jak pro pana, tak
i raba. Jinou situaci, v niZ si Sirény mohou vyivat hlasivky a nakonec ostrouhaji,
pritom zndme kromé¢ odyseovského mytu také z argonautského a zde se vracim
na samy pocatek této stati o némém svéte slasti pro ndmoiniky a némém misté
v Dialektice osvicenstvi. Pokud zpiva Orfeus, piehlusujici omamujici zenskost
jesté vice omamujicim muzstvim, strhavaji namoinici z usi vosk a vystupuji
z panstvi, privilegujiciho slast pouze na pana, a tedy také z nutnosti sublimace
svého ,,pudu odchyleni“. Orfeus je totiz jednim z nich a neni na néj projikovano
rabovské poddanské trauma. Ptiklad reka, ktery vzal Sirénam i statut koncertni

19 Adorno, Theodor W.; Horkheimer Max. Dialektika osvicenstvi. Praha: Oikoymenh,
2009.s.44.

Zde konkrétné v podobé vyzvy spoluprace Jaroslavu Kvapilovi od Hugo von Hofmannsthala.
21 Tbid, 5.45.
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praxe, aniz by tak dosahl redukci (ohluseni svéta v zajmu slasti jedince), represi
(mimojiné i ve vyznamu panstvi vici rablim) a Isti (osvicenské snaze ucinit ze
sebe pana vyzranim nad ptirodou), se uz tak feministkam do kramu nehodi. Tim,
ze o ném Adorno mlc¢i, pomysiné podporuje feminismus, protoze je snazsi ukazat
prstem na lIstivého pana nez pfijmout hozenou rukavici ,archaické tzkosti.
Rozzutené bakchantky se totiz dopoustéji nasili ne pro dovolani se svobody, ale
viibec pozornosti, skrze to, ¢emu veri, pro sebe sama. Mozna Ze budou spise
vyslyseny, az se jejich zajmi chopi ,,krasni chlapi. [Jaroslave, do toho!]

SUMMARY
ADORNOS [TRUTH OF MIDINETTES] AND SUBLIMATION
IN CZECH ,,ARCHAICAL ANXIETY*

The study deals with the nature of sublimation in the Ulysses motive of Adorno’s Dialectic of
Enlightenment. Within the context of ,,archaical anxiety” definition according to Wedekind and
Schnitzler, author asks a question about the relationship of Czech culture to this notion and also to
the art sublimation status.






