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JOSEF ZUMR

BOURE A NADEJE
Ke smysleni prvni generace narodniho obrozeni

Antické dédictvi provazi evropské déjiny od samych pocatkl az po soucasnost.
Byla vsak obdobi, kdy se toto dédictvi nesmirné aktualizovalo a stalo se vyznam-
nym hra¢em na historické scéné. Doslo k tomu i v letech ptedchazejicich Velkou
francouzskou revoluci, béhem ni a jesté dlouho po ni. Némecka spolecnost odpo-
védéla na tyto podnéty vznikem novohumanistického hnuti. Také u nas probéhl
obdobny, ale vzhledem ke zvlastnim podminkam specificky proces. Vsem témto
aspektim chce vénovat pozornost i nasledujici studie.

I. Pocatek posledniho a zaroven jednoho z vrcholnych obdobi, kdy se anti-
ka vyznamné podilela na zivoté evropské spolecnosti, spada do druhé poloviny
18. stoleti. Rozhodujici ulohu v tom sehrala Velka francouzska revoluce a celé
pripravné obdobi, jez ji pfedchazelo. Francouzska revoluce vsestranné vyuzila
antickych tradic, a to nejen ve sféfe ideové, kde jejich recepce byla pfipravena
dlouholetym vyvojem zapadoevropského mysleni pocinaje renesanci, ale také
v literatuie, hudb¢, vytvarném uméni, architektufe a v celém Zivotnim stylu vi-
bec. Ptispélo k tomu nepochybné ito, ze uz francouzské 17. stoleti umélecky
tvotilo pfevazné v duchu klasicismu korespondujiciho s descartesovskym raci-
onalismem a odsouvalo do druhotadé role exaltované baroko. Osvicené 18. sto-
leti pak mélo na co plynule navazat. Proto také Francouzska revoluce byla prvni
z novodobych revoluci, ktera své zdivodnéni nehledala v kiest'anskych ideélech,
ale v republikanském Rimu.

,Camille Desmoulins, Danton, Robespierre, Saint-Juste, Napoleon, hrdinové
stejné jako strany ilidové masy staré francouzské revoluce splnily v fimském
kostymu a s fimskymi frazemi ukol své doby, rozbiti pout a nastoleni moder-
ni burzoazni spolecnosti... V klasicky ptisnych tradicich fimské republiky nasli
gladiatofi burzoazni spolecnosti idealy a umélecké formy..., jichz potfebova-
li, ... aby udrzeli sviij zapal na vysi velké déjinné tragédie.”! Velky ilustrator této

1 K. Marx, Osmnacty brumaire Ludvika Bonaparta, in K. Marx — B. Engels, Vybrané spisy 1,

Praha: Svoboda 1954, s. 249-250.
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déjinné epochy, malit Jacques-Louis David dokonce povazoval za sviij moral-
ni zavazek zistat vérny antickému odkazu do vSech podrobnosti. Své rozmérné
platno Unos Sabinek (1809) komentoval vyrokem: ,,Namaloval jsem tento obraz
s imyslem zobrazit antické mravy tak piesné, aby mi Rekové nebo Rimané ne-
mohli pti pohledu na toto dilo vytykat, Ze mi byly vzdalené jejich zvyklosti.*?
Mlady Frangois René de Chateaubriand ve svych uvahach z roku 1797 vedl pa-
ralelu mezi Francouzskou revoluci a zrodem feckych republik a mezi Athénany
a Francouzi. Neslo vsak jen o vztah k antické kultufe a antickym dé&jinam.

Francouzska revoluce patii k tém historickym udalostem, které podstatné ovliv-
nily vyvoj novodobé evropské spolecnosti. Némecky historik G. G. Gervinus,
ktery hodnotil tuto udalost jiz s jistym odstupem (v roce 1853), mohl konstatovat,
ze podnitila ve vSech zemich zmény, ,.které by se bez jejiho mocného néporu pii-
pravovaly jesté stovky let*.> Revoluce se zaroven stala uréitym vztaznym bodem,
jakymsi lakmusovym papirkem prozrazujicim ideové zameéteni kazdého, kdo
k ni zaujal hodnotici postoj. Tykalo se to a tyka jak jednotlivcl nebo spolecen-
skych skupin, které se pohybuji ve spektru nejriznéjsich ideologii a sleduji spise
praktické cile, tak i ,,0bjektivnich* historikti. Ideologicka sit’ je totiz univerzalni
prikrov rozprostifeny nad lidstvem a v podstaté z ni neni tniku. Z jejiho zajeti se
lze na okamzik vymanit — podobné jako z Schopenhauerovy vile — jen tehdy,
kdyz si kriticky rozum uvédomi svou vlastni zavislost na ni a formuluje pak své
stanovisko s védomim, Ze i v ném urcité ideologické aspekty nutné obsazeny byt
musi. Tfeba pravé opacného druhu, nez jsou ty, jimz se snazi vyhnout. Vyplyva
to ostatné z charakteru lidského poznani, které je, az na urcité uzce vymezené
oblasti, vzdy provazeno n¢jakym zajmem (podminénym socialné, psychologicky,
biologicky) a tento zdjem pak determinuje a obvykle i deformuje noetické usili.
Toto sepéti s ideologii se samoziejme tyka i celé problematiky recepce antiky
a jeji spolecenské funkce. Proto jednim z dominujicich zfetelt nasi studie bude
zjistovat také ideologickou funkci této recepce v té které historické situaci.

V dalsim vykladu naseho tématu budeme mit jesté ptilezitost sledovat bezpro-
stfedni reakce jednotlivych osobnosti na Francouzskou revoluci a jeji historicky
prabeh, tak jak k tomu dochazelo zprvu v Némecku na prelomu 18. a 19. stoleti
apotom iv Cechach v dobé& narodniho obrozeni, v obou piipadech s ohledem
na pusobeni antiky. Nez vsak se tak stane, dovolime si urcity strué¢ny exkurs do
nedavné minulosti, kdy se opét odehral dilezity spor o hodnoceni Francouzské
revoluce a kdy se opét ukazalo, jak vyznamnou tlohu pfitom hraji ideologické
zajmy.

V hodnoceni Francouzské revoluce od pocatku prevazovalo minéni o jejim
prevratném vyznamu pro dalsi pribéh evropskych dé&jin, jak to naptiklad for-
muloval vyse citovany G. G. Gervinus. Nic na tom neménil nazor nékterych je-
jich konzervativnich odpirct, ktefi se snazili dokazat, ze byla trestem za zkazu

Citovano podle J. Pijoan, Déjiny uméni 8, Praha: Odeon 1990, s. 141.

G. G. Gervinus, Einleitung in die Geschichte des neunzehnten Jahrhunderts, Frankfurt am
Main: Insel Verlag 1967, s. 142.
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mravi, zbyteCnym a krutym extempore, zednatrskym spiknutim nebo Ze revoluce
toho pfilis nového nepfinesla a Ze fada podstatnych, zejména ekonomickych zmén
probéhla uz predtim (Edmund Burke, Joseph de Maistre, abbé Barruel, Hyppolite
Taine, do jisté miry i Alexis de Tocqueville).* Liberalni a demokratiéti histori-
kové revoluce od Thierse a Migneta az po Micheleta a Louise Blanca revolu¢ni
zlom uznavali a vitali, ale v souladu se svym politickym postojem vyzvedali jen
urcitou etapu revoluce, s niz sympatizovali. Odli$na stanoviska byla vzdy soucas-
ti ideové struktury dané doby, casové existovala vedle sebe, pfispivala k vnitini
dynamice urcité epochy, a proto vyvolavala ¢asto i vasnivé spory.

Nova situace nastala po roce 1917, kdy evropska a predevsim francouzska
socialisticka levice zacala jakobinskou fazi Francouzské revoluce chapat jako
predstupeii revoluce Rijnové a kdy pozdé&ji i do historiografické produkce pro-
nikly zjednodusujici schematické poucky stalinistického piivodu (Claude Mazau-
ric, Albert Soboul).” Mezinarodni kritika stalinismu zputsobila, Ze byly nejen od-
mitnuty neudrZzitelné primitivni analogie ve vykladu revolu¢nich dé€ja, a na tom
ma Frangois Furet nepochybnou zasluhu, ale Ze se také v silicim postmodernim
naporu ztraty kritérii a Siticiho se eklekticismu tada ,,polepSenych® marxistl (a
mezi nimi i F. Furet) pustila do revize téméf vsech diive zastavanych nazort
a Casto presla na pozice zcela opacné. Dilezitou tlohu v tom samoziejmée sehral
i rozpad komunistického bloku koncem osmdesatych let. Oblibenymi se opét sta-
ly konzervativni koncepce (u Fureta Tocqueville a Cochin). Furet ovSem nepo-
chyboval o pfelomovém vyznamu Francouzské revoluce, o tom byl jako historik
presvédcen. Také jako historik pouceny Marxem védél, nakolik ideologie mtze
ovlivnit postoj 1 nezaujatého badatele, ale pfesto, nebo snad prave proto, uzaviel
svou Uvahu nad smyslem Francouzské revoluce slovy: ,,Hvézda Rijna, ktera po-
hasina, opét odkryva hvézdu roku 1789, o niz byla ptesvédcena, Ze ji uhasi.“® Tou
hvézdou ma byt kapitalismus a demokracie. Promluvil jako historik, nebo jako
ideolog?

II. Spolecensky proces, ktery probihal v 18. stoleti ve Francii a posléze vyvr-
cholil revoluci, zasahl specifickym zpisobem také dalsi evropské zemé. Z hle-
diska pomért v ¢eskych zemich je dilezité v§imnout si, jakou podobu mél tento
proces v Némecku. Ceska kultura tohoto obdobi, mame-1li na mysli kulturu nejen

4 Vystizny piehled postojii k Francouzské revoluci, zejména ve francouzské historiografii, viz

Daniela Tinkové, Revoluce a smysl dé&jin. Esej o mytu revolu¢niho zlomu a logiky ,,d&jin*
v historiografické reflexi, Déjiny — teorie — kritika, 2004, ¢. 1, s. 30-58.

,,Takto se pro interpretaci Francouzské revoluce ustavila jakasi leninsko-populistickd vul-
gata, jejimz nejlepsim piikladem je zajisté Strucné shrnuti Alberta Soboula. [...] V tomto
amalgamu [...] 1ze rozeznat manichejsky, sektaisky a konzervujici duch jisté historiografie,
ktera nahrazuje koncept hodnotovym soudem, kauzalitu uc¢elem, diskusi autoritativnim ar-
gumentem. Novi Teilhardové de Chardin jakobinské, dvojnasobné zakladatelské revoluce
znovu nachazeji svou starou chtivu, imaginarni dvoudimenzionalni politicky svét, v némz
jim je svéfena role obranct lidu.“ Frangois Furet, Promyslet Francouzskou revoluci, Brno:
Atlantis 1994, s. 92-93.

F. Furet, La révolution en débat. Cit. podle D. Tinkova, Revoluce a smysl déjin..., s. 56.



192 JOSEF ZUMR

jazykové ¢eskou, byla v izkém dotyku s kulturou némeckou, tfebaze nékdy ve
vztahu polemickém. Proto je tieba vénovat situaci v Némecku nalezitou pozor-
nost.

V némeckém prostiedi druhé poloviny 18. stoleti vznikl vlivny ideovy smér
zvany novy humanismus (novohumanismus), ktery aktualizoval antickou vzdé-
lanost v celém duchovnim Zivoté spole¢nosti a zaptsobil i na zivotni styl doby.’
Proti star§im latinizujicim formam, které mizeme oznacit jako klasicky humanis-
mus, polozil novy humanismus diiraz na vétsi sepéti antiky s narodni vzdélanosti,
coz odpovidalo vzristajici uloze narodniho védomi jako dasledku pokracujiciho
formovani novodobych narodd. Tento proud vSak zaroven zdarazinoval hodnoty
vSelidské a odmital myslenku narodni vyluénosti. Novy humanismus se také ve
vetsi mife orientoval na feckou kulturu, ktera v té dob¢ byla predmétem zvysSené-
ho badatelského zajmu a k jejimuz hlubsimu poznani ptispival rozmach klasické
filologie. Zdokonalené badatelské metody, jako byla textova kritika a historic-
ko-kriticka metoda, mnohonasobn¢ rozmnozily poznatky o antickém svéte, a tim
poskytly 8irsi zakladnu i novému humanismu. Prikopnickou préaci v tomto ohle-
du vykonali zejména filolog Friedrich August Wolf (Prolegomena ad Homerum)
a historik Barthold Georg Niebuhr (Rémische Geschichte) vedle fady dalsich.® Ve
filosofii se stal hlavni autoritou Platon, ktery vytlacil Cicerona a polatinsténého
Aristotela, nadto v o¢ich novohumanisti do zna¢né miry diskreditovaného scho-
lastikou. Vyznamna uloha Platona byla z¢asti uz ptipravena reforma¢nim zakla-
dem némecké duchovni tradice, do niz vplynuly prvky renesanc¢niho platonismu
a novoplatonismu. Obrovsky podnét pro zdjem o antiku znamenalo zahajeni vy-
kopavek v zasypaném Herculaneu (1738) a Pompejich (1748). Nalezy z dob anti-
ky se za svého italského pobytu nadchl Johann Joachim Winckelmann, ktery pak
na zakladé jejich dikladného prozkoumani a studia dalSich uméleckych pamatek
formuloval esteticky kanon klasické krasy podle feckého modelu, a tim podstatné
piispél ke vzniku antického idedlu.’ Tento pojem znaéné neuréitého a proménli-
vého obsahu brzy ptekrocil meze pouhé estetiky a stal se projekei nejriznéjsich
skute¢nych i idealnich pfedstav o antickém svété a vzorem, k némuz se upinaly
uslechtilé snahy mnoha generaci evropskych, nejen némeckych reformatort, sni-
cich o lepsim uspotadani véci lidskych, at’ jiz na ptde¢ filosofie, estetiky, politiky
nebo prava.

7 V Ceské literatuie se bliz§i charakteristikou tohoto sméru zabyva napi. Frantisek Novotny,
O Platonovi 1V, Praha: Academia 1970, s. 717 an.

8 O pfinosu téchto védcl a o stavu klasické filologie této doby viz Ulrich Muhlack, Von der
philologischen zur historischen Methode, in Ch. Meier — J. Riisen, Theorie der Geschichte.
Beitrdge zur Historik 5, Miinchen 1988, s. 154 an. Tam i dalsi literatura.

9

Rekové dosahli podle Winckelmanna v umélecké tvorbé absolutni dokonalosti, zejména
v sochafstvi v obdobi tzv. velkého stylu. Proto je v uméni zbyte¢né hledat jinou inspiraci
(napriklad v pfirod¢), staci jen napodobit fecky vzor. Per analogiam se to mtize tykat i spole-
Censkych pomért. Viz J. J. Winckelmann, Déjiny umeéni starovéku. Stati, Praha: Odeon 1986.
Zde viz studii ,,Myslenky o napodobovani feckych dé€l v malifstvi a sochaistvi®, c. d., s. 265
an.
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Spolecenska funkce antického idealu a dalsich ideji opirajicich se o antiku byla
velmi riiznoroda a ¢asto vnitin€ rozporna. Jiz v prvnich fazich novohumanistické-
ho hnuti se objevily nejriznéjsi ideové konsekvence, s nimiz se pozd¢ji setkame
v jiné skladbé a v jiném kontextu také v Cechach. Aviak zakladnim znakem celé
této ideologie argumentujici antikou je jeji emancipacni patos, jeji pozadavek
svobody a odpor vici vSem feudalnim reliktim znevoliujicim ¢loveéka. Nejde tu
jiz jako u klasického humanismu jen o harmonickou vychovu jednotlivych aris-
tokratii ducha, ale stale vice o hledani cest ke svobod¢ pro celou spolec¢nost, pro
cely narod. Tato ideologie, jeZ méla své velké vzory v feckych svobodnych més-
tech a v fimské republice a pro niz platil svobodny ob¢an athénsky za nejvyssi
hodnotu, stavala se postupné ukazatelem cesty pro elitni ¢ast némecké spole¢nos-
ti usilujici o napravu zaostalych poméri, nebo alespont 0 novy zptsob mysleni.
Na tomto zdkladnim smyslu novohumanistickych snah neméni nic skutecnost,
ze se jeho jednotlivé ideje nékdy spojovaly s osvicensky aristokratickymi ndzory
starého humanismu nebo ze toto hnuti nalézalo urcitou podporu i na nékterych
némeckych polofeudalnich dvorech. Rozpor mezi stavem némecké spole¢nosti
daleko zaostavajici za pohybem probihajicim u zédpadnich sousedt a vrcholnou
intelektualni reflexi této skutecnosti byl neimérné velky.

Anticka inspirace vedla zéhy k ideologickym disledktim, které byly zna¢né ra-
dikalni. Goethe jiz v jedné ze svych prvotin, ve fragmentu o Prométheovi, pojima
hrdinu v protinabozenském duchu, i kdyz to pro jeho dalsi dilo neni tendence tak
vyraznd. Nicméné hrdina revoltujici proti statu quo a do jisté miry i revoltujici
mlady Werther se opiraji o antické zazemi. Stoupenci novohumanismu, protoze
kladou zaroven velky dlraz na humanisticky obsah svého sméru, zacinaji roze-
znavat na nove vznikajicich spolecenskych pomérech, a to spiSe zahrani¢nich nez
domacich, silné protihumanni prvky. Tyka se to predevsim nivelizujicich trznich
vztaht a dusledkt industridlni délby prace, které vystavuji cloveka jednostranné
deformaci a vzdaluji ho idealu plné, nerozpolcené osobnosti, charakteristické pro
postavy odpovidajici antickému ideélu. I tato myslenka se jiz objevuje v Goetho-
vé uvedeném fragmentu z pocatku sedmdesatych let 18. stoleti.'”

Konfrontace s realitou Velké francouzské revoluce zptisobila mezi némeckymi
mysliteli, kteti vychazeli z antického idedlu, znacnou diferenciaci a modifikaci
jejich koncepci. Pivodni nad$eni vyvolané v téchto intelektualnich kruzich fran-
couzskymi udélostmi za¢inalo opadavat. Friedrich Schiller je po raném obdo-
bi svych revolu¢nich dramat roz¢arovan vyvojem Francouzské revoluce, avSak
zachovava si pritom kriticky vztah k dehumaniza¢nim tendencim etablujici se
burzoazni spole¢nosti. Proto piesunuje moznost realizace svého idedlu vylucné
do sféry uméni. Vyhlidky na jeho uskute¢néni v soucasné spoleCnosti posuzuje

10° Problematiku novohumanismu ve vztahu k némecké literarni a filosofické klasice podnétné

a s fadou nepochybnych zavéri zpracoval G. Lukacs. Jde zejména o prace Georg Lukacs,
Der junge Hegel, Berlin: Aufbau Verlag 1954, a Goethe und seine Zeit, Berlin: Aufbau Ver-
lag 1955. V nasi praci se opirame o jeho zjisténi, pokud se tykaji novohumanismu, ale nemu-
zeme se ztotoznit s jeho nazory na tlohu romantismu, jehoz spolecenskou podstatu chapal
zjednodusené prismatem své panrealistické koncepce.
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pesimisticky: ideal plného cloveka patii jako skute¢nost definitivné minulé epose
lidstva.

Naproti tomu Hegel v raném republikanském obdobi véri, ze anticky ideal svo-
bodného harmonického ¢lovéka bude realizovan demokratickou revoluci, k niz
se odhodlala Francie a Némecko by ji mélo nasledovat. Anticka demokracie je
pro n¢j zivy aktualni vzor a Gstfednim politickym, kulturnim a nadbozenskym
ukolem doby je tento velky ideal obnovit. Dalsi vyvoj revoluce tyto nadéje po-
hibil. Hegel se smifuje s timto vyvojem a prizptisobuje svou filosofii porevoluc¢ni
skute¢nosti, aniZ se stava jejim apologetem. Jeho smysl pro déjinnou dialektiku
objevuje spletitou zakonitost spolec¢enského pohybu a ptispiva i k hlub§imu po-
znani soucasnych pomérd. V antickém idealu vidi pak nutny historicky stupen na
cesté k pfitomnosti.

Hegeliv ptitel z mladi Holderlin, s nimz Hegel za studentskych ¢asti nadSené
vital na brezich Neckaru rodici se francouzskou svobodu, zlstava revolu¢nimu
idealu vérny i po Thermidoru. Nemuze se smifit s porevolucni skute¢nosti, na-
dale zduraziuje svtij republikanismus a za vzor dava athénskou polis, kterda mu
ztélestiuje harmonii détského veéku narodil, pfirodni stav, k némuz je nutno se
vratit jako k vychozimu bodu novych déjin. V soucasné spole¢nosti nevidi ovSem
zadnou oporu pro svij ideal, a proto zahaluje jeho realizaci do utopicky mystické
formy, kterd ma vSak podobu revolu¢né romantického gesta, a to i pfesto, Ze se
k nému pozdéji hlésily i riizné konzervativni proudy.

Zatimco prevdzna vétSina predstavitell némecké kultury prozivala udalosti
probihajici ve Francii ve své mysli, nasel se mezi nimi i muz ¢inu, ktery idedly,
za n€z bojovala Francouzska revoluce, zacal uvadét v zivot i na némecké pude.
Byl to Georg Forster, myslitel a politik, ¢len mohucského jakobinského klubu
a viceprezident deviticlenného direktoria Mohuéské republiky, prvniho demokra-
tického statu v Némecku.!!

Nekolik struéné charakterizovanych postoji némeckych myslitelti nemtize po-
chopiteln¢ vycerpat celou problematiku recepce antického idealu a jejich promén
v konfrontaci s nejvyznamnéjsi historickou udalosti doby.!> Chce poskytnout jen

1T Jeho teoretické dilo shrnuje kniha: Georg Forster, Philosophische Schriften, Berlin: Akade-

mie-Verlag 1958. Také Forster byl bezvyhradnym ctitelem antiky: ,,Unter einem gliicklichen
und in seiner Art einzigen Zusammenfluss von Umsténden erhoben sich die Griechen ganz
allein zur hochsten Vollkommenbheit des Ideals.” Tamtéz, s. 115.

Jako doklad $ife této recepce uved'me svédectvi o tom, ze anticky ideal nebyl predmétem re-
flexe jenom profesionalnich mysliteld, ale vstoupil do védomi i Sir§ich intelektualnich kruht.
Vyplyva to z dochovaného protokolu ze schiizek jenského studentského spolku ,,Svobodnych
muzi“ z let 1794-1799, jehoz ¢leny byli studenti nejriznéjsich obord. Ke spolku mél blizko
mlady profesor J. G. Fichte a jeho ¢lenem byl student filosofie J. F. Herbart. Historik Paul
Raabe, ktery protokoly analyzoval, charakterizuje ideovy ton schtizek takto: ,,.Die Vortrige
und Diskussionen kreisten fast ausschliesslich um die Probleme des Menschen, um seine
Stellung als sittlich-handelndes Wesen in Gesellschaft und Staat... Vorbild war fiir sie die
Antike, an deren Grosse man sich entziindete, deren Idealen man nachstrebte, so im Bilde des
Orators, so in dem Geiste der Symposionen, die [...] die Freunde zu geselligen Zusammen-
kiinften vereinigte.“ Paul Raabe, Das Protokollbuch der Gesellschaft der Freien Ménner in
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obecnou piedstavu o rozpéti, v némz tento pohyb probihal, a vytvofit systém sou-
fadnic, k némuz bude mozné vztahovat zavéry z dal§iho vykladu.

II1. Proces, jehoz nékteré etapy jsme sledovali na ptikladu Némecka, nema
v Cechach ve své dobé adekvatni obdobu. Anticky idedl v podobg, v jaké byl
formulovan novohumanistickym hnutim, pronikl do Cech s pilstoletym zpozds-
nim. Bylo tomu predevsim proto, Ze chybél spolecensky nositel tohoto procesu.
Jakkoli bylo Némecko zaostalou zemi, mélo v té dob¢ pfece jen nezanedbatel-
nou vrstvu inteligence, vyslou ze sité relativné svobodnych univerzit a navazujici
na neprerusenou tradici domaci vzdélanosti. Pies vSechny feudalni vazby sililo
i mé$tanstvo. Proto mohly osvicené ostrivky némecké spole¢nosti alespon v du-
chovni oblasti drzet krok s pokroc¢ilejsimi evropskymi narody a refiektovat jejich
socialni a politické problémy filosoficky a teoreticky.

Cesky narod v druhé poloviné 18. stoleti takovou inteligenci jesté nemél. Do-
sud trvaly nasledky pobélohorské nasilné likvidace Ceské statnosti a preruseni
organického duchovniho i materialniho vyvoje ¢eské spolecnosti. Teprve pomalu
se zac¢inaji vytvaret jazykové piredpoklady skute¢ného narodniho obrozeni a spo-
lecné s nimi prvky ¢eského narodniho védomi. Védomi ceskosti se sice udrzelo
— s vyjimkou vlastencii typu Balbina nebo PeSiny — u znacné ¢asti nejnizsich
vrstev obyvatelstva, zejména venkovského, ale v tomto prostiedi zadné velke
ideové vyboje nemohly pochopitelné vzniknout. Proto se ideje nového huma-
nismu, a¢koli nejsou v Cechach neznamé, nemohou stat podstatnou souc¢asti na-
rodniho programu a pfevahu nad nim si v kulturnim, védeckém a spolecenském
zivoté udrzuje zpocatku klasicky humanismus latinského typu'® nebo se prvky

Jena 1794-1799, in Festgabe fiir Eduard Berend, eds. H. Seiffert — B. Zeller, Weimar 1959,
s. 342. — Obdobn¢ li¢i tuto atmosféru Richard Friedenthal: ,,V némeckych zemich se pocatek
nové epochy piijima velice rozdilné. Velika ¢ast mladeze, inteligence je nadSena, jini vaha-
ji nebo neduvétuji. Klopstock oslavuje svolani generalnich stavi jako ,nejvétsi ¢in tohoto
stoleti® a pta se karavé svych Némci: ,Francie svobodna — a vy otalite? MIcite?* Schiller,
Herder, Humboldt zdravi s nadéjemi novou dobu. Mlady Hélderlin skladda Hymnu na svobo-
du. Jeho ptitele Hegela povazuji kolegové studenti za ,drsného jakobina‘. Oslavuji Lafayetta
jako nového Timoleona, Mirabeaua jako Démosthena. Bez antickych reminiscenci to nejde
ani v Pafizi, kde jsou na hracich kartach nahrazovani kralové Brutem nebo Catonem.“ Ri-
chard Friedenthal, Goethe, jeho zZivot a doba, Praha: Odeon 1973, s. 362.

Tuto formu humanismu v osvicenskych Cechach 18. stoleti podrobné rozebral J. Ludvikov-
sky, Dobrovského klasicka humanita, Bratislava: Univerzita Komenského 1933. Pokud jde
o Dobrovského samého, Ludvikovsky u n€ho ptecefiuje orientaci na ciceronsky a horaciov-
sky humanismus, aby v duchu pekafovské koncepce mohl cézuru mezi piedb&lohorskym
humanismem a osvicenstvim zaplnit humanismem baroknim, a restituovat tak nepfetrzitou
kontinuitu. Sdm Dobrovsky takovou kontinuitu neuznaval, vidél vrchol ¢eské vzdélanosti
v dobé predbélohorské a ocenoval v ni i jevy, jejichz uznani jiz pfekracovalo jeho osvicensky
katolicismus (,,Ohne Hussiten hétten wir auch keine so alte Bibeln, keine Aufl. von 1475
usw. Vsak ti Husitové, nasi dobii predkové, nebyli tak zli lidé, jak se Jezuiti domejsleli. Jiz
na jejich kacefovani nic nedbame.” J. Dobrovsky, Korespondence 111, ed. A. Patera, Praha
1908, s. 107.) Diskusi kolem Ludvikovského pojeti Dobrovského shrnuje Frantisek Samalik
Némecko humanistii a romantikii, Praha: Nase vojsko 1991, s. 40-44.
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nového humanismu vyskytuji jen ve své vnéjsi jevové forme jako urcita klasicist-
ni moda, eventualn¢ styl doby, a to prevazné v aristokratickém prostredi. Hrabé
Nostitz sbird antické mince, knize Fiirstenberg se zabyva klasickou archeologii,
Sternberkové shromazd'uji antické sochy, vazy a kameje. Frantisek Josef Kinsky
se ve svém spisku Erinnerungen iiber einen wichtigen Gegenstand von einem
Béhmen (1773) sice zabyva obecnéjsi ideologickou problematikou plisobeni an-
tiky, ale i pro n¢j je nejdtlezitejsi instrumentalni vyznam klasickych jazyk jako
prostiedek k dosahovani vyssiho humanistického vzdélani. Vyznamna je ovsem
jeho argumentace ve prospéch ¢estiny, kterou po ném opakuji i dalsi ¢esti ucenci,
nevyjimaje Dobrovského, Ze je totiz Cestina jazyk blizky, ba piibuzny fectiné
nebo lating a Ze ma také podobné vysoko cenéné hodnoty. To je na dlouhou dobu
jeden z hlavnich argumentd, v jehoZ ideologické funkci miizeme v tomto obdobi
spatifovat prvni nesmély projev ¢eskych emancipacnich snah. Je to ovSem stary
argument, s kterym operoval uz Jeronym Prazsky a v pfedbélohorském humanis-
mu Vaclav Pisecky, Jan Blahoslav nebo Daniel Adam z Veleslavina.'

Cesti intelektualové 18. stoleti, aé neurozeného piivodu, byli z velké &asti za-
visli na svych aristokratickych chlebodarcich as ,,Ceskou* aristokracii sdileli
ijeji zemskeé vlastenectvi. Toto vlastenectvi mohlo byt vyznavano za piedpokla-
du vérnosti triinu a cirkvi. A tu narazime na druhou zavislost. Vrcholni vzdélanci
této doby, Dobner, Dobrovsky, Durych, Dlaba¢, Cornova, Prochazka, Schaller,
Stepling, Voigt, Vydra aj., byli knéZzi, a pfestoze velkym dilem patfili mezi pii-
znivce, ba i stoupence Muratoriho reformniho katolicismu, konfesijni tolerance,
nebo dokonce zakladnich osvicenskych myslenek, jejich smysleni nemohlo pte-
krocit meze ideového monopolu katolické cirkve, nadto mocensky garantované-
ho absolutistickou monarchii. Monarchie tento monopol bedlive stfezila a proti
jinovércim, které se stale nedatilo zahnat do houfce vérmych vyznavaci, vysilala
spolecné s cirkvi zastupy misionait a Cety ozbrojenct, ba i katy. Vzdyt jeste sto
let po zahajeni protireformace musel cisat Karel VI. v roce 1725 vyhlasit dra-
konicka opatfeni proti kaciiim, kdyz jezuitské misie zjistily, ze v okoli Mladé
Boleslavi, Nymburka, Ledée, Sedl¢an, Divisova, Brandysa nad Labem, Fryd-
lantu, Zatce, Falknova a jinych mist jsou celé vesnice nebo jejich ¢asti osidlené
obyvateli vzpirajicimi se pfijmout katolickou viru. Podle téchto opatieni stihne
hrdelni trest zatvrzelého kacite, pokud bude vypovézen ze zem¢e a piesto se vrati
dom. Stejné tak propadnou hrdlem kupci z Norimberka, Vratislavi nebo Lipska,
v jejichz vozech se najdou kacitské knihy. Za mirnéj$i trest platilo odsouzeni

14 Obdobng je tento argument dolozen i pro vztah fectiny k jinym evropskym jazykim. Viz

J. Ludvikovsky, Dobrovského klasickd humanita..., s. 49. — Dobrovsky se v této souvislosti
odvolava na Veleslavina, podle n¢hoz: ,Jazyk Cesky, jak jsme si jej nyni vypéstovali, je
vybrany, je bohaty, je libezny, je jadmy, je velkolepy a k vykladu vSech véci jak v boho-
slovi, tak i ve filosofii velmi zptisobily a velmi vhodny.“ Kdyby ho viak Cechové jesté dale
tibili, ,,...davno by se byla ptestéhovala k nam a do naSeho statu by byla ptesla vSechna
fecka a latinska moudrost, zaroven se svymi autory, vécné paméti hodnymi. Mluvil by s nami
matef'skym nasim jazykem Platon, rozpravél by o piirode, mravech a uménich velmi uceny
Aristoteles, vykladala by d&jiny athénska véela Xenofon atd.“ Citovano podle: Josef Dobrov-
sky, Déjiny ceské reci a literatury, Praha: Ceskoslovensky spisovatel 1951,s. 122—123.
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na galeje bez udani délky trestu nebo u Zen biovani a samoziejmé propadnuti
majetku ve prospéch vrchnosti.”® T kdyz nejpiisnéjsi sankce nebyly vzdy a vSude
disledné uplatiiovany, vystrazna hrozba se nad jinovérci vznasela v podstaté az
do vyhlaseni Toleranc¢niho patentu. A i pro liberalni katoliky mohlo mit podezieni
z kacitské uchylky existen¢ni disledky. Ideologické zabrany v ovzdusi totalit-
ni ideologie funguji vzdycky spolehlivé. Damnatio memoriae neni vynalez no-
vovéku a jako osvédceného prostiedku ho vyuzivaly vSechny totalitni instituce,
katolickou cirkev nevyjimaje. Klademe-li si otazku, pro¢ jesté¢ ani na pielomu
18. a 19. stoleti k ndm nemohly proniknout v§echny myslenky nesouci nepravo-
vérnou pecet’, mizeme s pochopenim ¢ist Jungmannlv povzdech, zaznamenany
v jeho Zapiscich: ,,Dvur fimsky jest jedna z nejvétsich prekazek rozvijeni se pék-
ného kvétu véd a uméni. Protestanti nés katoliky davno ptedstihli, protoze u nich
mysliti mezi hiichy se nepo¢ita. Cesky narod tu krasnou dobu, v které odtrhl se
od papezstva, v uménich nade v§e Evropany vynikal, nikdy pak vice neklesl, jako
kdyZ jezuitstvo nad nim vitézilo.*“!®

Jungmann tu na zaklad¢ vlastni zkuSenosti spravné rozpoznal skutecnost, kte-
rou filosoficky zdtiivodnil Hegel: ,,AZ Lutherem pocina svoboda ducha uz v jadru
améla takovou formu, aby se v jadru udrzela... Prave tak po strdnce poznani
se Clovek vratil do sebe z oblasti nadsmyslové autority. Rozum byl poznan jako
obecno o sobé ipro sebe, atim jako bozsky princip.“!’” Nebo na jiném miste:
,» Llakovy je podstatny obsah reformace: clovek je sam sebou ur¢eny byt svobod-
nym... Nejvys§im vrcholem niternosti je mysleni. Clovék neni svobodny, po-
kud nemysli...*!® Svoboda mysleni spojena s reformacni tradici' jako protivaha

15 Podrobnéjsi popis t&chto sankei viz: Bedfich Slavik, Od Dobnera k Dobrovskému, Praha: Vy-

Sehrad 1975, s. 9-10; Eva Melmukova, Patent zvany tolerancni, Praha: Mlada fronta 1999,
s. 61-70. — Vezmeme-li v tvahu tato fakta, miizeme vyslovit uréitou pochybnost o tvrzeni
nékterych novéjsich historickych piirucek, ze ,,témét celé Cechy a Morava se staly postu-
pem doby vérné katolickymi zemémi. Nevelké zbytky nekatolikl ztistaly v pohrani¢nich
podkrusnohorskych oblastech a v Asském vybézku (luterani) i v pohorskych regionech vy-
chodnich Cech a Moravy (&eiti bratii)... Agitace ze zahrani&i po skondeni tficetileté valky
nenalézala pfilis velkou odezvu®. (Dé¢jiny zemi Koruny ceské 1, Praha: Paseka 1992, s. 286.)
Ptes vSechny represe ziistala nekatolicka stiediska az do roku 1781 ve spojeni, byt ¢asem
prerusovaném, s protestantskym zahrani¢im a po vyhlaseni nabozenské tolerance se k vife
predka hlasilo mnoho vesni¢anti také ve stiednich Cechéch, Polabi, na Vyso&ing a na jizni
a vychodni Moravé, i kdyz jim v tom ufady vSemozné branily. Odhadovany pocet 80 000
dusi, které nasly odvahu se k protestantismu hlasit, neni zanedbatelné ¢islo.

16 Josef Jungmann, Zdapisky, Praha: Odeon 1973, s. 54.
17 G.W.F. Hegel, Déjiny filosofie 111, Praha: Academia 1974, s. 181, 180.

Viz G. W. F. Hegel, Filozofia dejin, Bratislava: Slovenské vydavatelstvo politickej literatiiry
1957, s. 411, 430.

Oproti Hegelovi mizeme pocatek této tradice posunout pied Luthera. Jak prokéazaly argu-
menty fady badateld druhé poloviny 20. stoleti (Kalivoda, Molnar, Seibt, Smahel), po¢atky
evropské reformace je opravnéné spojovat uz s vystoupenim Husovym. Tim je tfeba poopra-
vit nejen minéni Hegelovo, ktery jesté nemohl znat relevantni prameny, ale predevsim kori-
govat nazory Josefa Pekate a jeho nasledovnikt, kterym v rozpoznani Husovy tlohy brani
divody ideové orientace.
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vladnoucimu katolicismu je to, co ideovému Zivotu ceskych zemi v 17. a 18.
stoleti podstatné chybélo. Nazorova pluralita, kterd se pres vSechny piekazky
muze alespon elementarné projevit, udrzuje spolecenské mysleni ve stavu napé-
ti a rozsifuje prostor pro hledani pravdy. Némecké pomery, zejména v pribchu
18. stoleti, jsou toho nazornym dokladem. Proto se hluboce myli autofi,® ktefi
povazuji za pozitivni, ba za blahodarnou skutecnost, Ze se u nas v pob&lohorské
dobé obnovila jednota s Evropou, rozumi se katolickou, ktera byla pferusena na
pocatku 15. stoleti. Tito autofi zapominaji, ze kulturni styky s katolickou Evro-
pou byly navazany po utichnuti valeénych boufi uz pribéhu 15. stoleti (napft.
v okruhu latinského humanismu — Bohuslav Hasistejnsky z Lobkovic) a k tomu
v nésledujicim stoleti ptistoupily Cilé kontakty s Evropou protestantskou. Josef
Dobrovsky pravem toto obdobi nazval ,,krasnym neb zlatym vékem ceské feci.
Cela masa naroda je vabena ke Cteni a vybizena k pfemysleni. Nejvzdélangjsi
¢ast mysli a piSe svobodné“.?! S tim souzni i vySe citovany vyrok Jungmannuv.
Soucasni ptehodnocovaci pobélohorské kultury, chvalyhodné se snazici objevit
ve zboznych vylevech druhotadych versovct a ve scholastickych cvicenich uce-
nych jezuith hluboké hodnoty, by méli vzit v Givahu, jak by asi ¢eska kultura vy-
padala, kdyby ji bylo doptano ,,myslit a psat svobodné* a kdyby mohla svobodné
komunikovat s celou tehdejsi Evropou. Poucnym piikladem snad mtize byt ceska
hudba této doby, ktera ze své podstaty nebyla tolik vystavena ideologickému tla-
ku a mohla nalézt uplatnéni v celé tehdejsi Evropé€, bohuzel — nebo snad bohudik
— vetsi nez doma.

20 pars pro toto: Karel Macha, Glaube und Vernunft 1, Miinchen etc.: K. G. Saur 1985, s. 106-107:

,Die Schlacht auf dem Weilen Berg wurde zu einem historischen Wendepunkt nicht nur
der politischen Geschichte Bohmens, sondern auch der Entwicklung der béhmischen Kultur.
Nach zwei Jahrhunderten des Utraquismus im bohmischen Raum tauchte fiir die Vertreter
der romischen Kirche — besonders fiir den Orden ,Societas Jesu® — aus dem Zeitgeschehen
eine riesige Aufgabe auf: die geistige Integration Europas auf der Basis einer konsequenten
Katholisierung bzw. Rekatholisierung. [...] So begann nach dem Weilen Berg eine paradoxe
und in jedem Moment zweideutige geistige Bewegung: jeder Schritt, (der!) durch den un-
freiwilligen Gehorsam und Disziplin erzwungen wurde, verwandelte sich in einen Akt des
schweigsamen Widerstandes der Tschechen gegen die Rekatholisierung. Jeder solche Akt
aber entfernte die tschechische Kultur von Europa.*
Jak toto sblizovani pobélohorské kultury is touto katolickou Evropou a jejimi tehdejSimi
myslenkovymi vyboji vypadalo v praxi, o tom podava svédectvi ohlas Descartova dila v Ce-
chach: jde o ojedin€lou a ptitom odmitavou reakci Jana Caramuela z Lobkovic, jednoho
z protireformacnich ideologti. (Pro¢ tomu tak bylo, viz Stanislav Sousedik, René Descar-
tes a Ceské baroko, Praha: Filosofia 1996, s. 45: ,,Osvicensky osten kartezianského ,ja*, ona
moznost interpretovat je jako zdroj autonomie a sebeurceni individua, [...] to vSe nebylo
v Ceskych zemich v poloving 17. stoleti s ohledem na nabozenské zaujeti zdejsi spole¢nosti
zajimavé.”) Nesmelé ohlasy katolického reformniho jansenismu u premonstrata Jeronyma
Hirnhaima skoncily cirkevnim odsouzenim jeho spisi v roce 1681. Je obecné znamo, jak
pozdéji dopadl se svym protijezuitskym jansenismem hrab& Spork. Jansenismus nebyl pro
katolickou ortodoxii pfijatelny jesté ani v prvni poloving 18. stoleti, kdy vyustil do povrchni-
ho eklekticismu (viz Milan Machovec, Josef Dobrovsky, Praha: Akropolis 22004, s. 38).

21 Josef Dobrovsky, Déjiny ceské reci a literatury..., s. 109.
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Relativné svobodné ideové poméry v Némecku zpiisobily, ze némecti vzdélan-
ci mohli vefejné zaujmout, jak jsme vidéli, k revoluénim udalostem probihajicim
ve Francii alespon zpocatku vesmés souhlasny postoj. Takovy postoj byl typicky
pro intelektualy z méstanskych vrstev, hlasici se k novohumanistickym idealtim
a formované protestantskym prostfedim. Paralelni obraz ¢eskych poméri, jak je
lici vynikajici znalec tohoto obdobi, historik FrantiSek Kutnar, vypada zcela od-
lisng: ,,Ceské vlastenectvi méstanskych vrstev... ziistalo vérno monarchickému
fadu, a tim v podstaté i principu stavovskému. Bylo proti revoluci a jeji nasilné
metodé¢ spole¢enskych zmén. Odraz soucasné Francouzské revoluce plsobil na
Ceské vlastenectvi vice jako napomenuti a nauceni vyvarovat se vzpoury a nepo-
slusnosti, které mohou jen nicit narod a zemi a které jsou $kodlivé i potomstvu...
Silngji se ozyvaji protirevolucni narky a kritiky u stavu duchovniho. Stanislav
Vydra odivodiuje svou nechut’ k revoluci nabozenskymi divody a touhou po
posmrtném S$tésti, nebot’ kdo jedna proti Panu zemé, jedné proti svému Casnému
1 véénému S§tésti..., a proto radi, aby lidé byli spokojeni se svym stavem a ne-
dychtili po ,o8emetné svobode® a ,stejnosti‘ [...] S kritikou revoluce jde kritika
osvicenstvi. Po nasyceni osvicenskymi myslenkami vraci se vlastenectvi let de-
vadesatych postupn¢ k starym zasadam nabozenské viry a monarchického pre-
svédCeni... Novofrancouzské osvicenstvi encyklopedisti se ¢ini odpovédnym
za hrlzy revoluce, za zni¢eni monarchie a dynastické myslenky, za zkdzu mra-
vl a nabozenstvi... Je to opét utoc¢né vlastenectvi duchovenstva, které predjima
myslenkovy obrat.“?

Byla vsak reakce ceské spolecnosti na Francouzskou revoluci opravdu tak
jednoznacéné negativni, jak to lici F. Kutnar? Spolecnost Zijici pod policejné by-
rokratickym tlakem neposkytuje mnoho dokladii o skutecném smysleni obcand.
Presto lze nalézt fadu svédectvi o opacnych postojich, byt jen mensinovych, ale
pro celkovy obraz hodnych zaznamenani.

V této souvislosti si zaslouzi pozornost nazory druziny bratii Thamt, zejména
basnika a dramatika Vaclava a jeho spolupracovnikt, zakladatelit novodobého
ceského divadla a tvirct prvni etapy obrozené ceské literatury. Spojovalo je usili
o povzneseni CeStiny jako literarniho jazyka, obdiv k minulosti naroda, nékteré
z nich stanovisko radikalniho osvicenstvi smétujiciho ke kritice a odmitnuti feu-
dalniho utisku bezpravnych nevolnikti a v krajnich ptipadech ptertstajiciho az
k prvkiim burzoazné demokratické ideologie. Tim se liSili od starsi osvicenské
generace a také od vétsiny, ktera se pozdéji konformovala s rezZimem Frantiska II.
(1.), jak to zachycuje vySe uvedeny Kutnaruv citat.

Ideovy postoj této skupiny vyjadiil Vaclav Tham v predmluvé k almanachu
Basné v reci vazané. Tham se predevsim ostie distancuje od pobélohorskych in-
kvizitorf,, snaZicich se vymazat z paméti Cechti jména slavnych postav narodni
minulosti, a odsuzuje nejen pocinani inkvizice, ale omita i literaturu, kterou pred-

22 Frantigek Kutnar, Obrozenské viastenectvi a nacionalismus, ed. M. Kucera, Praha: Karoli-

num 2003, s. 158-160.
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kladala misto oné zakazané; nadto jesté zavrhuje i jazyk, jimZ byla napsana.” Za-
roven mimod¢k poskytuje argument do dosud neskoncené diskuse o tom, nakolik
obrozenska literatura navazovala na barokni pisemnictvi: ano, Tham zatazuje do
své antologie basn¢ z Kadlinského Zdoroslavicka, ovsem v souladu se svou kon-
cepci nahrazuje jeho mystickou erotiku erotikou skute¢nou.?* Ta neni inspirovana
barokem, ale antikou. Anakreonska poezie Thamova a jeho druhi je mozna jeste
ne zcela duslednym ohlasem novohumanistického proudu, uvédomime-li si, Ze
¢lenové této druziny znali dila Lessingova a Schillerova, vyznamnych stoupencti
tohoto sméru. Proto od samého poc¢atku snah o ¢eské divadlo $lo jeho zakladate-
lim o divadlo angazované, a to nejen narodnostn¢, ale i socialné v protifeudalnim
smyslu a v duchu v8elidského humanismu. Karel Ignac Tham pieklada Schillero-
vy Loupezniky, dilo s dominantnim osvobozovacim gestem. Prokop Sedivy, dalsi
autor z Thamovy druziny, vydava v roce 1793 (pro velky uspéch bezprostredné
hned v druhém vydani) brozuru Kratke pojednani o uZitku, kteryz ustavicné sto-
Jjici a dobre sporadané divadlo zpusobiti miize, coz byl pieklad Schillerovy pred-
nasky (Was kann eine gute, stehende Schaubiihne eigentlich niitzen), proslovené
v roce 1784 pired Némeckou ucenou spolecnosti v Mannheimu a pozdéji zndmou
pod nazvem Die Schaubtiihne als eine moralische Anstalt betrachtet. Schiller v ni
chape divadlo jako uc¢inného moralniho Cinitele, ktery vynasi sviij spolecensky
verdikt tam, kam institucialni pravo a spravedlnost nemohou dosahnout, ktery
Zertem a satirou pusobi na polepSeni mravt, ktery mize napravovat chyby ve vy-
chové, ktery vladctim tika pravdu a ktery zptisobuje, aby se clovek stal clovekem.
A o to vétsi ucinek ma, ze to vSe nazorng predvadi na scéné.”

Nebylo jisté nahodou, ze mezi prvnimi ¢eskymi predstavenimi, zprvu na scéné
Narodniho Nostitzova divadla a brzy potom v Boud¢ v letech 1785-1787, byly
hry s vylozené protifeudalnim obsahem, byt’ jest¢ s virou v dobrou vili osvice-
ného panovnika jako garanta spravedInosti. To se tykalo hlavné dvou her némec-
kych dramatikii, obou s piekladatelskou ucasti Vaclava Thama.?® Bezprostiedné

23 Na mist& nas k umélosti vedeni v zaslepovani a na misté opravdovych véci vysvétlovani

v babské basné, poboznistky a povéry rozum nas pohfiziti vielikou moznosti se vynasnazo-
vali. Nadto i tu uslechtilou a jindy vzdy jadrnou fe¢ nasi ¢eskou (jiz ptezdéli husitskou ne za
jinou pfic¢inou, nez aby tim jménem, nam sice slavnym, jim ale ohyzdnym, ji potfiti a lidu
v lehkost uvésti mohli) v svou jezuitskou, to jest nesliénou a nemotornymi slovy promisenou,
pretvofili.“ Miroslav Kacer, Vaclav Tham, Praha: Svobodné slovo 1965 s. 96.

24 Zatim pocatek &inim vybranymi kousky z knizky Zdoroslavidek nazvané, jiz Stastny

(=1. Z. Felix) Kadlinsky z ném¢iny Friedricha Spee v ¢eskou zpévoiecnost uvedl. Ponévadz
vSak jeji obsah duchovni jest, protoz tytéZ vybrané z ni basné na svétsky zptlisob jsem vylozil
a Pana JeziSe v Melise, téz sv. Maii Magdalénu v Kloe a Fillis proménil.“ Tamtéz, s. 97.

25 Viz Friedrich Schiller, Uber Kunst und Wirklichkeit. Schriften und Briefe zur Asthetik, Leip-
zig: Verlag Phillip Reclam 1959, s. 43-54.

Slo o hry Odbéhlec z lasky synovské (Der Deserteur aus Kindesliebe, autor G. Stephanie
jun.) a Stépdan Fedynger neb Sedlskd vojna (Stephan Féidinger oder Der Bauernkrieg, autor
P. Weidmann). Fedynger, viidce rebelujicich rakouskych sedlakii z roku 1626, pronasi tato
revoluéni slova: ,,Na nas zeméplazy pani nohama §lapou. [...] Oni zZnou, kde my sejem. [...]
AZ dosavad nebylo na tom dosti nas uvrhnout do nejhlubsi bidy, jesté se dal pokracuje, nase

26
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po nich nasledovala (v zati 1786) ptivodni hra mladého dramatika Matéje Stuny
Sedlske buricstvi v Cechdch. Text hry se bohuzel nedochoval, ale podle dobovych
recenzi mélo predstaveni velky uspéch, dockalo se reprizy a pak bylo zakazano.
Byla to hra na zcela aktualni téma — z d&ju velkého nevolnického povstani roku
1775. O jejim zaméfeni miizeme usuzovat pouze nepiimo podle smysleni, jaké
jeji autor projevil o nékolik let pozdé&ji. Stuna ptisobil v Boud¢ také jako herec, po
zaniku Boudy ptesel v roce 1789 do divadla U Hybernt, ale po dvou letech ode-
Sel s ko¢ovnou spolecnosti na venkov. Pred Zivotem potulného herce dal docasné
prednost lepsi existenci prvniho kancelisty ve Vodnanech. Tato nova funkce vSak
neméla dlouhého trvani. Na udani vodnanského méstana byl v Cervenci roku
1794 vzat do vySetfovaci vazby v Pisku, usvédéen nebyl, po dvou mésicich se
vratil do Vodnan, ale pfesto ho méstska rada ze svych sluzeb propustila. Na ne-
prokdzaném obvinéni bylo zfejmé néco pravdy: chodil pry i se svou zenou (rov-
néz hereckou) okazale s rudou jakobinskou ¢apkou, tvrdil, Ze do deseti let nebude
nikde monarchie, a vydaval se za ucastnika chystané¢ho protivladniho povstani.
Na své peceti mél napis ,,Vive la nation®. Prohlésil, az sem pfijdou Francouzi, ze
strhne sochu sv. Jana a na jeji misto postavi guillotinu.?’ Jisté je, ze byl obdivova-
telem Francouzské revoluce.

Stunovy vyroky z vodianského pobytu mohou ex post vrhnout svétlo na ide-
ové ovzdusi, v némz se pohybovali prukopnici ¢eského divadla sdruzeni kolem
bratii Thamu. Pozitivni vztah k osvicenské Francii a po roce 1789 k probihajici
Francouzské revoluci byl osnovnou soucasti formujici se prvni ceské demokra-
tické ideologie, jez méla socialni oporu v osvobozovacim protifeudalnim hnuti
nevolného rolnictva a v nesméle vzristajicim sebevédomi mestanstva. Podob-
n¢ jako u Stunova piipadu jsme iu dalSich osob odkazani na neptimé dukazy,
z nichz mzeme s urcitou pravdépodobnosti usuzovat na skutecné smysleni cle-
ni této skupiny. Tak naptiklad na zakladé udani vySetfovala policie roku 1793
v ramci kampané proti osobam podezielym z ,,jakobinstvi* také spolek, jehoz
»velmistrem® mél byt Karel Ignac Tham a mezi jehoz ¢leny patfili dramatik Pro-

svédomi nam do zelez kladou, utiskuji nas, vyobcuji nase ucitele, usazuji rozpustily valec¢-
niky do nasich vesnic. [...] Jsme mani a otroci v nasich vlastnich piibytcich. [...] O, pes psa
nekouse. Ti velci jen vzdy mysleji na svou ctizadost, na svou pejchu, na svij zisk a zapo-
minaji vSeho Clovécenstvi. [...] Pani chceme pokofit, by se nalezitosti ucili, bida je nejlepsi
cvik.”“ (M. Kacer, Vaclav Tham..., s. 111-112.) Obdobné rysy elementarni demokrati¢nosti
maji 1 0 néco pozdejsi hry ¢eskych autorti jako naptiklad Oldrich a Bozena (1789) Antonina
Josefa Zimy (Zymy) nebo Jan Zizka z Trocnova (1787) Josefa Jakuba Tandlera, ktera navic
prostého Ceského divaka uvadeéla do problematiky slavné doby husitské, jez méla byt z pa-
méti Cechii vymazana. (Na demokratické tendenci téchto her se shoduji rozbory dvou vyni-
kajicich znalct obrozenské problematiky: Jana Machala, in Literatura ceska devatendactého
stoleti 1, Praha: Jan Laichter 21911, s. 461, a Jaroslava Vl¢ka, in Déjiny ceské literatury 11,
Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni 1960, s. 194, 195-196.)

27 O Stunovi podrobnéji FrantiSek Batha, Mat¢j Stuna, autor Sedlského vzbouieni, Listy filolo-
gickeé 75,1951, €. 1, s. 30-33; Vaclav Mostecky, Vodnansky kancelista — jakobin, Jihocesky
sbornik historicky 23, 1954, s. 134-137.
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kop Sedivy, herec Volanek a dal§i.® S t&mito lidmi se b&hem prazskych studii
stykal i pozdéjsi dobrussky kupec F. V. Hek, ktery ve svém zivotopise napsal:
,»V mém nitru se vyvinul republikansky smysl, ktery m¢ pfeménil ve svétoob-
¢ana a vzbudil ve mné¢ mocnou snahu po soudobé svobod¢ jak duchovni, tak
télesné.*?” V této souvislosti nemtizeme povazovat za nahodilou ani skute¢nost,
ze se v roce 1787 hrala v Boude¢ tragédie Vrsovci, ktera pod rouskou domnélého
historického ptfibeéhu odsuzovala chovani soucasné aristokracie. Stejn¢ tak ne-
bylo nahodilé, Ze jeji anonymni autor si zvolil vymluvny pseudonym Frangois.*
Divacky ohlas této angazované hry i dalSich obdobnych kust zbystiil pozornost
cirkve, stale jeSté nekompromisni strazkyné ideové Cistoty, takze v 1ét¢€ roku 1787
rozeslala duchovnim v Ceskych zemich ob&znik, v némz jim zakazovala navite-
vu divadel.?' Statni cenzura byla v poslednich letech vlady Josefa II. mnohem
liberalng;jsi.

Podivuhodné vzepéti narodnich snah, prvni od bélohorské porazky, soustie-
buny organizujici a propagujici ndrodni a socialni zajmy ceské spolecnosti v za-
rodecné demokratické podob¢, nemélo dlouhého trvani. Vlada Frantiska II. (1.),
vystrasena Francouzskou revoluci, zacala potlacovat vSechny svobodomysIngjsi
projevy ve vefejném zivoté, provozovani divadla za novych podminek bylo sta-
existenéni prekazky. Cast z nich nasla obzivu v riiznych ob&anskych povolanich,
nckteti jako Vaclav Tham a Mat€j Stuna zivorili jako kocovni herci a skoncili
v uplné bide.

Velka francouzska revoluce a nasledna napoleonska éra uréovaly po Ctvrt sto-
leti chod evropskych dé&jin. Ceské zemé v tom nebyly vyjimkou. Proto vztah
k revoluci a k jejimu dal$imu vyvoji, a z hlediska naseho tématu zejména k jeji
ideové prezentaci, je dilezitym ukazatelem svédcicim o stavu mysli v tehdejsi
Ceské spolecnosti. Nejde nam ovSem o zachyceni ohlasu revoluce v celém rozsa-
hu ve vsech spolecenskych vrstvach. Sledujeme proces emancipace novodobého
ceského naroda z feudalnich struktur, a proto nés zajima predevsim rast a vyvoj
demokratickych tendenci, at’ jiz liberalnich nebo radikalnich, u téch vrstev a spo-
lecenskych skupin, které byly nositeli t€chto tendenct, tj. inteligence, méstanstva
a porobeného selského stavu.

28 Viz Kvéta Mejdricka, Listy ze stromu svobody, Praha: Mlada fronta 1989, s. 133—134.

2 (it podle K. Mejdiicka, Listy ze stromu svobody..., s. 120.

30 Podle dobového svédectvi ,,veskeré obecenstvo skrze cely mésic neunavné divadlo navsté-

vovalo a vzdy na ten samy kus se hrnulo®. Cit. podle J. J. Stankovsky, Viastencové z Boudy,
Praha: Theodor Mourek 1877, s. 222. Stankovsky, zasvéceny historik ¢eského divadla, pii-
pisuje autorstvi hry ¢eskému slechtici, ptiznivei Thamovy druziny, ktery hru poslal do Prahy
piimo z Pafize, inspirovan piedrevolu¢nim ovzdu$im, v némz nechybély hlasy ocekavaji-
ci i pad monarchie (tamtéz, s. 218-219). Dnes nemuzeme zjistit, zda Stankovsky vychazel
z nyni neznamych pramend, nebo zda §lo o jeho uméleckou fikci. Zda se vsak, ze dobovou
atmosféru dobfte vystihl.

31 Viz Josef Petran a kol., Pocdtky ceského ndrodniho obrozeni, Praha: Academia 1990, s. 263.
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V roce 1795 pise mlady Vojtéch Nejedly svému piiteli Sebestianu Hnévkov-
skému: ,, Tak strasliva jest vS§em ta proklata, zarmoucena, postekla, lotrovska a bo-
haprazdna zbét a holota francouzska, ktera krvi svého nevinného a svatého krale
zprznéna hif nez v pilnoci za starodavna Certi veskery svét strasi a usmreuji.
Tato slova mizeme povazovat za projev ,,uto¢ného vlastenectvi duchovenstva®,
jak to charakterizoval jiz citovany F. Kutnar, zejména té skupiny, jiz fara doce-
la slusn¢ vynasela, ktera byla pevné zakotvena v prezivajici feudalni struktute
tehdejsi spolecnosti a jejiz vlastenectvi ctilo vérnost cirkvi a trinu. Byli to nejen
prislusnici duchovenské elity typu Vojtécha Nejedlého, ale také nizsi svétské hie-
rarchie, mezi jejiz predstavitele svymi nendvistnymi vyroky na adresu Francouzii
pattil milCicky rychtai Frantisek Vavak.

Avsak 1 mezi katolickym duchovenstvem se nasly vyjimky: sympatie k Fran-
couzské revoluci, od niz ocekaval spasu lidstva, projevoval vesnicky knéz Karel
Jan Killar, pasobici postupné v nékolika farach na Ceskomoravské vyso¢ing, kde
lze ptiznivy ohlas na revoluci ostatné zaznamenat v celé fad¢ mist. Killar byl
ovSem aktivnim ¢lenem brnénské 16ze svobodnych zednarii (Freimaurer-Gesell-
schaft), jejiz ideovy profil ovliviioval pastor Viktor Heinrich Riecke, podeziely
z organizovani jakobinského krouzku, a dal$i protestant, majitel manufaktury
Henrich Friedrich Hopf.* Tato spole¢nost, vyznacujici se nabozenskou toleranci,
sdruzovala vyznamné moravské osvicence, jako byl naptiklad hrabé Jan Nepo-
muk Mittrowsky nebo Maximilian Josef Lamberg, ale pfevahu v ni méli pfi-
slusnici neprivilegovanych stavi. S timto okruhem byl v intenzivnich stycich
napiiklad dafiovy inspektor v Caslavi Johann Ferdinand Opiz, jehoz kladny vztah
k revoluci se vyvijel od sympatii k jakobinlim az po obdiv k Napoleonovi jako
zachranci revoluce a ktery své ndzory Sifil rozsahlou korespondenci s ¢eskymi
a moravskymi prateli.3* Clenem brnénské zednatské 16Ze (a patrné ¢lenem i radi-
kalnich iluminath) byl také jimramovsky kalvinsky pastor a moravsky superinten-
dent Michal Blazek.* Blazek je v kontextu, ktery sledujeme, postavou kli¢ovou.
V slovenské Senici narozeny potomek Ceskych exulanti ziskal diikladné vzdéla-
ni na n¢kolika zahrani¢nich univerzitach a po vyhlaseni Patentu se rozhodl pro
pastoraéni sluzbu v nové vzniklych moravskych toleranc¢nich sborech. Prestoze
pusobil v provinénim méstecku Jimramovée, udrzoval si ptinejmensim duchovni

32 Cituje Milan Hlavacka, ,,Clarissime domine, mnoho-li Vase fara vynasi?* Tvar 8. biezna

2001, €. 5, s. 4.

3 VizJi Kroupa, Alchymie stésti, Kroméfiz: Muzeum Krométizska — Brno: Muzejni a vlasti-

védna spole¢nost 1986, s. 85 aj.

4 0 Opizovi a jeho bohaté korespondenci podrobnéji viz Josef Polisensky, Napoleon a srdce

Evropy, Praha: Svoboda 1971, s. 29 an. K. Mejdticka, Listy ze stromu svobody..., s. 146 an.
O jejich udaje a nékteré jiné prace (srov. K. Mejdticka, Cechy a Francouzskd revoluce, Pra-
ha: Nase vojsko 1959; Michael Vanacek, Francouzové a Morava v dobé Velké francouzské
revoluce a koali¢nich valek, Brno: Musejni spolek v Brné¢ — Moravské museum v Brné —
ONYV Brno-venkov 1965) se opira nas dalsi vyklad o ohlasu Francouzské revoluce.

35 O Blazkovi jest¢ Jan Blahoslav Capek, Ceskoslovenskd literatura tolerancéni 1781-1861 1,

Praha: Cin 1933, s. 208-215; Eva Melmukové, Patent zvany tolerancni.. ., s. 188.
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kontakt s intelektualni elitou své doby a nebyly mu vzdaleny ani jeji revolu¢ni
myslenky. Uréité indicie dovoluji usuzovat na jeho styk se spolkem uherskych
jakobinli, mezi nimiz byla vyznamna ¢ast osob slovenského pivodu a protes-
tantského vyznani (jednou z vedoucich osobnosti popravenych po procesu s tou-
to skupinou v roce 1795 byl pastor Josef Hajnoczy, piekladatel Marseillaisy do
¢estiny). Blazkovo jméno se ve vySetfujicich spisech vyskytuje jiz v roce 1792
v souvislosti s ,,jakobinskou‘ sektou na kunstatském panstvi, ktera podle udani
méla mit spojeni také s ¢eskymi evangeliky z Litomyslska. J. B. Capek vyslovuje
hypotézu, ze byl Blazek také iniciatorem petice podané 16. prosince 1793 zem-
skému snému a zadajici podporu ,.ku povzneseni jazyka ¢eského®. Ovsem nej-
vyznamnéjsi udalosti, s niz je spojovan Michal Blazek, je takzvana helvetska ¢i
frajmaurské rebelie na Ceskomoravské vyso¢ing v roce 1797. Tehdy mladi muzi
vesmeés z protestantskych rodin odmitli dat se naverbovat do vojska vysilaného do
valky proti Francouziim a skryvali se ozbrojeni v lesich za podpory svych rodin.
Blazek byl zat€en a obvinén z organizovani této rebelie. StateCnou obhajobou, jiz
donutil vysetiovatele k zna¢nym ustupkiim, dosahl propusténi z vazby a vyvazl
jen s napomenutim. Neni vylouceno, Ze se tak stalo i za pfispéni jeho vlivnych
zednatskych pratel (mezi nimi snad majitele jimramovského panstvi hrabéte Bel-
crediho). Nepochybné je, coz mohli vySetfovatelé jen obtizné prokazat, ze v celé
zélezitosti Slo pfinejmensim o Blazktiv ideovy vliv. Vzdyt rebelové byli z velké
&asti jeho farnici nebo &lenové sbort jinych kolegli pastorti (novoméstského Sté-
tiny aj.).** Obdobna rebelie vypukla také na silné protestantském Valassku.

Neni nasim tkolem podat vycerpavajici soubor faktl o pozitivni reakci tehdej-
§i ceské spolecnosti na Francouzskou revoluci a nezabyvame se také pozdé¢jSimi
postoji ovlivnénymi operacemi francouzskych vojsk na nasem uzemi. To, co bylo
feceno, staci jako dtikaz toho, Ze tyto projevy, byt mensinové, maji dilezité misto
ve smysleni casti spole¢nosti v nejstarsi fazi narodniho obrozeni a Ze sam jejich
vyskyt svéd¢i o tom, ze se ideovy profil Ceského obrozeni typologicky zasadné
nelisi od jinych rozvinutéjsich evropskych narodnich komunit. Chtéli jsme pfi-
tom zdUraznit soucasnou historiografii dosti opomijeny fakt, Ze nositeli téchto
postoji byli lidé hlasici se k protestantismu a svobodnému zednafstvi. Na nich
do velké miry spocivala tiha emancipa¢niho zapasu a oni i za cenu obéti §li za
vidinou svobody.

36 Spad nedostupnost mnoha pozdéji objevenych prament vedla Arnosta Denise k tomu, ze

Blazkové Cinnosti a jeho podilu na helvetské rebelii vénoval jen nepatrnou pozornost (viz
Armnoit Denis, Cechy po Bilé Hore 11, kn. I, Praha: Solc a Simacek, #1931, s. 23), zvlasts
kdyz na jiném misté svého spisu vénoval piisobeni pfed- i potoleran¢nich protestanti slova
nejvyssiho uznani: ,,Historie jest povinna s uctou pozdravit pozdni vitézstvi hrdinnych mu-
¢edniku, ktefi se neslychanym utrpenim domohli vitézstvi pro prava svédomi. V boji nerov-
ném, kde proti sobé méli spojené sily statu a cirkve, nabyli kone¢né vrchu; jejich vytrvalosti
unavena byla zufivost katant a z jejich krve a slz prave jako ze spist filosofickych se zrodila
novodoba svoboda“ (tamtéz, kn. 111, s. 118-119).
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IV. Anticky ideal jako dalezita paradigmaticka slozka ideologie novohumanis-
tického hnuti, jez podstatné ovlivnilo druhou fazi naSeho obrozeni, zacal k nam
bezprostfedné pronikat po roce 1785, kdy zah4jil prednasky z estetiky August
Gottlieb Meissner, prvni protestant na prazské univerzité po témeét 170 letech.
Od ného se posluchaci, mezi nimi i Josef Jungmann, doveédéli podstatna fakta
o Winckelmannovi a dalSich protagonistech nového humanismu. Jungmann tim
ziskal spolecné s dalsimi ideovymi zdroji celozivotni ideovou orientaci, kterou
pozdgji vylozil v programovém ¢lanku ,,0 klasi¢nosti literatury a dulezitosti jeji*
(1827). PresvédCenymi stoupenci novohumanismu byli predevsim Jan Kollar
a Pavel Josef Safaiik, ktefi své presvédéeni nacerpali pii svych studiich v Jeng,
v jednom z vyznamnych stfedisek novohumanistického hnuti, a FrantiSek Palac-
ky, ktery se s t€émito idejemi seznamil jejich prostiednictvim pii vzajemném pra-
telském styku a z literatury, kterou mu z Jeny do Bratislavy piinaseli. Novohuma-
nismus a s nim spojeny klasicismus spoluur¢ovaly podobu ¢eského duchovniho
zivota, literatury, vytvarného uméni, hudby i architektury témét po celou prvni
polovinu 19. stoleti a pomohly uspésné dovrsit dulezitou etapu narodniho kultur-
niho i socialniho emancipaéniho procesu.’’

Z revolucni boure povstala ¢eskému narodu nadé€je na lepsi budoucnost.

A STORM AND HOPE
On the ideas of the first generation of national revival

The work deals with the influence of the French Revolution and the related neo-humanist move-
ment on the first phase of Czech national revival from the end of 18" and the beginning of 19"
centuries. First it notices some changes in the interpretation of the French Revolution, especially in
contemporary historical studies, and rejects criticisms of the revolution. It shows how German so-
ciety reacted to the revolution and how the German neo-humanist movement and its major concept
of “antique ideal” emerged under the influence of it. The conditions in Germany serve as fertium
comparationis to the situation in Bohemia. It is claimed that we can find a positive attitude toward
French Revolution in Bohemia too, especially in protestant and free mason circles. That made the
reception of new humanism in Bohemia easier, since neo-humanism was based on revolutionary
ideas as well as German protestantism and its humanist dimension. New humanism was then able
to play a positive role in the emancipatory process of Czech society for almost the whole of the first
half of 19" century.

370 této fazi &eskych kulturnich d&jin podrobngji viz Josef Zumr, Uloha antiky v narodnim

obrozeni, Listy filologické CXXIX, 2006, ¢. 1-2, s. 177 an.






