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V podstat ze dvou novel Valen-
tina Rasputina, a té@osledni lita
(ITocneonuii cpox) a Louceni (Ipo-
wanue ¢ Mamepoir) vychézi analyza
badatelky z Opolské univerzity, kte-
ra zkouma reflexi jazyka a stylu
¢eského pekladu Dagmar Slampové
z let 1974 a 1980. Badatelka vychazi
piedevSim z modelu literarniho dila,
jak se objevuje ufedstavitele sait-
ské tzv. vesnické prozy 60.-80. let
20. stoleti. Je znamo, Ze Rasputin
stavi svou prozuiasto a la thése.
V novele Louceni s Maorou (¢esky
jen Loweni) jde podle autorky o pa-
rabolickou strukturu, tedy model
podobenstvi, ficemz jde také o dilo,
v némz je silié zdirazréna narodni
artikulace jazyka. Nevim, zdali bych
nazval tuto monografii tak, Ze
v titulu pouZiji slovo panmonais-
Helii"; spiSe jde o podobu jazyka a
jim reflektovanych skutmosti z na-
rodniho ¢&i lidového Zivota, ale to
neni na literatie nic neobvyklého.
Nicmére ve vesnické préze je akcen-

tovani venkovanstvi a lidovych ko-
fenl souwdasti axiologické sét— a to
je snad jediny tdivod. Nejpod-
statréjSi vSak je patrh to, Ze ref-
lektované redlie, ¢ tradini, ale
rozpadajici se ruské vesnice jsou vy-
jadreny jazykem, jehoZz stavba, Mnit
ni struktura je takova, jakd se ut-
véela po staleti v procesurgko-
navani diglosie, i kdyZz na to mohou
byt i jiné nazory. To musiinit
piekladatelce uZivajictestiny zna-
né potize. Pojem ,narodnoriento-
vany text" pokladam tedy vtomto
smyslu za potkud hyperbolicky.
Monografie T. Miljutinové je
vyzkumem na hranici lingvistiky,
etnolingvistiky, srovnavaciho jazy-
kozpytu a tzv. historické gramatiky,
stylistky a poetiky jako saiésti
literarni teorie a literarni ady.
Préace, v niz bohatodkazuje také na
¢eskou rusistiku a lingvistiku, se
sklada ze zeit kapitol. V prvni vy-
chazi z pojeti modelu literarniho dila
a ¢lovéka v rem a analyzuje toto



budovani literarni stavby na&igladu
Rasputinovy novely Lateni (s Ma-
torou). V druhé kapitole zkouma
tzv. ,obraz jazyka“gesky bych spise
ekl ,podobu”, tv& jazyka“, nebo
event. zobrazeni jazyka. Zejména si
autorka vSima iekladu dialektu do
¢estiny. Jde na zakladedné ceské
lingvistické a translatologické dis-
kuse spiSe o uzivani dialektismez
systémo¥ celého dialektu na pozadi
obecné ¢estiny. Pouzivani dialektu
se véeském progedi neoswdcilo,
protoze dialekt i dialektismy jsou
zde po léta spiSe prostikem vzbu-
zovani humoru nebo utiééni humor-
nych, ,snizujicich* situaci. Jako
piiklad uvadim — o to se ostétn
mohla analogicky afft i Miljutinova

— prvorepublikovy peklad tehdy
v celém swté zakazovaného, téka
pornografického (tehdy) romanu
D. H. Lawrence Milenec lady Chat-
terleyové z pera StaSi Jilovské. Jazy-
kovym poradcem byl basnik Vilém
Zavada, neho re¢ proslulého mi-

88 Hoeaa pycuctuka / Nova rusistika

lence a hajného & bytieci ostrav-
ského regionu jakoby odpovidajici
tehdejSi Black Country. UZ tehdy to
nebyl pokus Us§sny. Problém, ktery
tu autorkaresi, je také feklad staro-
slownskych lexikalnich vrstev. f€ti
kapitola pojednava o diachronii,
etymologii slov a jejich poetice a
¢eskych ekvivalentech.

Myslim, Ze kniha Tamary Mil-
jutinové je zd#la a potebna jiz
svou interdisciplinaritou, systema-
tickym spojovanim literarni ady,
poetiky a jazykowdy v jejim syn-
chronnim i diachronnim pojeti,
translatologie apod. Ukazuje sais-
né na nezbyti obnovy furtki dia-
chronie — bez ni nejsme schopesit
ani synchronni pojeti recepce literar-
niho dila, jeho kédové transformace
do jiného pirozeného jazyka a
praktického pekladu, ktery by obo-
hatil poetiku cilového jazyka krasné
literatury.
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