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Olomoucko~lublinsky rusisticky sbornik III.

62, Praha 1991.

Tradiéni spoluprice katedry
rusistiky FF UP v Olomouci a
dstavu ruské a slovanské fi-
lologie Univerzity M. Curie-
Sklodowské v Lublinu se od-
rd2i v novém spoleéném sbor-
niku.

Lingvistickd ¢&ast Jje véno-
vaAna predev$im rdznym aspek-
tam lingvistiky textu. R. Zi-
mek (llepcneXTHBNHH NyThH pas-~
BHTHR AHHLBHCTHKH  TeKcTa -
< KOCHHTHBHAA  NHHTBHMCTHKA)
seznamuje s vyvojovymi ten-
dencemi v oblasti metodologie
textové lingvistiky, dospiva-
jici dnes ke kognitivnimu
pfistupu, pFi némZ se uplat-
nuji kromé jazykovych poznat-
ki i poznatky socidlné komu-
nikativni a poznatky vnéjsiho
svéta, existujici ve védomi
kaZdého jednotlivého &lovéka.
Svaj pristup Zimek demonstru~
je nejprve na kognitivnim mo-~
delu, vytvofeném T. A. Dijk-
sem a ve druhé ¢&asti prace
pak srovnava s podobnym pos-
tupem N. I. Formanovskeé, opi-
rajicim se o vysledky sovét-

ské psychologické Skoly
a psycholingvistiky.
H. Flidrovd (Textovd vy-

stavba polylogu) v prvni &as-
ti definuje nékteré zdkladni
terminy lingvistiky textu
& ohledem na dialogicky a po-

lylogicky text. Pozornost
soustfeduje na tematickou
a strukturni soudrZnost, ko-
herenci a kohezi i polylog,

ktery povaZuje za samostatny
typ textu a uvadi nékteré je-
ho zdkonitosti typické z hle-
diska koherence a koheze.
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Zvlastni pozornost vénuje o-
sloveni.

J. HonovA (K problematice
vyzkumu vétné intonace) uvadi
nejprve prehled zakladni ces-
ké lingvistické literatury ke
zvolenému problému a definuje
intonaci na zdkladé DanesSovy
koncepce. Soustreduje se ze-
jména na funkci intonace
v souvislém textu 2z hlediska
formidlniho i smyslového.

Nékolik prispévka Jje véno-
vano diléim problémim vystav-
by textu. J. Orlowski (Rusy-
cyzmy we wspolcznesnej polsz-
czyfnie) sleduje vyskyt ru-
sismi 1lexikalnich a syntak-
tickych v polskych textech,
zvlkasté publicistickych. W.
Fal (Analiza syntaktyczna
i morfologiczna tekstu lite-
rackiego) se zabyva vybranymi
syntaktickymi strukturami,
pfedeviim neosobnimi, a je-
jich reprezentaci pomoci mor-
fologickych tvardi v polstiné
v porovnani s rustinou. Pro
analyzu pouzZila textl V. Ras-~
putina. J. Kozilkova (K u-
platnéni S&astic pri vyjadro-
vdni funkcné sémantické kate-
gorie urcenosti substantiv)
sleduje zvoleny problém v in-
terakci 8 dalsSimi jazykovymi
prostredky, predeviim s lo-
gickym prizvukem a poradkem
slov. Roli &astic dokazuje na
materidlu konkrétnich vypové-
di s nejfrekventovanéjsimi
ruskymi ¢&asticemi. Porovnani
sloves s valenénimi doplnéni-
mi plnicimi roli nastroje
a prostredku a jejich syntak-
tické reprezentaci v bulhar-



étiné a polstiné vénuje stat
T. Pllecka (CemanTnynwu Ba-
NeHTHOCTH HHCTPYMeHT K cpeld-
CTPO B CTPYKTypaTa Ha raarona
p 6bDArapCKMA M NONCKHA €IHK).
M. sajewicz (O tzw. deriwacji
dezintegralnej w polskim i
rosyjiskim jezyku potocznym)
zkouma . desufixaci, resp.
transsufixaci, a hodnoti ji
jakoito zpusob derivace pro-
duktivni ve vyjadfovani mla-
deZe a slang typicky pro ruz-
né profese.

Didakticky 9Jje orientovana
stat E. VyslouZilové (Mluveny
text a jazykovd chyba) zaby-
vajici se otdazkou kultury re-
&éového chovani uéitele. 2jis-
tuje nutnost nové definovat
i pojem jazykové chyby, a to
nejen jako chybu proti systé-
mu djazyka, ale 1 jako vazné
naruSeni kvality komunikace.

Vvétsina literanich stati je

vénovana 1literarni kompara-
tistice, ktera pri zaméfeni
na &esko-ruské literarni

vztahy patri Kk mnohaletym
z4jmim olomoucké rusistiky.
M. Zahradka (Maxim Gorkij
v ohlasech ceské kritiky pre=-
lomu stoleti) se jen zdanlivé
vraci ke zndnému tématu.
V souctasné dobé je Zahradkova
stat vitanym piispévkem k o-
svétleni mdlo otevrend inter-
pretovanych useki spisovate-~
lova Zivota, a to v obdobi po
r. 1905. Prace 3je dikazenm
i pestrého spektra <¢eské do-
bové kritiky, kterou jsme si
v uplynulych letech zvykli
nazirat znaéné zuiené.

V. Kostfica (Ruskdé klasick4
literatura v c¢eskych zemich
za 1. republiky) prichazi ne-
jen se sumarizaci mezivaleéné
recepce ruské literatury, ale
rovnéZ s nadhledovou korekci
viZitych sablon 3Jjejiho hodno-
ceni. Presvédéivd argumenta~
ce, vychazejici mj. z kritic-
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k¢ analyzy starsich nazoru J.
Dolanského, z revize konvené-
niho hodnoceni ylivu tradic
ottovy Xknihovny aj., 3je ne-
spornym prinosem k objektiv-
nimu pohledu na duleiitou
etapu d¢esko-ruskych kultur-
nich vztahi. .

Ceska recepce ruské litera-
tury je zachycena i ve stati
K. Lepilové (Recepce A. Xup-
rina <deskou kritikou - léta
1913-1988). V&imad si mj. re-
cepce rominu Jdma, okolnosti
Kuprinova navratu =z emigrace
a ve druhé ¢&asti pak sumari-
zuje nejen recepci, ale sou-
¢éasné i vznikajici kritickou
interpretaci Kuprinovy osob-
nosti i tvorby.

Ostatni komparatistické
prace se speciftikuji na pro-
blémy odlignéjsi. D. 2vaéek
(K dJeskym prekladim 1lyriky
Borise Pasternaka) se odraij
od obecné charakteristiky
Pasternakovy poezie a prak-
tické nemoZnosti Ji Dbeze
zbytku interpretovat. Vedle
pfehledu dosavadnich ¢&eskych
pfekladd Dbasnikovy  tvorby
pfinasi poutavou mikroanalyzu
ptekladd basni Sestra - mdj
2ivot, Hvézdny dést a vier,
v ni2 prokazuje smysl pro
nejjemnédjsi nuance sémantic-
kého prostoru Pasternakovy
poezie. D. Szymonik (Bcesosoa
lapuns »n Asexcauap Kynpun)
vychazi 2z pokusd o hledani
motivu zbabdlosti ve stejno-
jmennych povidkach obou auto-
ri (Tpyc) a usti do zjisdténi
dvojiho uméleckého vidéni
svéta hrdiny: u Kuprina je
strach zobrazen jako podvédo-
my instinktivni a panicky jev
s pocity existencialni podri-
zenosti, kdeito u Garsina
vychazi z védomého rozdvojeni

vnitiniho svéta hrdiny. W.
Woiniak (Antoniego Czechowa
dialog =2 Garszynem) vVy$Sla
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2z intelektualnich vztahd a
potencidlné moZnych  vliva
Garsinovy poetiky na Cechovo-
vu povidku [Jlpunagox. Domniva
se, 2e u Cechova se tyto vli-

vy realizuji prostiednictvim
naznakli ¢&i naraiek, pricemi
dochazi k jisté asimilaci

Garsinovych dialogld (Jjde sku-
teéné o simplifikujici "vliv"
nebo o "tvofivy impuls™?).

Dva prispévky se netykaji
komparatistickeé problemati~-
ky. A. Vaclavik (Tapaasennsm
B nNpo3aMyecKHX MMMHaTOpax M-
xauna lipyuBura) nevénuje svou
mikroanalytickou studii pouze
otAzkam paralelismu v Pridvi-
nové préze, ale ukazuje
i nékteré kofeny antropomor-
fismu, sahajici aZ k biblic-
kym textim. Dari se mu ukazat
paralelismus jako prostredek
propojeni dvou pland umélec-
kého zobrazovdni - prirodniho
a lidského.

Genologicka studie 2. Pe-
chala (24nr ‘“povesti” a tri-

logie M. Gorkého) cely sbor-
nik uzavira. ProtoZe Gorké-
ho autobiograficka trilogie
zfejmé zustane  hodnotovou
konstantou v dnesnim rozporu-
plném revidovani spisovatelo-
vy osobnosti, 1lze Pechaldv
zdjem o dilo privitat. Dari
se mu totiZ mj. nachdzet ty
prvky geneze Zanrovych postu-
pa u Gorkého, které nebyly
v obdobi schematického pri-
stupu ke spisovatelovu odkazu
ve stfedu pozornosti.

Vv dobé, kdy spolecenské
i ekonomické faktory vyvolaly
neadekvatni pokles ¢eské a
slovenské rusistické publi-
cistiky, je moZno recenzovany
sbornik doporu¢it i jako pfi-
nosny a zajimavy prispévek
k navazovani kontinuity u
jednoho z nasich tradiénich
a v zahranié¢i uzndvanych fi-
lologickych obort.

Jana Ruferovd
Oldich Richterek

Rossica Olomucensia XXIX (za rok 1990). Roé&enka katedry rusis-
tiky na filozofické fakulté Univerzity Palackého. Olomouc

1991, 82 s.

Jiz 29. svazek roc¢enky ka-
tedry rusistiky na filozofic-
ké fakulté Univerzity Palac-

kého v Olomouci pokraéuje
v tom, na co jsme od této
edice jiZ zvykli, Jen co do

objemu jde tentokrit o svazek
tenéi neZ jesté v nedivné mi-
nulosti. I nyni vs8ak rodenka
neni pouhym vyétem aktivit
rusistického pracovisté FF
UP, ale pokraduje v tradiei
uverejfiovani rozsahové krat-
8ich odbornych praci ¢&lent
katedry. Po medailoncich ju-
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bilantd - prof. PhDr. M. Za-
hré&dky, doc. PhDr. H. Flidro-
vé, CSc. a PhDr. E. VyslouZi-
lové, CSc. - nalezneme V prv-
nim oddilu rocenky clanek M.
Zahriadky seznamujici s lite-
rdrnimi dily, v nichZ se od-
razi obdobi kolektivizace;
vyvoj zobrazeni  tématu Jje
nazna¢en zretelné a autor da-
va i jakysi vyhled do 3jeho
budoucnosti. Nasleduji pris-
pévky V. Kostiici, ktery uva-
di tvorbu V. M. Garsina a je-
ji impresionistické rysy do



