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OPERA SLAVICA XV, 2005, |

ponuky komparatistického vyskumu, sistredil na ¢asové i univerzélne ,,rdmce* umeleckej
a estetickej metédy, autora a textu i tak, Ze si v3ima funkénost’ jednotlivych kategérii pre-
dov3etkym z historiografie, etiky, psycholégie, teolégie a preveruje ich ,,nosnost™ a vy-
znam na podloZi filozofie.

Litkovy a tematicky i persondlny zdber Jevhena Nachlika zostiva impozantny a jeho
préca je cennou syntézou poznania spoloenskych vied. Napokon na svoje zdroje z literar-
nej vedy upozorfiuje sdm i tym, Ze enumeruje autority (s. 12-13), ktoryri sa inSpiroval. Aj
to bude mat’ po fase svoj vyznam a néisledky v rozvijani priesniko do problému, ktory
Nachlik tematizoval vo svojej prici, Ze sa prelom tisicro¢i v eurépskych vedich sistredil
na vyrévnanie sa s romantizmom a mesianizmom v 19. a 20. storoéf, alebo na reflektova-
nie kultimej pritomnosti na pozadi moderny, avantgird a postmoderny prevaZne v 20.
a 21. storo&f.

Najskor to sivis{ s tym, Ze konktinuita a kontext v spologenskych veddch si tymi
brizdami, po ktorych sa pohybuje (i na%) osud ako ponuka, ba moZno aj prileZitost’ byt pri
tom a nestratit’ sa v tom, ¢o vytvira pluralitu, ale predov3etkym formujui hodnoty a vyznam
Casu v spojeni s dejinami ¢loveka a civilizovanej spoloénosti v zrychlovanom pohybe
a zloZitych premenich.

Viera Zemberovd

K. Lepilové a kol.: Text a kontext. (Sympozium - kulaty stil dne 27. biezna 2003)
Ostravskd univerzita v Ostrave, Filozoficka fakulta, Ostrava 2003, 88 s., ISBN 80-7042-
628-4.

Dne 27. bfezna 2003 se na Ostravské univerzit€ konala IV. mezinirodni studentska
vE&decka konference ,Nastupujici generace rusistd“. Nésledujici den bylo uspofddino malé
sympozium jako tzv. kulaty stll profesiondld. Toto se organizitorce K. Lepilové navic po-
dafilo zrealizovat v mistnosti, v jejimZ centru je skutené& redlny kulaty stil pro spole¢nou
problematiku lingvistu, translatologd, kulturologd, historikl a teoretiki literatury. Veskeré
pFispévky k tomuto v&deckému zasedani jsou otiSt€ny v Gplnosti v prvni Casti tohoto sbor-
niku. Utastnici sympozia vyjadfovali své podn&tné my3lenky, sm&fujfci od definic textu
k hranicim kontextu, od textu jako dialogu a poselstvi ke vztahu novych komunika¢nich
technologif a textu aj. Debata t¢astniki je zaznamenédna v tryvcich ve druhé €4sti tohoto
sborniku. Kromé toho je sympozium dokumentovino i audiovizuélné.

V tvodnim pfispévku ,, Zivot umeéleckého textu v kontextu ¢lovéka (éas a prostor)*
autorka K. Lepilova uvidi, Ze pro charakteristiku textu jako procesu je produktivn{ komu-
nikaéni aspekt, vyvoj zplisobu komunikace autora s adresétem. V momenté vzniku je text
v architextovych vztazich k jinym textim a tento text zakldd4 moZnost existence mezitex-
tovych vztahd, autorem dokonce nezamySlenych. Za jeden z nejagresivn&jiich kontextl
slovesného textu povaZuje obraz multimedidlni sféry. I pfes rizné zplisoby recepce ztstivd
viak hermeneuticky kruh nadéle zachovin: kaZdy dil¢i poznatek musi byt pochopen jen
z celku souvislosti, jimZ lze oviem porozumét zase jen pochopenim dfl¢ich poznatki.

V pkispévku ,, Text a kontext* autorka E. Demlova uvidi, Ze text je jazykovy projev,
komplexni, uspofidani promluva, psana i mluvend a kontext je jedna z relevantnich sloZek
komunika&ni situace. Diiraz na kontext a situaci je vyznamnou zménou v komunika&né po-
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jaté vyuce a v translatologii, doch4zi k odklonu od izolovanych jazykovych vyjidfeni
a orientaci na komplexni jazykové projevy v uréité komunika¢ni situaci.

E. Gromova se v prispévku ,, Text a kontext v medzikultiirmej komunikdcii* zabyva
vykladem pojmi text a kontext z hlediska soucasnych lingvistickych teorif s pfepojenim na
mezikulturni komunikaci. Poukazuje na nejednotnost chipani pojmt. Uvadi mimo jiné, Ze
text je produktem aktivity jak odesilatele, tak pijemce, proto je nutné text chapat dvojim
zplsobem: jako produkt a jako proces. Text a kontext chépe jako dva neoddélitelné aspek-
ty komunikace. Bid4n{ v oblasti mezikulturni komunikace povaZuje za dileZité obzv14st
pro prekladatele a tlumo&niky, jejich? dkolem je nejen konfrontovat jazykové vyjddfeni
s jejich kontexty, ale i s pfisluSnymi kontexty kultury.

V piispévku ,, O textu a translaci* uvidi M. Hrdli¢ka n&kolik nézorii na lingvistiku
textu. Uv4di zde a porovniva ndzory jak domdcich, tak zahrani¢nich badateld. Zabyva se
rovn&Z intermetovymi texty — jako novym typem kontaktové komunikace, které se uskutec-
finje na z4kladg specifickych textil. Autor uvidi, %e se jedn4 o specifickou komunikagni si-
tuaci, kterd mi svoje nekonvendni pravidla. V rimci ,.internetové komunikace* se podle
jeho ndzoru rodf novy komunikadné textovy fenomén. Déle autor piisp&vku charakterizuje
text z hlediska teorie pfekladu.

V piispévku ,, TFi typy ekhphrase* se D. KSicova zabjv4 v souvislosti s kontextem
uZivanim riznych znakovych systémi. Autorka uvadi, Ze pfi vyzkumu ruské moderny, se-
cese a rané avantgardy v evropském kontextu vyvstavé problém ekhphrase v novych sou-
vislostech. J. Heffernan definuje ekphrasi jako ,slovni vyjidfeni vizudln{ kreace; v praxi se
viak muiZe jednat o jeji zrcadlovy projev — o ,vizudlni vyjidfeni slovni prezentace". Pfi
sledovani tvorby N. K. Rericha nachazi vnitini souvislost mezi jeho bdsnickym a vytvar-
nym dilem. Zmifiuje i vztah inspiraénf, kdy se jeden typ uménf stdva podnétem k vytvoreni
dila uZivajiciho jiného znakového systému. Jako piiklad transformace nékolika inspira¢-
nich zdroji uvadi Pugkinovu bései Socha v Carskoselském parku. Nejdive doSlo k skulp-
tumimu vyjidfeni zdvéru Lafontainovy bajky Divka a dZbdn, nisledovala nov4 transpozice
vytvarného objektu do znakové feci basnického textu. Jako tieti typ ekhphrase uvéddi autor-
ka ilustrace, poditajici s bezprostfednim kontaktem s dilem, jeZ se stalo jejich podnétem.
Jedna se o poemu M. Cvetajevové Upir, kterd vzbudila pozornost ruské malitky N. S.
Goncarovové.

Nasleduje pifsp&vek M. Kusé , Preklad , filmovych textov* v kontexte doby. Inter-
disciplindrne(?) tivahy o jednom pomedzf umeleckého prekladu®. Autorka poukazuje na
zmény v poslednich letech a na jejich vliv v oblasti filmovych textd. Md na mysli zmény
poslednich 10-15 let, souvisejici s ekonomickym, politickym, socidlnfm a kulturnim ,,ote-
vienim se* sv&tu, které stimuluji prekladatelské a tlumo&nické aktivity. V této souvislosti
zmifuje moZnosti, které v dobé ménicich se geopolitickych a ekonomickych okolnosti pfi-
chézeji v tivahu pH prekladu & tlumogenf ,,filmovych texti* nizného pivodu, riznych cha-
rakterd v riznych kontextech. Pfi svych dvahich ma na mysli didaktické a dal§{ transla-
tologické souvislosti.

M. Mikuld3ek je autorem nésledujiciho pfispévku ,,Korelace , kontextu, , scopu”,
,»znaku-vyznamu" v metodologické intenci rané hermeneutiky”. V \vodu poukazuje na
fakt, Ze jen t&Zko lze pochopit pohyb v dialektické vazb& dvou intenci (orientace ,,grama-
tické" a ,,duchovné védné* v souvislosti se zkoumanim ,,uméni“ slovesného), z nichZ se
formovaly pfistupy, které dominuj{ v literdrnévédné interpretaci 20. stoleti, pokud se
nepfihlédne k jejich evoluénim vychodiskim a k samotnému procesu formovini uméni

67



OPERA SLAVICA XV, 2005, 1

vykladu, tzv. hermeneutiky. Autor zmifiuje ranou fdzi hermeneutické interpretace, kterd
byla formovina s postupem &asu na rozmezi{ teologie, filozofie a filologie. Za&in4 piiklady
z doby antiky a pokracuje svilj vyéet a¥ do naSich dob. Zvla3tni pozomost vénuje formo-
véni koncepce hermeneutické exegeze.

V pHispévku , Text a kontext jako reflexe pokusii o transcendenci literdrni védy*
L. Pospisil ptipomind, Ze problém textu a kontextu provazi také literAmi v&du (vedle jazy-
kovédy a jinych disciplin) po celou dobu jeji existence. V pojmu ,text” je zakédovan dvo-
Jf, ambivalentn{ vyznam: jednak jistd uzavienost, jednak souvislost a kontinuita. Termin
»kontext* je pak volnym pokradovanim potencidlni otevfenosti pojmu text a mezi riznymi
literdmé&védnymi metodami jsou rozdily spogivajici v rizném pouZivdni a manipulaci
s témito pojmy.

J. Vorel nazval sviij ptispévek ,, Mytus v romdnu A. Bélého ,,Petrohrad”“. M. Eliade
definuje mytus jako uréity zpiisob byti v tomto svétg, jako fenomén vyjadfujici ,,absolutni
pravdu, jako posvétny pfib&h, nadlidské zjeveni“. V archaickych spole¢nostech se mytus
stal pfikladnym a opakovatelnym. Podle C. G. Junga v3ak mytus v modemich spoleé-
nostech ztrdci na civiliza®ni Grovni své dominantni postaveni. Clov&k hledajici svoji dusi
proZiva jakysi ndvrat k mytu jako obrovskému duchovnimu zdroji vracejicimu tvofivé sily.
Bélého Petrohrad je popisovén jako matematicky bod, ktery nemé rozméry, jako beztvary
a nezjevny prostor ponofeny do nejhlubiho spanku, coZ vyvolavéd pfedstavu mytického
chaosu pfed stvofenim. Clov&k v tomto prostoru kolem sebe marné hled4 pevny bod, vie
se vak stdvd substancidlni nicotou.

Jako posledni je do sbornfku zafazen pfispévek M. ZadraZilové , Aktualizované
kontexty jako vyzva k reinterpretaci dila (leitmotivy smrti v Bldznivé lodi Olgy Forfové)*“.
Autorka uvidi, Ze existuji dva odli¥né zpiisoby Cetby texti, prichazejicfch z jiné kulturni
epochy — &etba ,profesiondlnich &tendfl"” zasvécenych do ,jazyka“ jiz vzdélené kulturni
epochy, smé&fujici k pieklenuti historické distance od textu porozumé&nfm jeho Fedi, a Cetba
konzumentii, nezatiZenych timto bfemenem minulosti. Ta se leckdy rozchézf s prvotni in-
tenci autora, av8ak zdrovefi miiZe odhalit v dile nepfedpoklddané vyznamy a souvislosti.
V rdmci prvniho typu teni se mohou objevit necekané aktualizace nékterych aspekti noto-
ricky zndmého literdmiho dila. Z tohoto hlediska se autorka pfispévku zabyvd rominem
O. ForSové. Uvidi, Ze pH prvotnim &teni romdnu po jeho prvnim vydéanf vnimali Sten4fi
text jako potvrzen{ vlastnich pocitd, mezi néZ patfila i jistota, Ze existovalo zvlastnf sep&ti
mezi agonii Petrohradu a ptedsmrtnym rozmachem je$t& Zijici petrohradské kultury. V no-
vych kontextech se ukazuje, Ze Bldzniva lod’ byla proziravym, iluzi zbavenym zfenim do
riznych tvaH smrti — smrti basnikl, smrti lodi a smrti kultury, v niZ byla autorka zakot-
vena.

Po ptispévcich ndsleduje dal3i &ast sborniku, v niZ je moZné sezndmit se s dryvky
z diskursu zi¢astnénych. Sbornfk uzaviraji abecedné fazené informace o autorech a fotky
icastnikd sympozia u kulatého stolu.

Diana Wunschovd
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