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OPERA SLAVICA X, 2000, 2

Pisarek, L.: PevyeBbie ReficTBUS M HUX peaIHIALNA B PYCCKOM H3LIKE B CONOCTA-
BAEHHH ¢ MOALCKHM (JxcnpeccuBbi). Slavica Wratislaviensia LXXXIX, Wroctaw
1995, 173 stran.

Autorka se ve své prici zabyvé srovnavacl analyzeu realizace vybranych feo-
vych aktd, které patfi do kategorie expresiv (pod€kovani, omluvy, pozdravu, rozlouge-
ni, blahopFani a p¥anf) v ruském a polském jazyce. Danou problematiku si vybrala
z né&kolika divodd, o nichZ se zmiiiuje jiZ v Gvodu své monografie: 1) zaujala ji rizno-
rodost vyjadfovani t&chto Fetovych akti, 2) dané Feové akty se velice aktivné uplatiiuji
v komunikaci, 3) zatfm chyb{ systematicky popis expresiv v literatufe. Vybrané fetové
akty tvofi podle jejiho miné&n{ jadro tHidy expresiv, jsou jejimi hlavnimi zastupci. Jde
o nesmirn& bohaty material, jehoZ systematizaci a rozbor shledala velice zajimavymi.

Koncepce monografie vychézi ze standardni teorie Fe€ovych akti (Austin, 1962),
do niZ oviem autorka zafadila dva nové terminy, a to performativn{ paradigma a syn-
takticky model véty a jeho modifikace, které byly hojn& vyuZivany pli systematizaci
ziskanych tdaju.

Po dvodu (str. 7-10), jenZ n4s seznamuje se zamé&rem préice a dosud publikova-
nou literaturou k dané problematice, ze které autorka vychdzela, je monografie rozdé-
lena na sedm kapitol. Velice pfinosnymi shleddvame hned prvnf dvé z nich, vénované
teoretické bazi, na niZ autorka stav&la. V prvni kapitole (str. 11-26) se zaméfuje na
pojem performativni véta, zabyva se jejf stavbou a zkouma ji jako objekt srovnavaci
analyzy. DuleZitym pojmem a soulasné klitovym prvkem pfi formulaci zavérd zkou-
mani je performativni paradigma.

Druha kapitola (str. 27—44) je v&novéna teorii Feovych akti, jejich klasifikaci a
zejména expresivim jako hlavnimu pfedmé&tu zkouméni. Autorka se zabyva vztahem
expresiv a fedové etikety, pfi emZ se snaZi oba terminy presn¢ definovat. Na zékladg
dosud publikovanych pracl se pokou$i vymezit hranice expresiv. Zamysl{ se také nad
tim, zda mezi fetovou etiketu a zdvotilostni formy 1ze déat rovnitko.

V nésledujicich péti kapitolach autorka zkouma rizné typy fefovych akti —
pod&kovéan{, omluvu, pozdrav a rozlougeni, blahopFan{ a pfani. KaZdy z nich analyzuje
nejprve jako vlastni felovy akt, potom se zabyvé jeho realizacl v ruském a polském
jazyce. Na zavér kazdé kapitoly zafazuje vysledky porovnéni.

PEi srovnavéni vyjadfovani pod&kovani (str. 45-65) v ruSting a poltiné nachaz{
autorka vyznamné podobnosti: v obou jazycich mé explicitné-performativni vyjadfeni
ttyEClenné paradigma, jeho? &leny se mohou vyskytovat v riznych modifikacich;
v pozici performativniho slovesa (krom& kanonickych 6razodapw, dziekuje) mohou
stat i jiné formy (napf. 6srazodapen/jestem wdzigczny), shodné jsou i typy vyjadfovan{
podEkovéni (explicitné-performativni vyjadfeni, pfitomnost okazionalizmi, nepfimé
akty, neverbalni vyjédfenf, cizi pfejimky). Rozdily se projevuji v inventéfi, rozd€lenf a
stylistickych diferenciacich realizaci (v rusting je nejfrekventovanéjsi cnacubo, polstina
déava ptednost kanonickému dzigkuje). Formule pod€kovéani se mohou v abou jazycich
vyuZivat nejen ve své pFimé funkci, ale i v jinych (souhlas, odmitnuti, ndmitka, rozlou-
&eni), pfitemZ svij pivodni vyznam neztriceji.
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Pti vyjadfovani omluvy (str. 68-90) oba jazyky pouZivaji podobné prostfedky:
explicitng-performativn{ i implicitné-performativnf vyjadfeni a jejich rizné modifikace
a varianty. Rozdily jsou zejména v inventafi, rozdé€lenf a stylistické diferenciaci pro-
stfedkd vyjadfeni omluvy (napf. zékladnim, neutrdln(m a soutasné nejast&j3im vyja-
dfenim omluvy v ruSting je implicitng-performativni s imperativni formou slovesa
ussunume/npocmume, jeX je v poldting méné& Zasté; polStina déva prednost explicitné-
performativnimu vyjadfeni se slovesem przepraszam). V pozici predikétu v explicitng-
performativnim vyjadfeni stoji v rusting performativni sloveso, analytické slovesné
formy; v politing jsou v této pozici performativa a analytické performativn{ konstrukce
(rudtina — useunAIOCH, NpOWY NpowenuR/uzBUHeHUR, auHoéam, polStina — przepraszam,
zatuje, prosze o wybaczenie/przebaczenie). Politina mé zarovell vet3{ mnoZstvi inten-
zifikatora aktu omluvy. V této kapitole autorka zafadila &ast, jeZ se zabyvé formulemi
omluv v diskurzu, a dospé&la k ziv&ru, Ze tyto formule mohou vystupovat také jako
prostfedky upoutini pozornosti, apelativa, aktualizitory zdvofilosti a mohou dokonce
vyjadfovat nesouhlas, odmitnuti, ndmitku, coZ potvrzuje jejich iloku&nf polyfunkénost.

U vyjadfovani pozdravu a rozloudeni (str. 91-121) lze podobnost nalézt
v prostfedcich vyjadfenf danych dé&ji, kterymi jsou rizné modifikace explicitn&-perfor-
mativniho vyjadieni, implicitn&-performativn{ vyjadfeni, neptimé fedové akty ve funkci
pozdravii, okazionélni formule, neverbalni vyjadfen{ (potfeseni rukou, smeknuti po-
kryvky hlavy, polibek, tiklona). Rozdlly se tentokrat netykajf typu prostfedky, ale jejich
rozd&leni, frekvence a stylistické diferenciace. Nejtypi¢t€j3im, nejeastéjsim a stylisticky
neutrilnim vyjadfenim pozdravu v rusting je 30paecmeyiime, v pol§tin€ Dzieri dobry,
dobry wieczér. Analyza materidlu ukazuje, Ze v polStin€ jsou v&tSi moZnosti realizace
pozdravu, neZ v rulting, v&si inventaf prosttedkd (witam/witaj, zegnam/zegnaj, po-
zdrawiam, klaniam sie; przywitam sig/pozegnam si¢) a modifikace modelu performa-
tivni véty. Podobn4 situace je i u neverbalntho vyjadfovani pozdravu, kde je rovnéZ
v polsky mluvicim prostfedf v&tSi spektrum moZnosti. Autorka se rovnéZ zaméfila na
velice duleZity fakt — formy vyjadfeni adresita (napf. vokativn{ formy, zdjmenné a
jmenné formy).

Zékladnim zplUsobem realizace aktu blahopféni (str. 122-134) je lexikédln&-syn-
takticky model, spojeny s uritymi explicitné-performativnimi formulemi, které vytvé-
feji performativni paradigma, jeZ lze modifikovat a rozsifovat. Rozdlly se tykaji zejmé-
na repertodru iloku¢nich sloves, vystupujfcich v pozici predikitu (ruStina — nosdpas-
agio, polStina — gratuluje/winszuje, skfadam gratulacje/powinszowania) a také mo2-
nosti uplatnénf analytickych forem. Pro polStinu je charakteristické pouze explicitng-
performativni vyjadfeni blahoptani. Zaroveii neexistuje Gplna ekvivalence mezi aktem
blahopFani v rustin€ a poltin€. Na rozdil od rustiny, kde motivacl blahopfani je
jakakoliv radostna udélost obecné, v politing je tento akt svizan s isp&chem, dileZitou
udélosti v osobnim nebo profesnim Zivot adresita.

I u aktu pfani (str. 135-152) nachdzime podobnost: ptitomnost explicitn&-per-
formativniho paradigmatu, modifikace jeho ¢&lenu, pfitomnost fakultativnich prvki,
které jej rozsifuji. Podobnost lze nalézt ve zpisobech implicitné-performativnfho vyja-
dfeni (jmenné slovoformy, imperativni konstrukce). Rozdily spotivaji zejména v uZi-
vani analytickych konstrukci. Zatimco ruitina je uZivd pouze v pisemném styku,
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v poltin€ jsou v ustnf komunikaci b&Zné. PolStina mé rovnéZ vét¥i mno2stvi formalnich
prostfedkt vyjadfeni strukturné-sémantickych zmén. V obou jazycich miZe mit pFani
v dialogu funkci pfivitani, rozloudeni i podékovani, coZ sv&dEi o jeho polyfunk&nosti.

V zav&ru monografie (str.153—157) autorka shrnula vysledky srovnéavaci analyzy
a podtrhla shody a rozdily mezi porovndvanymi jazyky, k nimZ dospéla.

Velky ptinos publikace spodiva v tom, Ze p¥istup ke zkoumani poskytl moZnost
odhalit systémovy charakter performativnich vypovédi a jejich gramatickou niznoro-
dost. Mimo jiné jde o vyznamny zdroj materidlu a zejména literatury, jejiZ seznam (str.
158-165) &itd uctyhodny polet poloZek.

Jana Bumbdikova

Rossica Olomucensia XXXV (za rok 1996). Rotenka katedry slavistiky na Filozofické
fakulté Univerzity Palackého. Olomouc 1998, 119 str.

B 1998 r. 6t w3nan kadenpoit cnapucTukn dunocodekoro dakynstera YHU-
pepcurera uM. Ilanaukoro B Onomoyne 35-# Homep ansMaHaxa Rossica Olomucensia
(3a 1996 ron). CtaTbi B COOPHHKE pacripelelicHE! B TPM OCHOBHBIX pa3fena (JmTe-
partypa, A351K ¥ METOAMKA, PELCH3NH) U OJUH JONONHUTENbHLIN (XpOHMKa Kadenpkr).

B YHCIIO IMTEPaTypHBIX HCCIEIOBaHMH BXoaNT paGota B. Koctpauuet Zdnr vd-
noéni povidky v préze N. S. Leskova. icroxu 3toro xaHpa asrop Haxomut y Y. [uken-
ca. Peus uaer 0 npon3IBencHHAX, AEACTBHA KOTOPhIX CBA32HLI C POXKAECTBOM XPHCTO-
BbIM wim ¢ HoBEIM rooM, NpHyYeM X XapakTEPHBIM 3JEMEHTOM ABIAETCA COYYBCTBHE
Kk GeansiM romaM. B pycckolf nuteparype pa3’BHTHE ’KaHpPa CBATOYHOTO pacckasa
TIPMXOJIMTCA Ha BTOPYIO NMONOBMHY 19 Beka, B 310 Bpems BO3HHKaIH, ¢ OAHOHN CTOpO-
HBI, pacckasbl CXeMaTHYHbIE, IIaONOHHBIE, 4, C APYTOH CTOPOHBI, OPHTHHAIBHBIE NIPO-
H3BEACHNA BHICOKOTO Ka4eCTBa, Kak, Hanpumep, «CparoyHslie pacckass» H. C. Jlecko-
Ba, UCIOJTE30BABIIME MOJIEMHYHOCTE, aHEKJIOTHYHOCTE, CKas3.

T. A. MumomuHy B cratee O Hexomopbix ocoberHocmsax cnosoynompebnerus
e nosecmu B. Pacnymuna «llpowyanue ¢ Mamepoii» 6 caeme mpaduyuonnoii xyno-
mypur HHTEPECOBAM 0COGEHHO coBa-3neMeHThl MUba U npiTun. J{1s uccneqoparens
BAXHO BEPHOE HCTONKOBAHHE ONOPHEIX C/IOB B TEKCTE — TOJBKO TaKWM ITYTEM MOXHO
nobparbcs N0 MpPaBHIBHOTO MOHATHA cloxkera. Ocofoe MecTo B JaHHOM MNOBECTH
3aHMMAIOT TNIpEXIe BCEro chephl CBOEro M HYMOro BO BCEX BKHBIX JKHIHEHHBIX
TUTaHax.

Romdn Vladimira Nabokova Transparent Things — Tema crarsy 3. Tlexana.
ABTOp OOpainaer BHHMaHHE Ha OAHOBPEMEHHO NpOTEKAlOUIHE NCHCTBHA, TNEpernUie-
Tatomueca npocrpanctsa. OcobeHHO BaXHa B poMaHe (yHKIHA JIMIHBIX MECTOMMEHNHA
¥ MOTHB ABO#HON THYHOCTH repod. ClI0kKHOCTE POMaHa MCXOAHT U3 HEBO3MOKHOCTH
TI0Ka3aTh PAMOJIHHEAHYIO NOTYCTOPOHHION YacTh GhITHA.

Hurepecnoe comocrasneHue npeactabmser cobo#t cratea M. Octpyxkopoi
Bratii Karamazovi 20. stoleti. B pomu ncroyHmnka cmyxur poma Bpates Kapamasossl
®. M. JlocroeBckoro, B poJIH HOBOTO NpOH3BE/IeHNs BHICTYNaeT poMaH Bratti Rama-
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