Simek, Emanuel

Horopis

In: Simek, Emanuel. Velkd Germanie Klaudia Ptolemaia. Svazek
Il. Brno: Filosoficka fakulta s podporou Ministerstva Skolstvi a
narodni osvéty, 1935, pp. [7]-56

Stable URL (handle):
https://hdl.handle.net/11222.digilib/118834
Access Date: 30.11. 2024

Version: 20220831

Terms of use: Digital Library of the Faculty of Arts, Masaryk
University provides access to digitized documents strictly for
personal use, unless otherwise specified.

M U N Masarykova univerzita Digital Library of the Faculty of Arts,
Filozoficka fakulta Masaryk University

A R T S digilib.phil.muni.cz


https://hdl.handle.net/11222.digilib/118834

L
HOROPIS.

Védomosti antického svéta o geografii Germanie byly dlouho
velice chudé a jen pomalu jich pfibyvalo. Pii¢inou toho byl pfedevsim
nedostatek zéjmu u Rimant o védeckou geografii konéin za Rynem
a Dunajem a vlastné o védeckou geografii viibec ). Je opravdu s podi-
vem, jak se Rimané p¥i své jinak vysoké tirovni kulturni spokojovali
s geografickymi bdchorkami, jichz éetné ukézky poddva na pf. Pliniova
Naturalis historia. Jejich positivnf védomosti o pomérech orografickych
mimo oblast jejich fiSe byly proto velmi nedostateéné a vzristaly
jen velmi pomalu. O celém zadunajském tzemi od Ryna a% po horni
Dnéstr a Prut méli jesté za doby Caesarovy pfedstavu, Zze je to
jediné souvislé lesnaté horstvo, jez sumarn8 oznadovali ndzvem
Hercynsky les. Podle liceni Caesarova se tento les‘ rozklddal v &ifce
deviti dni cesty od Ryna aZ za dzemi Ddkil a Anartid. Pro pfedstavu
o jeho nadmiru veliké rozloze je charakteristicky Caesariv dodatek,
#e neni v Germanii nikoho, kdo by mohl iici, Ze dospél ke konci
lesa, i kdyby byl ufel 60 dni cesty, nebo Zze by byl uslysel, kde je
jeho zaditek®, A tato pfedstava potrvala u f{imanﬁ v podstaté aZ

1 Srov. Sim ek, Velks Germanie Klaudia Ptolemaia I (Praha 1930, Shirka
pojedn, a rozprav filos. fak. Karl. univ., & XVI), 14 a d.

2 Caesar, BG. VI. 25: Huins Hercyniae silvae. . . latitndo novem diernm
iter expedito patet; non enim aliter finiri potest, neque mensuras itineram
noverunt. Oritur ab Helvetiorum et Nemetum et Rauracorum finibus rectaqua
fluminis Danubii regione pertinet ad fines Dacorum et Anartium; hinc se flectit
sinistrorsus diversis ab flumine regionibus multarumque gentium fines propter
magnitudinem attingit; neque quirquam est hujus Germaniae, qui se aut adisse
ad initium eius silvae dicat, cum dierum iter LX processerit, aut, guo ex loco
oriatur, acceperit.



8 E. Simek, Velka Germanie Klaudia Ptolemaia

do prvych desitileti" naeho letopodtu. Vypravy Drusovy?, Tiberiovy,
Domitiovy a Germanikovy pfinesly dojista poznani, ze Hercynsky
les je znadné rozélenény, ale ve zprivich souvdkoved se tento po-
znatek celkem mélo obrdzi® Jak pomalu se zlepSovaly védomosti
Rimand o téch konéinich, ukazujl pozdéjsi zminky Melovy3
a Pliniovy4 A jesté koncem prvého stoleti po Kr. ulpivd Tacitovi
starf ndzev Hercynského lesa na fadé horskych pdsem a vrchovin
v oblasti mezi Rynem a Geskymi horami %,

Proti tomuto stavu védomost{ fimského svéta je orograficky
obraz oblasti velké Germanie, ktery ndm poddva Ptolemaios v Hyfégési®,
opravdu velikym pokrokem. Je pnznacné Ze to ani tehdy jesté neni
Riman, nybrz Rek, a to Rek Zijiei ve vzdilené Alexandrii, jenZ se
pokousi o prvni skuteinou synthesi ziskaného materidlu a dovede
o konéinich zadunajskych, aé na jejich pidu nikdy nevkroéil, po-
védsti mnohem vice a soustavngji nez Rimané, z jejichz zprav — at -
‘iz z knih, & z itinerdfd, cestovnich relaci a pod. — sviij materidl
z vétsf Gasti Cerpal.

Zprivy orografické byly oviem velmi néstejného rdzu a éasto
velice kusé. Obchodni i vojenské vypravy, pfi nichZ byly védomosti
"0 vnitrozemi Germanie pfedevsim ziskdviny, vyhybaly se z pocho-
pitelnyech divodd co nejvice horim, a jestlize to nebylo moziné,
vyhleddvaly pii jejich pfechodu trati pokud moZni nejschidné&jsi
a nejbezpelnégjsi, tedy pfedevSim §irokd a plochi ddoli nebo nizsi
ploché hibety. Do hor samotnych pronikaly jen velmi zfidka. Tak
se oviem stivalo, Ze Wéastnici vyprav jako cizinei, kte¥i nadto ne-
znali feéi domorodecd, nepoznali blie jednotlivych pdsem horskych
ani jejich spojitosti a rozdlenéni a méli proto o horopisnych po-
mérech konéin, jimiz prochézeli, védomosti a pfedstavy velmi nejasné.
Nésledek toho ovSem byl, Ze si jednotlivé zpriavy dasto odporovaly,

1 Florus, Epit. IV. 12. 27 (II. 80): [Drusus] invisum atque inaccessum
in id tempus Hercynium saltum patefecit.

2 Srov. StrabonIV.6. 9, VIL. 1.3, 5;2.2;3.1; Velleins Pat. I[. 109.

3 Mela IIL 29: silvarum Hercynia et aliquot sunt quae nomen habent,
sed illa dierum sexaginta iter occupans, ut maior aliis ita et notior.

4 Plinius, NH. IV, 80, 100 (introrsus vero nullo inferius nobilitate Her-
cynium jugum praetenditur), X. 1382, XVL 6

5 Tacitus, G. 28, 80, Ann. 11, 45; srov. k tomu Simek, €. a M. 45,

6 Ptolem. IL 11, 4, 5.
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e pro totéz horstvo nebo horské pdsmo uzivaly riiznyeh i nespr‘év—
nfch nzvi, Ze jedny mély o nich ddaje podrobnéjsi, jiné jenom
docela struéné zminky, atd. Uloha, pfed kterou tu stil geograf,
chtéjici podati synthesi vSeho materidlu takto ziskaného, byla tedy
velmi nesnadnd. A tim nesnadnéjsi byla ovem pro Ptolemaia, ktery
tuto synthesi tvofil az v Egypté, v zemi naprosto jiného geografickéhe
rdzu. M4-li tedy byti jeho price hodnocena opravdu objektivng, je
tfeba miti stile na paméti, ze musi byti posuzovéna jako synthese,
reprodukujici soudobé védéni jiZniho, pFfedeviim Fimského svéta
o nadich kondinich!. A s toho stanoviska jest jeho orograﬁcky
obraz naSich kondin opravdu velmi zajimavy.

‘Pokrok proti dobdm predchizejicim jevi se pfedeviim v tom,
%e Ptolemaios misto diivéjSiho neurditého pojmu obrovského lesa
Hercynského, zaujimajictho celé tzemi od Ryna az po vychodni
Karpaty, podavéa jiZz orograficky obraz mnohem podrobnéji propra-
covany, rozezniva fadu horstev a ,lesi‘, pro né? mid samostatné
ndzvy, a je si jiz také alespoii zhruba védom sméru podélnych os
nékterych z téchto horstev mebo skupin horskych pasem. Jeho oro-
graficky obraz Germanie souhlasi oviem jen zhruba s obrazem, ktery
po té strince podava mapa dneSni?. V podrobnostech déleni horstev
a pod. se arci s dnesni mapou .znaéné rozchiazi. To pochopime,
uvdzime-li veliky rozdil mezi nazirinim, jak se vyvinulo v staro-
véku, a mezi nazirinim doby na8i. Starovék nemél smyslu pro
detailni tfidéni jednotliviech i drobnych poho#i nebo vrchovin po
zpisobu dnesni védy geografické. Pro anticky svét méla hlavni
vyznam pfedev#im plocha, kterou zaujimaly hory a hvozdy je kry-
jici a obklopujici, nikoli morfologicky tdtvar jednotlivich pohoi
v dnesnim nasem smyslu nebo snad vySka hor. Starovék vidél
v hordch pfedevSim piekdzku v cesté. Jsou-li nékterd pohofi vyssi
neZ jind, bylo mu celkem lhostejno. Turistické ziliby slézati hory
ani védecké touhy po vyzkumu hor ve smérn vertikdlnim anticky
svét neznal. A vSe to se obrdzi také v orografii Ptolemaiové. Roz-
lisuji se v ni sice ,pohofi‘ a ,lesy’, pfi ¢emz md byti zfejmé zda-
raznén: vét§i vyznam prvych, ale zdroven je z price Ptolemaiovy

1 Srov. Simek, VG. I 14, 144,

"2 Srov. k tomn Simek, Poloha sidel Kvﬁdﬁ a Baimi podle udaJu KL
Ptolemaia, Sbornfk zemdp. spol. XXXVII (1931), str. 15.
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patrno, ze méritkem tfidéni nebyly poméry morfologické ani vyska
hor, nybrz jiné diivody, nejdastéji plocha, kterou zaujimaly lesy
(pralesy), jez kryly pohoHi a jejich okoli. Tak na pf. &ital Ptole-
maios vrchoviny s obou stran dolniho Mohanu k velkym hordm,
zfejmé piedeviim proto, ze hvozdy, které je pokrfvaly a navzijem
spojovaly, tvofily velikou souvislou plochu. A klasickym zrovna
dokladem rozdilného naziréni na otdzky orografické je na p¥. Ptole-
maiovo pohoii Ketijské (Keriov 8gos), jez zaujimé vychodni konec
vSech tfi hlavnich pdsem, na néz dnes Alpy délime (Prahornich
1 obojich Vipencovyeh), od Videfiského lesa vdetnd aZ po horni
Sévu v dne$ni Krajiné!. Hlavnim ddvodem pro spojeni jednotlivych
horskych pdsem v jedno velké pohofi sméru polednikového tu
zfejmé bylo, Ze byla na rozhrani Pannonie a Norika?.

Je velmi ddlezité a vpravdé hlavni podminkou, chceme-li
spravné identifikovati Ptolemaiova horstva a  lesy, abychom po-
rozuméli tomuto (isté starovékému zpiisobu nazirini na otizky
orografické. Pochopime pak, %e pohofi Ptolemaiova sotva se budou
kryti s jednotlivymi horskymi pismy, jak je znd a déli véda dnesni,
a ze to budou spide §irdi celky, zaujimajici vidy nékolik horskych
pasem i s vrchovinami a po pfipadé i s niz§imi lesnatymi plochami
mezi nimi. A pochopime také, pro¢ sotva lze ocdekivati, Ze by byl
Ptolemaios mezi svi velkd pohofi (jejichz celkovd délka meéfila
zpravidla nékolik zemépisnyeh stupiiii), zafadil jako samostatné
horstvo na pf. Harz, ktery — tieba snad pozdéji nabyl pro Némce
jistého historického vyznamu — byl pro anticky svét piilis bez-
vyznamnou lokédlni skupinou a mohl proto dojiti v geografii rdzu
Ptolemaiovy Hyfégése uplatnéni nejvyse snad jen tim, ze by byl
byval spolu s jinymi blizkymi hornatinami a vrchovinami zahrnut
pod né&jaky spolelny &ir$i nizev. A podobné tomu ovSem bylo
i s jinymi drobnéjsimi pohofimi a vrchovinami, které byvaji ¢asto
s horstvy Ptolemaiovymi ztotozioviny, ale o kterfch Ptolemaios

1 Srov. Ptolem. II. 13 (edice Cuntzova, Geogr. 72 . 285. 6—8):
105 Ketion Gpovg, of ¥ &émg imiyer polpas AL’ pg' LUy xad ALY pe'L,
a II. 15 (Cuntz 75 . 298. 8): [Eadog 6 motapdg] avwvdntet i Ketin Spet.

2 Sro¢. tamZe II. 13: T4 Napuov neptopetat. .. and & dvatordv adty
z6 Ketlw 8pet, a IL 14: ‘H Havvovia % dve meproptietar axd piv ddoswg tor Ketin
Spet xat &n ploove tw Kapovdyng.
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bud nezvddél vibec nic, nebo alespofi neznal jejich Jména a za-
hrnul je spolu s jinymi do jednoho vétiiho celku.

V oblasti své velké Germanie rozli$uje Ptolemaios Sest velkyfch
horstev: na vychodé hory Sarmatské, na zapadé Abnoby, na jiho-
zipadé zadunajské Alpy a ve vnitrozemi Sudety a pohofi Askibur-
gijské a Mélibocké, V sousedstvi horstev vnitrozemskych zni Pto-
lemaios jestd &tyfi ,lesy’, a to les Hercynsky, Lunu, Gabrétu a les
Sémansky. Polohu svych horstev uréuje Ptolemaios v Germanii
zemépisnymi soufadnicemi dvou koncovych bodd jejich, kdezto po-
lohu ,lesii oznaduje jenom tim, e udédvd, ,pod‘ kterym pohoiim
nebo mezi kterymi dvéma pohofimi jsou. O sffce horstev se od
ného nedovididme vibec nic. Ze zpdsobu, jakym Ptolemaios uréuje
polohu horstev, lze usuzovati, Ze chtél posiénimi disly jejich kon-
covych bodd naznaliti jejich podélnou osu nebo, piesnéji feGeno,
podélnou osu dzemi, jez hory zaujimaji, nikoli snad podélnou osu
jednotlivych &ésti jejich ve smyslu morfologickém.

Horstvim pfipadd v popisu Germanie dileZitd dloha: jsou
rimcem, o néjz Ptolemaios opird svij popis vnitrozemi po strince
ethnografické a topografické, t. j. uréuje podle nich polohu sidel
jednotlivich kmend a polohu ,mést* (wdletg)!. Je proto velmi di-
lezité, aby byla spravné identifikovdna, nebot jinak jest osudné zkre-
sleni ndrodopisného i topografického obrazu Germanie nevyhnu-
telné. Otdzce této identifikace bylo jiz vénovdno mnoho mista v lite-
ratufe. A pfece nelze fici, Ze by se bylo u viech podafilo najiti
spravny vyklad. Piidina nezdaru &etnych vykladd tkvéla zpravidla
v metods, s niz se k vykladu pfistupovalo. Jako nejméné vhodné
Ize oznatiti rozliéné metody redukéni, jimiz byly a jesté dnes by-
vaji? ¢iselné uddaje Ptolemaiovy proméfioviny na geografické hod-
noty naSe, a stejné malo vyhlidek maji i1 jiné podobné vypoéty
nebo hledani a sklddini domnélych mapovych pfedloh a pod. Z toho,
co jsem vyloZil o kardinilnich omylech Ptolemaiovych a jeho snaze
CGeliti nasledkim téchto omyld3, je zfejmo, Ze &iselné hodnoty Pto-
lemaiovy mohou pro nds miti i v otizkich orografickych jenom

1 Srov. Simek, VG. I. 98.
2 Srov. tamZe str. 13, 145.
9 Tam#e 3 a d., 103 a d., 151 a d.
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relativni cenu tim, %e nim ukazuji, jakou mél Ptolemaios pfed-
stavn o rozloze a vzdjemné poloze jednotlivych horstev.

K sprivoému vykladu Ptolemaiova horopisu Germanie mi-
zeme dospéti jenom studiem vzajemnych vztah@ jeho jednotlivych
horstev a jejich situace v poméru k okoli, pfedeviim k toku fek.
Tohoto jediné sprdvného postupu bylo dosud uwzivédno hlavné u dvou
velkych horstev Ptolemaiovych, u pohofi Askiburgijského a u hor
Sarmatskych, a proto se u nich také doslo k nejlepsim a celkem
dosti shodnym vykladdm. U jinych horstev, kde byla tato metoda
opousténa, dochézelo se dasto k vysledkdm velmi riznym a vétsinou
ovSem nespravnym.

Sarmatské hory.

Z Ptolemaiovych horstev velké Germanie lze pomérné nej-
snaze identifikovati hory Sarmatské (vé Zapuazixd So7, odst. 4, b,
VG. 1. 68.2ad., 10a d., 28B). Ptolemaios je cituje celkem osmkrat:
tiikrat v kapitole o Germanii, dvakrat pfi vymezeni hranic evropské
Sarmatie, dvakrit pfi ohraniéeni zemi Jazygli Metanastd a jednou
v knize osmé!. Pro jejich umisténi mi vyznam pFedeviim prvé
citace pii uréeni hranic vychodni Germanie (v odst. 4). Dovidime
se z ni polohy jejich jizniho a severniho okraje: jiZni je urden
Gisly 42°30'—48° 30", severni &isly 43°30'—50°30. JiZni okraj
je pil stupnd na sever od dunajského ohbu u Karpidy, severni
koresponduje svou zemépisnou délkou s vychodnim koncem pohoif
Askiburgijského a prament Vistulu, zemépisnou sifkou s vychodnim
koncem Ptolemaiovych Sudet. Srovname-li vecka tato data se sku-
teénymi poméry, vidime, Ze Ptolemaios klade své Sarmatské hory
mezi dunajsky ohyb u Veroved (u Vicova) se strany jedné a mezi
prameny Vistulu a vychodni konec skuteénych Sudet (Jesenikd)
se strany drubé. Je tedy nepochybné, Ze Ptolemaiovy Sarmatské
hory jsou dnesni Karpaty, a zbyvé ndm jen rozfeSiti otizku, rovnaji-li
se celym Karpatim ¢i jen ddsti jejich.

1 Ptolem. IL 11. 4, 5 (dvakrat), IIL. 5.1 (dvakrdt), III. 7.1 (dvakrdt),
VIIL. 10. 2. Svij orograficky obraz Germanie zadfni Ptolemaios Sarmatskymi

horami, t. j. od vychodu proto, Ze jsou &dsti vychodnfch hranic a %e mu tak
tvoF{ piechod od popisu hranic k oddflu orografickému.
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Pro feseni této otizky mame dileZitou pomtckn pFedevim
v Ptolemaiovych ddajich o samostatném horstvu Karpatském
(6 Kagmarns dpos). Ptolemaios je jmenuje ihrnem sedmkrat pfi po-
pise hranic evropské Sarmatie, Dakie a dzemi Jazygh Metanastd?,
Jeho polohu uréuje sice .Ptolemaios na vSech tfech mistech, kde
poddva diselné ddaje (IIL. 5. 1, 5, III. 7. 1), jenom jedinym bodem,
a to na 46°d. a 48930 s. 8., bylo by viak mylné usuzovati z toho,
ze tu mél Ptolemaios na mysli jenom jednotlivou horu? a nikoli
celé pohofi.

Podobné — jedinym bodem -— uréuje Ptolemaios také po-
lohu jinych pohofi v evropské Sarmatii, jez vyslovné uvadi plurdlni
formou jako hory, tak na pi. Amadocké hory (v& >4uddoxa don,
M. 5. 5: 55° d.—b51° s. §.), Venedské hory (va Ovevedexc 8gn, tamze:
47° 30’ d.—559s. §.), Ripajské hory (va Puweia dor), tamze: 63° d.—
57030" s. &). Jednotné ¢&islo podstatného jména dgog nemé zde
vyznam »hora«, nybri spohof{«. To nidm bezpeéné doklidaji ana-
logické nédzvy jinych pohofi Ptolemaiovych, tak na pf. nizev po-
hofi Askiburgijského (v0 Hoxifodgyiov Ggos, v. t.) a Mélibockého
(w0 -Mmhifoxov Bgog, v. t.), nebo na pf. ndzev hor Peukinskych,
které Ptolemaios uvddi ve vyétu horstev evropské Sarmatie v jed-
notném &isle jako pohofi Peuké (7 ITedxn dgog, IIL.5.5: 510-d.—
510s. §.), ale na jiném misté je cituje v &isle mnozném jako Peu-
kinské hory (IIL 5. 9: zév Hevnviy dpéow).

Ptolemaios ostatnd také sim na nékolika mistech naznadéuje,
e 6 Kaprdrng 8gog je pohoti a nikoliv snad jenom pouhd osamocens
hora. Tak jiz v prvé citaci mluvi o jeho poditku jako o kon-
covém bodu spoleénych hranic evropské Sarmatie-a dzemi Jazygl
Metanastti %, dile pii vymezeni vizemi Jazygd pravi o fece Tise, ze
»obrativsi svij tok pod Karpatem k vychodu4, ohraniduje toto po-

. 1 Ptolem. IIL 5. 1, 5, 6, 8; III. 7. 1 (dvakrit), 8. 1. Ptolemaios cituje
prvni jméno pohoif v tomto tvaru; srov. k tomu Safaifk, SS. L 245 a 4.,
531 a d., Miallenhoff, DA. II2. 242, Kr4il{éek, Sarm. Berge II. 12 a d.,
31 a d.,, Niederle, Starov. zprivy 99 a d., SS. 1. 180 a d., 424 a d.

2 Srov. K. Kretschmoer, Pauly-Wissowa RE. 2. Reihe IT (1923), 14.
8 Ptolem. IIL 5. 1: péyp: tfg épyiic tob Kaprdrov dpovg.
4 Simek, VG, L. 101 a d., srov. téZ ni%e kap. II.
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hofi (t. j. teGe po jeho jinim ipati) a v ném také pramenis?, a na
tfetim misté koneéné umistuje Ptolemaios ,podle pohoif Karpatu‘
kmen Bési a snad i kmen Piengiti?. Pohoii Karpatské zazname-
nivi Ptolemaios vychodné od svych Sarmatskych hor a to v téze
zemeépisné Sifce jako jizni okraj téchto hor, a kromé toho, jak
bylo jiz uvedeno, uréuje jeho polohu jesté bliZe hornim tokem
teky Tisy, ktery v ném zaéini a ohraniduje jeho jizni dbodi. Oboji
ukazuje podle mého soudu, Ze Ptolemaiovo pohofi Karpatské lze
ztotozniti pfedevsim s nafimi Poloninskymi Karpatami spolu s pied-
hofimi, jez vysilaji do vychodniho Slovenska a Podkarpatské Rusi?®.
Pro lokalisaci Sarmatskych hor tedy zbyvaji jenom zdpadni Kar-
paty (v Sirdim smyslu).

Pohofi Karpatské je u Ptolemaia oddéleno znaéné Sirokou
mezerou od hor Sarmatskych. Zipadné od téchto hor tede Ptole-
maidy tfeti piitok Dunaje s levé strany, t. j. feka Morava. Mezi
ni a horami Sarmatskymi jde Ptolemaiova trat z Brigetia-Kele-
mantie do Asanky, t. j. traf, jeZ vedla od Lednyviru (= Kele-
mantie) u Komarna k horni Odfe. Trat cesty prochizela prismykem
Vldrskym Bilymi Karpatami‘. To vyluduje z pojmu Ptolemaiovych
Sarmatskych hor jizni &ist Bilych Karpat a celé nase Malé Kar-
paty. To je vSe, co mlZeme fici po strance -eliminadéni. Se stano-
viska positivni lokalisace Sarmatskyeh hor je dilezité, Ze je Ptos
lemaios &fselné vymezuje toliko se strany severni a jizni, nikoli také

1 Ptolem. IIL 7. 1.: 8¢ [6 TiBroxog wotapdg] émtotpidag npdg dvatohdg
dmd iy Kaprdiny 70 Spog Miyet, ap’ of xal pépetar. K identifikaci Feky TiBioneg
(Tisa — Teme’) srov. Mtiller 441 pozn,

2 Ptolem. III 3. 8; it H:sv~(tran xal Bfeooo: mapa 1dv Keprdrqy o
Zpos. Srov. k tomu Niederle, SS. L 393 a d. (tam uved. i jind stars{ lit). -

8 Srov. k tomu Zeuss, D.N. 3 a d., 699 pozn. (5 Kaprdtng 6pog = Kar-
paty, predevifm vysiny kolem pramend Tisy), Safaf{k, SS. I 531 (,vjchodnf
polovice Tater ve smyslu dnes. vych. Karpat), Krdlfdek, Sarm. Berge II.
33 a d. (karpathische Waldgebirge* v izemi Karpd, severnd od ohbu Tisy k jihu),
Braun, Razyskanija v oblasti goto-slavj. otno3enij I, Sbornik otdsl. russk. jaz.
i slov. imp. ak. nauk LXIV & 12 (Petrohrad 1899), 135 a d. (Lesnl Karpaty
vychodné. od Popradu), Niederle, Starov. zpravy 100 (celé Karpaty a Beskydy
bez zdpadnich — Malyjch a Biljch — Karpat), a j.

" 4 Srov. Simek, . a M. 103 a-d., Starovéké cesty z.Carnunta a Bri-
getia k Baltickému mofi, Pamietnik II. z_]a,zdu stow. geogr. i etnogt 1927, 11
(Krakov 1930), 265 a d.
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se strany zdpadni a vychodni, jak by si bylo p#i rovnob&zkovém
sméru hlavnich pdsem zbyvajicich &asti Karpat piedeviim piati,
takZie neni mozZno s naprostou jistotou uréiti, co vSe z nich do
pojmu Sarmatskych hor podle pfedstavy Ptolemaiovy skuteéné na-
lezelo. A nevime ovsem také ani, byl-li si Ptolemaios CGlenitosti
téchto hor viibec védom. SpiSe se zdi, Ze nikoli. Jeho lokalisace
téchto hor vyplynula patrné predevsim ze zpriv o obchodnich
tratich, jez sméfovaly po obou stranich (na zipadé a na vychodé)
jejich od jihu k severu. Na zdpadé to byla privé zminéni cesta
z Brigetia a Kelemantie pfes horni Poodii k Baltickému mofi. Na
vychodé to byly zfejmé zprivy o trati nebo snad o nékolika tra-
tich vychedoslovenskou niZinou, pronikajicich znaéné daleko na sever
a pfechdzejicich v pldné, jeZ umoZziiuji relativné pohodlny piechod
pfes nizké a nepiili§ Siroké pasmo, spojujici Karpaty Poloninské
s vychodnimi Beskydy (Polici nazyvaji toto pasmo Nizky Beskyd,
nase ndzvoslovi neni jesté ustileno), na haliéské pléné mezi Ropou
a Vislokou a odtud dile na sever po plinich mezi Bialou a Vislokou
do niZiny viselské ‘. Tyto zpravy byly podle mého nazoru také ptidinou,
proé vznikla Ptolemaiova pfedstava, Ze hory Sarmatské a pohoii
Karpatské déli Sirok4 mezera, jeZ spojuje uzemi Jazygh Metanastd
s evropskou Sarmatii. Pdvodei zprav tu méli Sarmatské hory (pfi
cesté na sever) po levici, kdeito na trati z Kelemantie na sever
je méli po pravici. To byl, jak se zdd, ziklad pro Ptolemaiova
lokalisaci Sarmatskych hor. JiZni okraj téchto hor umistuje Ptole-
maios, jak jsem uvedl, ,nad‘ dunajsky ohyb u Veroveid (u Vicova).
A severni konec hor koresponduje jednak s vychodnim koncem
pohofi Askiburgijského (dneSnich Sudet), jednak s prameny Visly
resp. Odry. Vsecka tato data tedy ukazuji, Ze do pojmu Ptole-
maiovych Sarmatskych hor musime zahrnouti pfedevsim Slovenské
Krugnohofi, oboji Tatry a Beskydy, a pravdépodobnd i severni
éast Bilych Karpat, jez provézela s pravé (vychodni) strany cestu
z Kelemantie k Baltu. Zbytek Bilych Karpat a Malé Karpaty s Dévin-
skym poho¥im jiZ k Ptolemaiovym Sarmatskfm hordm nelze éitati®,

1 Hlavni cesta &la podle mého soudu asi po trati Kodice—Bard&jov—Zbo-
rov (slov.)—Gorlice; pohoff pFechdzela asi. zipadnd od prismyku Dukelského,
2 Jiné lokalisace Sarmat. hor v. Safaiik, SS. I. 531 (zépadnf ,Tatry),
Zeuss, D.N. 4 (,zwischen Donau und Theis‘), J. Szaraniewicz, Kritische
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Zaduna.j srké Alpy.

Jako druhé z horstev Germanie jmenuje Ptolemaios zadu-
najské Alpy — 7@ Sudvvua vols Mhmeiorg (Bgm). Jimi se vraci
k obvyklému postupu od zépadu k vychodu, Uvadi je v kapitole
o Germanii dvakrit, po prvé v seznama pohofi (odst. 5, VG. I 68
11 a d.), kde je vyslovné kiade ,nad* prameny Dunaje a uréuje jejich
polohu dvéma koncovymi body, jihozdpadnim na 29° d. a 47° s. .,
severovychodnim na 33°d. a 48°30’s. §, a po druhé je jmenuje
pH vydtu porynskych kmend (odst. 6, VG. L 70. 6 a d.), kde jimi
ohranituje pusté tzemi Helvetit se strany jisni. Pro jejich identi-
fikaci m4 vyznam pfedevS§im prvé misto. Podle ného se podinaji
tyto Ptolemaiovy Alpy blizko ohbu Ryna u Basileje a provizeji tok
horniho Dunaje smérem severovychodnim na trati &tyf stupid dél-
kovych.az za vtok Lechu resp. za polednik mésta Augusta Vinde-
licorum (32030 d.), dnesniho Augsburku. Ptolemaiovo urdeni jejich
polohy je tak jasné, %e o jejich identifikaci sotva mfize byti po-
chybnosti. Je do nich zfejmé zahrnut pfedeviim dne$ni Schwarz-
wald nebo alespofi podstatni ast jeho!, déle &ist Svabského Jury

Blicke in die Geschichte der Karpathen-Vélker im Altert. und Mittelalter I
(Lvov 1871), 63 a d. (Malé nebo B(l§ Karpaty), Mdllenhoff DA. II2. 33 (snad
teprve Marinos vynalezl jméno Sarmat. hor pro severn{ a severozipadni &ist
Karpat), Dzieduszycki, Wiadomosci 331 (hory Sarmat. = Matry), Kriliéek,
Sarm. Berge I. 3 a d., 27 (od ‘Novohrad. vrchd pres Slov. Krunohofi, Liptov.
hory,  Velkou a Malou Fatru k Zip. Beskydim), Gnirs, Ostl. Germanien 19
(celé zdpadn{ Karpaty bez Malych a Biljch Karpat), Braun, Razysk. I. 41
(Malé a Bilé Karpaty a Zip. Beskydy), Niederle, Starov. zprdvy 100, SS. L.
181 (Malé Karpaty, snad spolu s ostat. hibety mezi Vahem a Iplem), W. Ketrzyi-
ski, Kl. Ptolemeusza Germania wielka i Sarmacya nadwiflanska, Rozpr. Ak.
Krakov XLI (1901, odd. hist.filos.), 196, Bulletin internat. de I'Acad. Crac.,
comptes rendus 1901, 9 a mapka I (Novohradské vrchy, Liptovské hory, Tatry),
J. Pospi8il, Z nejstardfho zemé- a déjepisu slezského (progr. gymn. Opava
1905), 5 a d. (horstva od ohbu Dunaje k pramentim Visly), C. Mehlis, Cl
Ptolemaeus iiber Altdeutschland (zvl. otisk z Philolog. Wochenschrift, Lipsko
1926), 5 (Beskydy; difve v &lipku Die dlteste Karte Germaniens, Geogr. Anz.
XVI, 1915, 824: Malé Karpaty), V. Ondrouch, Bratislava VIII (1934), 32, 35
(Blovenské Krusnohotf, Nizké Tatry a Velkd Fatra).

'~ 1 To u% sprdvné rozpoznal Mannert, Germania, Raetia, Noricum, Pan-
nonia (Geographie d. Griechen u. Rémer III, Norimberk 1792), 512.
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severné od Dunaje (Rauhe Alb, Albuch, Hirdtsfeld) a vrchovina
za Wornici az snad k Altmiihle (poS4tek Franckého lesa p¥i Du-
naji) . Tyto zadunajské Alpy jsou (kromé Sudet, v.t.) jediné z Ptole-
maiovych horstev, jehoz jméno se udrZelo podnes, a to v nizvech
Schwibische Alb a Rauhe Alb. To néis ovSem nikterak neopraviiuje,
abychom s Ptolemaiovymi zadunajskymi Alpami ztotoziiovali jenom
tyto hory, jak se dasto éiniva®. Proti tomu svédéi na zapads (jz.) piede-
viim Ptolemaifiv zdznam poéétku zadunajskych Alp az blizko Ryna,
o cely jeden zemépisny stupeii zapadnéji ne zfidlo Dunaje (odst. 3,
VG. 1. 66. 10 a d.). Ze Schwarzwald nebo alespoii vysok4 jiznf éast
jeho nepatii k Ptolemaiovym Abnobim (v. t.), jak se ¢asto m4i za to,
dokazuje Ptolemaiova lokalisace jizni é4sti tohoto horstva do vyse
(zemép. §ifky) Borbetomagu, t.j. dneiniho Wormsu. A na vychods
(sv.) presahuji zadunajské Alpy téz oblast dnesniho Svébského Jury,
takze také tu je nepochybné tfeba piidisti k Ptolemaiovym Alpim
jesté alesponn pocitek Franckého Jury pfi Dumaji. Uhbrnem lze Hei,
%e si Ptolemaios pod nizvem zadunajskych Alp pfedstavoval cely
hornaty terén podél horniho Dunaje od Ryna aZ asi po feku Alt-
mithlu. Celkovy smér (podélni osa) tohoto hornatého terénu od
jihozdpadu k severovychodu je timto Ptolemaiovym pohofim p¥imo
znamenité reprodukovén.

Abnoby.

Na tfetim misté zaznamenava Ptolemaios Abnoby. Po zadu-
najskych Alpich je jmenuje zfejmé proto, %e jsou vychodnéji nei
zabitek téchto Alp. Cituje Abnoby celkem tfikrat. Ve vyétu hor
v odst. 5 (va xadodusra “ABvofa, VG. 1. 68. 15 a d.) je klade
jako horstvo sméru polednikového, dlouhé tii zemépisné stupns,
na 31. polednik (jiZzni konec 31° d. a 49° s. §.,, severni konec 31° d.
a 520s, §.). Predstavoval si je tedy jako dlouhé horstvo, jdouct

1 Srov. Mannert, tamZe.

2 Srov. ka pf. Zeuss, D.N. 7 (Alb), Miller, 252 p. k ¥. 18, Miillen-
hoff, DA. II2. 245,1V2, 107, Ketrzynski, Germania wielka 195, BIAk. Krak. 9
(Rauhe Alb), Schiitte, Beitr. XLIL 14, Ptol. maps 57 (Rauhe Alb n. Schwi-
bische Alb), Much, Hoops RL. I. 56, Mehlis, Cl. Ptolemaeus dber d. Siid-

westen d. »Germania megalé« (Siiddeutschland), Mitt. d. Reichsamts f. Landes-
aufnahme V (Berlin 1929/30), 214 (Schwhbische Alb).

2
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rovnobézné s Rynem od jihu k severn a tvofici v orografickém
rdmei Germanie jakysi protéjSek k horim Sarmatskym. V nisledu-
jieim (6) odstavei ohranituje Ptolemaios Abnobami sidla poryn-
skych kmentt se strany vychodni (uerakd voi ve Pivov xal waw
Afvofaioy dgéwy, VG.I 70.3), a koneind v poslednim odstavei
nirodopisném (11), vénovaném oblasti mezi Abnobami a zdpado-
¢eskymi horami a celému pidsmu podunajskému, pfipind k Abnobdm
a jimi se strany zdpadni ohrani¢uje fadu péti kmend (dn° dvaroidy
vy ABvofaiwy dgéwv oixodary xrd., VG.I 74.10 a d.), Ze viech
ti mist je vidéti, ze Ptolemaios uzival pro tyto hory bud substan-
tivnf formy va “4fvofa?, nebo formy adjektivni (v gen., dvakrit)
tdy Afvofaloy dpéwy (tvary Aidvofa, Advofaivy d¢. rkp. RW
jsou stejné hodnotné, vznikly snad vyslovnosti p¥i diktandu?).
Pro lokalisaci tohoto horstva mi vyznam pfedeviim prvé
misto (v odst. 5), obsahujici Ptolemaiova posiéni é&isla, déle druhé
misto (v odst. 6) tim, Ze Ptolemaios klade mezi Ryn a severnf
konec Abnob sidla Tenk(t)erd, a koneéné Ptolemaidv udaj, Ze Feka
EmZe prameni na téze 52. rovnobéice, na nii o jeden stupef zi-
padnéji koné Abnoby (odst. 1, VG.I. 64. 11: EmZe prameni na
3204d. a na 520s.4). Z posiénich &fsel pro jizni konee Abnob je
zfejmo, Ze si jo] Ptolemaios pfedstavoval asi 1!/, stupné na sever
od zadunajskych Alp, a to pfiblizné asi v stejné vysi (z. &ffce)
jako porynsky Borbetomagus (Worms)2 Oboji ukazuje, Ze jiZni
konec Ptolemaiovych Abnob je totoiny asi s Odenwaldem. Tim
se Ptolemaios dostavd do rozporu s jinymi starovékymi autory
— Pliniem, Tacitem, Avienem, ktefi svédéi, Ze Dunaj prameni v po-
hofi Abnobském?¢, t. j. tedy v dnesnim Schwarzwaldé. Ptolemaios

1 Vznikla patrnd z latinského sing. Abnoba (mons), srov. Plinius, NH.
IV. 79, Tacitus, G. 1 (montis Abnobae).

2 Srov. Simek, VG. I. 51 a d.

8 Z. 5ffka Borbetomagu asi 48° 50', srov. Cuntz, Geogr. 54 . 229. 5
a pozn. (nn L'y RW Ur Urt Z, uq' L"8" XX); Miller 229, 5 uddva, patrnd
omylem, &slo pd' ¢ = 49° 20’ jako Bfiku hlavnfch rkp.; srov. téZ jeho pozn.
na str. 228,

4 Plinius, NH. IV. 79: Inde ostia Histri. Ortus hic in Germania iugis
montis Abnobae (Abnouas) ex adverso Raurici Galliae oppidi. Tacitus, G. 1:
Danuvius, molli et clementer edito montis Abnobae iugo effusus. A vienus, Descr.
orb. 437: Abnoba mons Istro pater est; cadit Abnobae montis hiatu flumen.
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bud svédectvi Pliniova a Tacitova neznal, nebo byl jinymi zpri-
vami uveden v omyl, takZe se domnival, Ze dne$ni Schwarzwald
je souéasti zadunajskych Alp. Na strané severni nekondi Ptolemaiovy
Abnoby u Mobanu, nybrz mnohem dile, o celé dva stupné sever-
néji (Mohué je u Ptolemaia na 509, konec pohofi na 520 s, §.),
piiblizné asi ve vysi porfnské stanice Vetera (castra) a o pil stapnd
severnéji, nez je Colonia Agrippinensis (Kolin n. R.). V téze zems-
pisné sifce, jak jsem jiz uvedl, sbird své prameny podle Ptolemaia
(ovSem o jeden stupefi vychodnéji) feka EmZe. Musime proto se-
verni konec Abnob hledati zhruba asi v prostofe mezi Kolinem n, R.
a prameny EmZe. Patiila tedy k Abnobim Ptolemaiovym také jests
pohofi a vrchoviny s pravé strany Ryna od dolntho Mohanu aZ asi
po feku Ruhru, kterd ohraniovala toto Ptolemaiovo horstve na
severu, podobné jako asi na jihu feka Nekar?!.

Zajimavy zjev je, Ze Ptolemaios umistuje své Abnoby tak da-
leko od toku Ryna. K tomu nutno uvésti, Ze my oviem znime
jenom schematicky oznaéenou polohu obou koncovych bodd, ale
%0 se Ptolemaios ani zde — jako vibec u Zidného horstva —
nezmiiiuje, jak je pohofi Siroké, takie nedovedeme pfesné jeho
vzdilenost od Ryna uréiti. Ale 1 tak je zfejmo, Ze ¢&iselnd data
Ptolemaiova posunuji pohofi pfilis daleko smérem vychodnim.
Hlavni pfidinu tohoto zjevu je tieba podle mého soudu hledati
v Ptolemaiové snaze zachovati vzijemny pomér v poloze starého
usti Vesery a severniho konce Abmnob, jez byly jednou z dvojic jeho
pevnych bodd, které tvofily jakysi pevny rémec nebo sft pevnych
bodd jeho mapy Germanie?. Oba tyto body leely na jednom po-
ledniku. Napiimenim rynského toku se Ptolemaiovi posunulo znaéné

1 Jiné lokalisace Ptolemaiovych Abnob srov. Miller 253 pozn. (Schwarz-
wald a Odenwald), L. Wirtz, Franken und Alemannen in den Rheinlanden,
Bonner Jb. CXXII. 196 a d. (,das rheinische Schiefergebirge’, poho¥{ na roz-
vod{ mezi Rynem a Veserou), C. Mehlis, Die klassischen Namen des Schwarz-
waldes, Peterm. Mitt. 60 (1914), I. 13 (Schwarzwald), Altdeutschland 5 (,Schwarz~
wald im Siiden bis Ebbegebirge im Norden), MRAfLA V. 214 (;nicht der Schwarz-
wald, sondern der Odenwald und das hessische Bergland‘), Schitte, Nord- og
Mellemevropa efter den rensede Ptolemaios, Geografisk Tidskrift XXIIl (Kodah
1916), 261, Beitr. XLL 14, Ptol. maps 57 (Schwarzwald), a j.

8 Srov. Simek, VG. 1. 104 a d., 124 a d.
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daleko na vychod (sv.) 1sti Vesery!, i nezbylo mu ne% posunouti
imérné na vychod také Abnoby, aby korrelace obou pevnych bodi
ziistala zachovdna. Tim se dostalo celému horstva pfimého sméru
od jihu k severu a jizni konec jeho se dostal do vzdilenosti asi
3 stupiiti, severni do vzdalenosti asi 3!/y stupné délk. od Ryna.
Oprdavnénost tohoto posunu byla zdanlivé podporovina jednak
zprivami (zldsti asi data znaéné starého) o fadé kmend, usazenych
mezi Rynem a hornatinami, spojenymi u Ptolemaia v jeden pojem
Abnob, jednak zprévami o obchodni cests, kterd sla z Vindelicie
pfes Dunaj a vychodni &ist zadunajskych Alp k Abnobdm, jez
sledovala po pravé (vychodni) strané az hluboko za Mohan do se-
verni polovice Germanie. Vyznam cesty je dokumentovén u Ptole-
maia mnoZstvim stanie, z nichz jmenovité Sest stanic vychodnd od
podélné osy Abnob, umisténych vesmés v jedné fadé na poledniku
310 30", tedy rovnobéiné s podélnou osou pohoif (Segodunon —
Lokoriton — Gravionarion — Mélokabos — Novésion — Amisia, odst.
13 a d, VG.I, 78.6, 80. 7T—11), ukazuje dobfe smér jeji trati. Vzda-
lenost cesty od Ryna byla znalné velki, jmenovitd na jihu a na
severu, a byla ve zprivich nepochybné jesté zvelidena tim, Ze cestu
délila od Ryna fada pohoii a lesd, jez styk s Porynim ztézovala.
Mnozstvi osad, jez Ptolemaios k trati této cesty vychodné od Abnob
umistuje, ukazuje, Zze mél o téch kondinich vice zpriv nez o \zemi
zipadné od Abnob. Z toho lze usuzovati, Ze to byly nepochybné
také zpravy o této cesté, z nichz data Ptolemaiova o Abnobich
vyplynula.

Sudety a pohoii Askiburgijské a Mélibocké.

Za horami Abnobskymi pfechdzi Ptolemaios hloubéji do vnitro-
zemi a jmenuje dal3i dvé velksd horstva, Mélibocké a Askiburgijské,
a uprostfed mezi né a Dunaj umistuje tfeti, nejdelsi horstvo Ger-
manie — Sudety. Vyklad téchto tfi pohofi a jejich vzdjemnyeh
vztahd rpatii k nejzajimavéj$im a zdroveni i nejdileZitéjSim pro-
blémim, pfed néz nis stavi dilo Ptolemalovo. Neni proto divu, Ze

1 Nésledky nppifmenf toku Ryma srov. VG.I 4 a d., 105, 125, & nfZe
v kap. IL
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jim_je také vénovana nejvétsi cast ptolemaiovské literatury, a Ze se
jimi zabyvd kaZdd price, obirajici se tfeba i v malém vseku Pto-
lemaiovou Germanii. Oblast mezi Dunajem a horstvy Askiburgij-
skym a Mélibockym, protati uprostfed Sudetami, zaujimi skoro
tfi Gtvrtiny Ptolemaiovy Germanie mezi Dunajem a Baltickym
mofem. Je proto nasnadé, Ze ve sprivném feSeni otizek, jeZ se
poji k této oblasti, lezi také kli& k feSeni nejvitsi ¢dsti problémd
a spornych otdzek, tfkajicich se Ptolemaiovy Germanie vibec.

Metodicky spriavné bylo celkem dosud postupovino pii vy-
kladu pohoii Askiburgijského (z6 Hoxtfodeyiov dpog), pokud
byla jeho totoznost zjistovina podle jeho vztahd k okoli a bez piepo-
¢itdvani &isel Ptolemaiovych na zemépisnd data dnesni. Pohoii je
v Hyfégési citovano tiikrdt. V odstavei 5, podavajicim vycet hlav-
nich horstev, je uddna poloha jeho dvou koncovych bodid na 390d.
— H4%s. 8. ana 440d. — 52030 s. 8. (VG. L. 68. 22 a d.), a dvakrat
se 0 ném déje zminka v odst. 10 pfi pfehledu kment, sedicich s jeho
obou stran (VG. 1. 72. 22 a d. a 74. 4 a d.). Z Ptolemaiovych zemé-
pisnych soutadnic vyplyva, Ze si autor Hyfégése pfedstavoval po-
hofi Askiburgijské jako dlouhé horstvo, jdouci od pramend Vistulu
(Odry) smérem severozipadnim hluboko do vnitra Germanie. Svou
délkou (vice nez pét zemép. stupni) stoji toto horstvo hned za
Sudetami. O §ifce pohoifi se ani tu nedoviddme nic.

Identifikace pohof¥i Askiburgijského byla hled4na hlavné dvéma
sméry. Jednak se usuzovalo o jeho totoZnosti podle okoli, jednak
se hledal vyklad pomoei etymologie jeho jména. V prvém sméru
nam podiva dilo Ptolemaiovo znamenitou pomticku tim, %e zazna-
menava pro pramen Vistulu (odst. 2, VG. I 66, 4) tytéz soufadnice
— 44°d. a 52° 30 5. §. — jako pro vychodni konec pohofi Aski-
burgijského. Klade tedy pramen Vistulu i zaditek poho¥i do téze
konéiny. Od tohoto bodu jde podélni osa pohoii na severozipad
smérem k stfednimu Labi. Oboji ukazuje docela nepochybné na
Jeseniky a ostatni pohofi dile k severozdpadu, jimz dnes divdme
souhrnny nizev Sudet. Sprivnost toheto zivéru potvrzuje také
zpisob, jakym Ptolemaios ,pod‘ toto pohofi, t. j. k jiZni strané
jeho umistuje své Korkonty a vedle nich dile k vychodu »aZ po
ziidlo feky Vistulu« své Lugy Bury, k nim? se strany severni
ptipiné stfedni ¢ast Lugi — Lugy Dunské, ktefi sedi jizné od Lugd
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Omanskych »aZ k pohoii Askiburgijskému« (odst. 10, VG. 1. T2. 22
a d., 74. 4 a d.). Jméno Ptolemaiovych Korkontd Zije podnes v slo-
vanské obméné v ndzvu nejvyssiho sudetského pohofi Krkonos!.

Je tedy lokalisace tohoto jména ,pod‘ pohofi Askiburgijské
dikazem, %e do tohoto pohofi musime zahrnouti vSecka pisma
horskd od Moravské briny a horni Odry a? po Krkonose a s nimi
souvisief hory Jizerské véetnd. A pravdépodobné k nému nailezely
i hory LuZické s masivem Jestédu, jez jsou (pro povrchniho po-
zorovatele) rovnd%z souCésti velké skupiny horské, jiz dominuji
Krkonofe. Uhrnem lze tedy fici, ze nézev pohoii Askiburgijského
se vztahuje na celé dnedni Sudety resp. na cely hornaty terén od
feky Labe pod Déiinem az po horni Odru®.

Po strdnece etymologické bylo jiz poddno nsdkolik vykladd.
Pokud se tyka vlastniho ndzvu pohofi, rozchazeji se rukopisy pfi
ieho prvé citaci v odst. 5: X a Ur podavaji tvar 7o AoxiBovgyioy
(Bgos), kdesto RWUrt a jiné rukopisy této t¥idy maji tvar vo
HoBixovgytov (dgos). Na ostatnich dvou mistech (v odst. 10) jsou
viak ve viech hlavnich rukopisech tvary 7ot HomBovgyiov dgovs

1 Presvdd&en{ o spojitosti obsho je staré, srov. uz Mannert, Germania
472, Safaifk, SS. I 531, II. 430; ostatn{ lit. v. niZe pod heslem »Korkonti«.

2 Se Sudetami (dnesnimi) ztotozimji poho¥{ Askiburgijské Safaitl,
SS. L 530 (pohoif mezi Slezskem a Cechy i Moravou), Miiller 253 pozn.
k . 6, J. Partach, Schlesien I (Vratislav 1896), 329, 332, Braun, Razysk. I.
42 a d, K. Kretschmer, Hist. Geographie von Mitteleuropa (Below-Meinecke,
Handbuch IV. 2, Mnichov-Berlin 1904), 80, Sme jkal, Ptolem. zprivy 33, Po-
spi&il, Nejst. zemép. sl. 83 2 d., V. Novotn¥, Krit. zprdv Ptolem. 7, CD. L
1. 97, a j. Jiné identifikace: Mannert, v. vyde 472, 517 a d., Wilhelm, Ger-
manien 39, Zeuss, D, N. 7 a d., Okert, Germania nach d. Ansichten d. Grie-
chen u. Romer (Geogr. d. Griechen u. Romer IIL 1, Vymar 1843), 119, Mdllen-
hoff, DA. II3. 191, IV2, 479, 487, 533, Dahn, Urgesch. d. german. u. roman.
Volker I (Oncken, Allgem. Gesch. II. II. 1, Berlin 1881), 25 (vesmds: Krko-
nofe’, Much, v. nffe (Jesentk; Beitr. XVII. 109 soudil, Ze Askib. poh. je
vlastnd jenom Jesenik, ale u Ptolemaia Ze zaujim4 ,den ganzen Gebirgszug von
Bohmen und Mihren'), Niederle, SS. III. 10 (Krkono%e a Jesenfky); J. L.
Barvi#, O poloze Ptolemaiova Askiburgia, C. spol. prétel st. & VII (1899), 7,
Kdo bydlil pravddpodobnd na Labi v C. atd., Sbornik z. spol. V (1899), 239
(Eatzenberge a Katzbachgebirge), Mehlis, AfA XIVII (1923), 152 (snad Katzen-
gebirge; difve pfijimal identifikaci s KrkonoZemi a Jesentky, srov. Geogr. Anz.
XVI. 324); Ondrouch, Bratislave VIII. 16 a d., 32, 35 (dnein{ Sudety, Zd-
padof a Vychodni Beskydy a Vysoké Tatry).
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a ©@ HMoxifloveyiw Gper (RWUr vynechivaji nedopatifenim y). Je
tedy jisto, Ze plivodni Ptolemaidv nizev pohofi byl vo HoxtBovgyioy
8pos?. Z etymologickych vykladd slova oxiBodgyiov, slozeného
zfejmé ze dvou Casti Aski- a -burgion, doSel dosud nejvétsiho
ohlasu vyklad prvé &dsti Aski- z Esche (jasan), ktery podali K.
Zeuss a R. Much? Zeuss pieklidal jméno poho¥i na FEschburger
Gebirge a soudil, Ze toto jméno pravdépodobné vzniklo podle né.
jaké sousedni osady toho jména, podobné jako saltus Teutoburgiensis.
Pohoii ztotoznil s KrkonoSemi®?. Much pfelozil jméno pohoii na
Eschengebirge a ztotoZnil je s Jesenitkem* Pokud se tykd druhé

1 Slovo ’Agx:fodpyiov — podobnd jako MnhiBoxov — mé v-ndzvu po-
hoi{ zfejmé vyznam adjektivn{ vedle substantiva tb opog. V novéjsi literature
ptolemaiovské se ujal zvyk citovati tyto tvary ve smysla substantivnim, zfejmé
piedeviim proto, Ze vykladadi soustfedili svou pozormost hlavné na odst. 5,
kde Ptolemaios ob& pohoil po prvé cituje (uréuje jejich polohu) a kde edice M1l e-
rova (253. 3, 6) nem4 u Zddného z obon jmen substantiva Spog (spojujic obd
se subst. Spm v prvém fidku odstavce), adkoli je maj{ rkp. RW sprivnd pii
citaci prvého pohoff, Mélibockého, k ndmuZ je pak citace druhého pohoti, Aski-
burgijského, pfipjata spojkou »ai. Proto jsem dal také na tomto mistd na roz-
dfl od Millera i Cuntze pfednost textu RW (VG. I. 18 a d.). Miiller nadto
zbytednd oddilil slova xal t ’AcwiBodpyiov od predchédzejici &dsti vty stfed-
nikem (podobn? také uz Wilberg 160. 6), coZ oviem jeitd vice mate. Cuntz
(Geogr. 62) mi na tomto misté spravnd &irku. Adjektivni vyznam obou nizvi
pohoi{ dobfe vystibl Miiller, pieklddaje: Melibocus (mons), Asciburgius mons,
jak uZ ostatnd &etly také staré edice (pFeklady) latinské, srov. Miiller 253
pozn. k F. 6, i Wilberg 150. 4, 6. UZfvati tdchto lat. adjektivnich tvard ve
smyslu substantivnim, jak se dasto ddje, nen{ piesné, a dokence nesprivmé
oviem u% je pfevadsti lat. adj. Melibocus do Fedtiny jako substantivum Mel:-
Lokos, jak také &inf ndkteif vykladadi Ptolemaia. (S4m jsem také v dffvdjsich
pracich uZfval subst. tvard Askiburgion a Melibokon, co% zde opravuji.)

2 Srov. také jiz etymologii J. Grimma, D. Mythologie I8. 324, GdSpr.
Ie. 495.

8 Zeuss, D.N. 7 a d.

4 Much, ZfdA XXXIII. 2 ad., LVII. 147, D. Stammeskunde3 52, Hoops
RL. 1. 131, Der germanische Urwald, Sudeta II (1926), 63 a d. Muchiv etymo-
logicky vyklad nelezl ve vétsiné pract, zabyvajlcich se identifikac pohof{, ochot-
ného prijeti, srov. C. Mehlis, Sudeta u, Gabreta, Peterm. Mitt. LXV (1919), 90,
Smejkal, Ptolem. zprivy 35, V. Novotny, Krit. zprév Ptolem. 11, Niederle
SS. IIL 10, Manuel I.127, Simek, C. a M. 95 a d, T. E. Karsten, Die
Germanen (Berlin-Lipsko 1928). 152 (zabyv4 se arci jen porynskym Askiburgiem),
E. Schwarz, Zur Namenforschung u. Siedlungsgeschichte i. d. Sudetenlandern
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casti jména -burgion, kterd vedla Zeusse k vykladu, Ze jméno vzniklo
podle néjaké osady, sdilel -Much plvodné stanovisko Zeussovo!,
upustil viak od ného a soudi nyni, ¢ kmen -burg tu ma patrng
josté starsi topicky vyznam jako -berg? Ndzor Muchiv pfijal
v posledni dobé také E. Schwarz?®, odchyluje se vSak od Mucha
v lokalisaci pohofi tim, e do ného zahrnuje také Krkonose. Di-
vodem pro t6 je mu domnély Ptolemaitiv pFitok Labe, ktery Schwarz
ztotoZniuje s vlastnim pramenem Labe*.

Kromé Feseni Aski — Esche byly hleddny i jiné vyklady. Tak
na pf. Sembera spojoval kmenové Aski- s Jeschken, némeckym
ndzvem Jestédu, nepoustéje se jinak do podrobnéjsiho vykladu?,
a podobnd soudil J. Slavik, Ze slovo Askiburgion upomind na
»pohoii« Oskobrhy u Podébrad®. Miillenhoff vykladal Asciburg jako
»schiffstatte, schifflager«<”. Zeussiv vyklad, Ze ndzev pohoii byl
utvofen podle jména osady, pfejali Miller, Ihm, Norden, Siebs a j2.

K. témto vykladim tieba pfi¢initi nékolik poznamek. Zeussovo
a Muchovo spojeni kmenového Aski- s Esche je vétsinou linguistd
piijiméno a vyklddalo by snad véc nejpohodlnéji, kdybychom méli

(Prager D. Studien 30, Liberec 1923), 9, Ortsnamen d. Sudetenlinder als Ge-
schichtsquelle (Mnichov-Berlin 1931), 18, 36, 39 a d.

1 Mach, ZfdA XXXIII. 2.

2 Much, Beitr. XX. 9, ZfdA LXI. 139 a d., Hoops RL. 1.130, Sudeta II. 64.

8 Schwarz, Ortsnamen, v. vyge.

4 Schwarz tam¥e 39, 46. Dikaz pomoci domnélého pfitoku Labe je
oviem nesprivny; Schwarz si tu nepovdiml vykladu Cuntzova, Geogr. 60 a d.
pozn. k f. 250. 8 a d., ani toho, co jsem povidél o sméru Ptolemaiovych pii-
tokd VG. L 101 a 4., 151,

5 A. V. Sembera, Zipadnf Slované (Viden 1868), 133 a d., srov. téz
Schutte, Beitr. XLI. 33, Ptol. maps 56.

6 J. Slavik, Slované a Némci v staré dobé (Jindf. Hradec 1903), 118;
Slavik cituje Oskobrhy podle Tomka, Pamétky III. 101, Nézev dnes obvykly
je Oskobrh, v. nfZe. .

7 Miillenhoff, DA. II2 191 pozn.; srov. k tomu Norden, Germ. Urgesch.3
489, a Siebs, tamze 490.

8 Miiller 253 pozn. k f. 6, Thm, Pauly-Wissowa RE. II. 1543 (pfijimd
vyklad Aski- z Esche), Norden, v. vyse 488 a d., Siebs v Nordenové Germ.
Urgesch.3 490 a d. (vyklddd Aski- z *Askin-, gen. sthn. Asko, tedy Asci-
burgium = Burg des Asko). Ze stardich vykladd srov. uz Wilhelm, Germanien
39 a d. (jméno pohoif vzniklo snad podle jména Askeburgu — Asenburgu.na
Zobtenbergu).
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jJistotu, Ze tu jde o skuteény nédzev pohofi, jehoz sém domiei lid
uzival. Pak by snad bylo Ize také pochopit, Ze Ptolemaios &i
Marinos mohli neporozuménim miti termin ,Berg® v ndzvu 7o
HouGovgyiov Ggog dvakrat, jak vyzaduje Muchovo a Schwarzovo
ztotoZiiovani kofene -burg s -berg. A pak by ovSem bylo pfes-
néjsi preklidati spiSe Eschenberg-Gebirge. Ztotoznéni s Jesenikem
by i potom bylo moZné a také bychom si mohli i pfes nidmitku
Partschovu! dobfe vysvétliti, Ze I’tolemaios pienesl jméno této
¢4sti dnesnich Sudet na celou hornatinu od Stfedniho Labe aZ po
horni Odru. Je tu v8ak jind vdZnd pfekdzka: je také moZno, Ze
nizev pohofi je vibec umély a Ze byl utvofen bud samotnym
Ptolemaiem nebo nékterym z jeho zpravodaji podobné, jako byl
uméle utvoren nizev Ptolemaiovych Sarmatskych hor nebo Diono-
vych Vandalskyjch hor? a j. A je-li nizev umély, pak mohl dojista
pravé tak dobfe & snad jesté spiSe byti utvofen podle jména
osady, kterd méla se stanoviska zpravodaji néjaky zvlist ddlezity
vztah k poho#i, tfeba jako posledni velkd nebo jinak dilezitd sta-
nice pfed vstupem do pohoii nebo jiz do hvozdi pfed vlastnim
pohofim. Cesta pohoiim a pralesy je obklopujicimi byla v dobach,
o néz tu jde, pro kazdou vypravu velkou udilosti, a tim oviem
také v odich idéastnikd vzristal vyznam stanice, v niz vyprava
konala pfipravy na prichod nebezpeénym 1zemim, pfibirala po-
travin a pice, najimala nebo zesilovala ochranny privod atd. A
zavér, 7e nazev pohofi byl utvofen podle jména osady, nabyvi
jestd vétsi pravdépodobnosti, uvazime-li, Ze jde o dobu pomérné
pozdni, kdy jiz bylo slovo burgus a pod. bézné a bylo také v mist-
nich ndzvech uZivino®. Tim se stivd také drubd ¢dst ndzvu po-
hofi -fBovgyioy lehko pochopitelnou .

Vykladu, Ze pohofi bylo pojmenovino podle osady *Aski-

1 Partsch, Schlesien I. 332 soudf, Ze shoda jména Jeseniku — Eschen-
gebirge s Ptolemaiovym nizvem pohoif je pouze ndhodni, protoZe nizev Ptole-
maidv se vztahuje na celé dne3nf Sudety.

2 Dion LV. 1.

3 Srov. Seeck, Paunly-Wissowa RE. III. 1066, Kauffmann, DA. 1. 75,
309, II. 474 pozn. 7, Ed. Nowotny, Romerspuren nordlich d. Donau, Sitzb.
Akad. Wien, phil -hist. K1.. 187, 2, Viden 1918, 39 a d. pozn.

4 O adjektivnfm vyjznamu slova 'Aaw:Bolpyiov v nizvu pohofi v. vyde
str. 23, pozn. 1.
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burgu, je oviem na zivadu, Ze se nim nezachovala ze starovéku
#4dnd zpriva o opevnéné osadé toho jména v okoli Ptolemaiova
Askiburgijského pohofi. Mame viak pfece v Cechdch — arci v dosti
znatné vzdilenosti od vlastniho horstva — lokalitu, jejiz jméno
skuteéné mohlo vzniknouti z tvaru Askiburg nebo pod. Je to
Oskobrh nedaleko nad vtokem Cidliny do Labe, jeho? jméno jiz
Slavikovi piipominalo jméno pohofi Askiburgijského. Etymologicky
je vyklad *Askiburg > Oskobrh (Oskobrh) dobfe mozny'. A lze jej
opifti také o nilezy archeologické. Na obou vrcholech Oskobrhu
zjistil totiz J. Hellich pfedhistorické hradisté, jedno — mensf —
na zapadné)§im »Hfebinkue (A 265 m) a jiné rozséhlé na vychod-
néjsim (sv.) hibetu vlastniho dnesniho Oskobrhu. Na malém hra-
disti nalezl Hellichév dévérnik V. Spinka z Opolinek zlomky
nidob rizu latenského a na akropoli velkého hradisté blize zru-
Seného kostelika vykopal Hellich sim nilezy z doby hradistnf a
ojedinéle téz nékolik zlomkd z nidoby latenské. Kromd toho vy-
kopal Hellich latensky hrob v zipadni éisti tvalu, délictho oba
vrcholy® A prof. Pi¢ zaznamenal v Staroitnostech také nélezy
z doby fimské s mensiho hradi§té3. Pivodni situace na obou hra-

1 Vrch se jmenuje Oskobrh (sing.); tvar Oskolrhy (plur.), jak citoval
Tomek, Pamitky IIL 100 a d., snad pochdz{ z :Palackého, Popis krél.
Ges. 117, kde se viak mlavi jen o zaniklé staré farni osadd, zvané Osko-
brhy. kterd byla na severnim svahu pod zrufenym kostelem; srov. Hellich,
Pifspévek k podob& zanikljch osad na Podibradsku, zvl. otisk z Casop. pro
ddj. venk. X (Praha 1923), 25 a d. Jméno zaniklé osady preSlo v nové dobé
na ves, zvanon té% ném. Lustdorf, jez byla zaloZena na jihovychodn{m svahu
O3kobrhu; v poslednich letech bylo jméno této osady zménZno tfednd na sing.
O3kobrh, patrné podle jména. vrchu. Drubhd &ist sloZeniny -brh nemi ovEem
co &initi s »vrchem«. Dokazuje to uz samo sklondn{ dosud obvyklé: na O3kobrhu
(nikoli -chu), pod Ofkobrhem. Jo tu zfejmd souvislost -burg > -Urh. Slavikovu
etymologii -brhy < -bfehy (v. vy3e), nutno oviem zamftnouti. Vreh jo asi 8 km
na vychod od Podébrad a 13 km na sever od Kolina. Jeho masiv vystupuje tak
mohutnd z niZiny pfi dolni Cidling, e Tomek o ndm mluvil jako o »zname-
nitém poboi« (v. vyZe 101).

2 Podle ustnfho sdélenf J. Hellicha; srov. té% cit. praci jeho Pi{spévek
k podobs zanikljch osad 28 a difve jiz Zdrové hroby mladitho obdob{ im-
ského u Pindva, Pamitky XXX (1918), 171, 174, Nové predhist. objevy v cukrov.
v Plahanech, tam%e XXXIII (1922), 127 a d.

8 P{¢& Staroz. IIl. 1. 386.
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distich je oviem dnes silné poruiena kamennymi lomy. Cast men-
§tho hradistd na jihozdpadé jiz vibec zmizela a povrch velkého
hradi$té byl mnohaletym liménim opuky téméf 1iplné zni¢en, Pokud
lze podle uchovanych zbytk vali souditi, zaujimalo toto hradisté
cely rozlehly plochy a se viech stran pomérné snadno piistupny
hibet. Volba tohoto terénu pro hradisté a rovnéz tak i zpisob,
jimz bylo opevnéni hradisté vybudovino, ukazuje spiSe na dobu
predslovanskou nei na dobu hradistni (slovanskou). Ze snad poz-
déji, v hradiStni dobé, bylo opevnéného hfbetu opét po néjaky das
uZivino jako dtocisté, toho ovSem nechei vyluéovati, a ukazuji na
to ostatné i ndlezy Hellichovy. Ze Oskobrh mél v dobich, o né
ndm tu jde, velkf vyznam pro obchodniky, kteii cestovali napfi¢
labskou ni%inou k horim na severu, doklddd kromé nélezii, uding-
nych pfimo na obou hradistich i mezi nimi, také fada dilezitych
nédlezd z doby latenské a fimské, na néZ se pfislo pfi dpati Osko-
brhu na Starych Badrech u Opolanek (= Hornich Opolan), u Opolan
a Odiepes'. Z téchto nalezist maji jmenovité Staré Badry tak velky
vyznam, 7e Je Hellich sim ztotoinil s jednim z Ptolemaiovych
mést. S Redintuinem, na néz Hellich myslil?, je sice ztotozfiovati
neni mozno (spiSe by snad bylo moZno z polohovych i filologic-
kych dfivodd spojovati Badry s Ptolemaiovym Budorigem?), ale
jinak je dsudek Hellichiiv o didlezitosti této lokality a jejtho okoli
v dobé Ptolemaiové jisté spravny.

Vyklad Oskobrhu jako starého Askiburgu by tedy byl podle mého
soudu skuteéné mozny. OSkobrh je sice, jak jsem se jiZz zminil,
znadné vzddlen od pohofi, ale i pfesto mohlo k pojmenovani po-
hofi podle ndho dojiti. Pro cizince, p¥ichizejici z labské niZiny,
byl masiv Oskobrhu, vystupujici do vyse jednoho sta metri nad
nizinu (okoli Labe u I’odébrad 183 —186 m, Libice 187 m, Oskobrh
A 285 m), skutednym prvym poslem hor. Stoji na samém rozhrani
labské niZiny a kopcoviny, jeZ odtud jde okrouhle asi 20 km da-
leko ke Kopidlnu a Novému BydzZovu, kde se terén zaiini znenshla

1 Hellich, Pamatky XXVI (1914), 141, XXVIII (1916), 7 a d., XXX (1918),
170 a d., XXXI (1919), 88 a d., 148 a d., XXXII (1920), 103 a 4., XXXIII (1922),
124, 128,

? Hellich, Pam4tky XXVIII. 8 a d., XXX. 174.

3 Srov. o tom vice v III. svazku, kap. I a d.
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zvysovati, a? pfechizi ve Zvi¢inu a Prachovské skily a za nimi
v horstva, jim% Hyfégése davd kumulativni ndzev pohori Askibur-
gijské. Krajina tato byla v dobich kolem pocitku naseho letopodtu
z velké C4sti pokryta pralesem, takZe se cizinci, cestujicimu pies
girokou, absolutné plochou labskou niZinu k horim, mohlo zdati,
7e jiz vstupuje do jejich pfedhoff. Ostatné i samo opevnéné oppidum
na masivnim vrchu, dominujici labské niziné a otvirajici vstup do
zizemi k horam, jehoz hradby bylo jiz z velké dilky vidsti, bylo
dojista pfedmétem pozornosti viech cizined, ktefi do téch konéin
piisli, a také stanici mnohych z nich. To mohlo byti zajisté samo
o sobé dostatednym dévodem, aby se jeho jméno Aski-burgus nebo
Aski-burgium octlo Gastéji v itinerdfich nebo zédznamech kupei, po
ptipadé i1 jako posledni stanice pfed pfichodem k vlastnim hordm.
A jeho vyznam jako dilezité, ¢asto citované. stanice pied horami
mohl byti Ptolemaiovi (nebo jiz i Marinovi) pfi vzdalenosti popiso-
vaného tzemi od egyptské Alexandrie také sdm o sobé vhodnym
podnétem, aby podle ného pojmenoval hory, k nim% jeho zpravoe-
dajové cestovali.

Pochézi-li jméno pohofi od osady *Askiburgu > Oskobrhu,
zbyvala by ovSem otdzka, prod ji Ptolemaios v naSich konéinich
nezaznamenavi, atkoli je podle ni pojmenovano pohoii. Tu ovsem
kazdy vyklad musi zdstati pouhym dohadem. Snad tu neni bez
vyznamu zptsob Ptolemaiovy citace Askiburgia porynského (VG. 1.
76. 27): Ptolemaios je klade pfiblizné do stejné zemépisné Sitky,
v jaké by asi bylo *Askiburgion — OSkobrh (je v témZz pdsmu a
skoro 1. v stejné zemépisné sifce jako Budorigon ,pod‘ pohofim
Askiburgijskym), ale uddvd pro né délkové éislo, podle néhoz by
patiilo do Poryni'. Tam vSak — vpravo od Ryna, proti Batavo-
duru — nikdy, pokud vime, mésta toho jména nebylo. Byla viak
osada téhoz jména mezi Vetery a Novaesiem na gallském biehu
Ryna (v gallské Dolni Germanii) 2, jiz Ptolemaios necituje, ale ktera
by na jeho mapé méla zase naopak stejnou zemép. délku jako jeho
Askiburgion, byla by vsak o cely jeden stupen jiznéji (Vetera maji
4 Ptolemaia z. §itku »a’ " ", pfipadlo by tedy na Askiburgion asi

1 Askiburgion (odst. 13, VG. I. 76, 27): délka »('L", 8fika vB'L" (52030"),

Budorigon (tamze, VG. I. 78. 24): délka pa', BiFka v3' yo” (52°40").
2 Srov. k tomu Norden, Germ, Urgesch.3 189 a d.
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gislo va’ " = 51° 30"). Bylo by tedy snad moZné, Ze v Ptolemaiové
Askiburgiu v pravém Poryni byla omylem spojena zemépisna data
dvou Askiburgii skuteénych, a to zemép. délka historického Aski-
burgia z levého (fimského) Poryni a zemép. sifka Askiburgia éeského,
¢éili jinymi slovy, Ze ze dvou Askiburgii skuteényeh vzniklo jedno
Askiburgion Ptolemaiovo.

A byl by tu moZny jestd i jiny vyklad. Z materidlu, z néhoz
Gerpal Ptolemaios svd data (at jiz to byl popis Mariniv, & také
jesté jiné zdznamy), vychdzelo mu v oblasti Germanie tfikrdt jméno
Askiburgion, a to jednou v Poryni a dvakrit v nasich konéindch.
Tento troji vyskyt téhoz jména v témz pdsmu (drubhém od severn)
mohl lehko vzbuditi Ptolemaiovy pochyby o vérohodnosti pramene
nebo prament, z nichz byla jména derpina, takZe se snad rozhodl
ponechati jen jméno pohofi a jednoho mésta Askiburgia. Zprivy
o Askiburgiu v belgické Germanii jej snad pfimély k tomu, Ze po-
nechal Askiburgion v Poryni, kdeZto osadu téhoZ jména pod pohofim
Askiburgijskfm vypustil L.

Kromé identifikace *Askiburgion > Oskobrh bylo by koneéné
mozné jeitd jedno vysvétleni vzniku jména pohoii. Jiz Much upozornil
na piibuznost jména severomoravské feky Oskavy se jménem pohoti?.
Je-li jméno pohofi umélé, byl by nasnadé vyklad, Ze autor Hyfégése
nebo jeho zpravodaj nazval pohori podle feky, kterd prameni pfimo
ve stfedu Hrubého Jeseniku, na jiznich tdboéich Pradédu. Horsky
masiv, s néhoz Oskava odvadi vody na jih do dvalu Hornomoravského
a do feky Moravy, mél svou rozlohou i vyikou (Praddd 1490 m
a fada vrcholt nad 1300—1400 m)® velky vyznam pro obchodni
trat nebo trati, jez vedly z horntho Pomoravi do Poodii. Tim by
tedy bylo dobie mozno vysvétliti spojitost jména pohofi se jménem
feky, jez k nému ukazovala cestu, Nez i tu by pfi tvaru Ptolemaiova

1 O Ptolemaiovs Bikurgiv a moZnostech jeho lokalisace a vykladau po-
jedndm v III. svazku, kap. I.

2 Much, ZidA XXXIII. 4; etymologii Muchova pfijimé a Kffe rozvidi
Schwarz, Ortsnamen 35 a d. (Oskava < * Askahwi »Eschenache«) ; proti tomu
srov. A. Briickner, Slavia I. 399. Oskava se vyskytuje jiZ na Fabriciovd mapd
Moravy z r. 1575, v. K. Kucha#, Sbhornfk z spol. XXXVII (1931), 158; srov.
téz Cerny-V43a, Mor. jména mistni (Brno 1907), 240: z Oskavy, Knihy pih.
k r. 1480.

8 Srov. popis V. Spitznera, Pradéd, CMM XVII (1893), 108.
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jména pohofi bylo, myslim, spide nutno pfedpoklidati néjaky * Aski-
burgus, opevnénou osadu na Oskavé, jez snad byla dileZitou stanief
cesty pfes Jesenik do Poodii a podle niz ovSem mohlo pohofi,
v jehoZ oblasti byla, velmi lehko dostati své jméno.

Podle pfedstavy Ptolemaiovy tvofila vSecka horskd pdsma
v oblasti mezi horni Odrou a stfednim Labem jediné dlouhé, souvislé
pohofi. Proto také dal autor Hyfégése jméno 70 AoxiBovoyioy Ggos,
at uz k nému dosel jakkoli, celému tomuto pohofi, nikoli jen jediné
skupiné horské, na pf. Jeseniku, jak mysli Much, nebo jen Krko-
nofim, jak soudili Mannert, Zeuss, Miillenhoff a j.!

Byla-li identifikace Ptolemaiova pohofi Askiburgijského celkem
aZ na nedetné dchylky dobfe a bez vétdich obtizi rozfesena, zamést-
nivala ptolemaiovskou literaturu tim vice otdzka, nebo spife dvé
otdzky: proé Ptolemaios posunul toto horstvo tak daleko na sever,
do mist, kde hor vibec neni, a proé nenazjva toto horstvo Sudetami,
t. j. jménem, jimZ je'dnes oznadovéano ? Piiéiny ebojiho byly hlediny
nejrizné&j§imi zpisoby a nisledkem toho se dochédzelo k vysledkém,
které, protoze jde o problémy, na jejichZz sprdvném FeSeni zdvisi
i fedeni Cetnych jinych zdkladnich otdzek a problémd, dilezityeh pro
celou Germanii v starovikém pojeti viibec, mély oviem i na fe§eni
a vyklad téchto otizek a problémid éasto pfimo osudny vliv.

Zsikladni vadou tdchto FeSeni bylo, ze Ptolemaiovy Sudety
byly ztotoZiioviny s KruSnymi horami nebo i s horstvy od nich
na zépad lezicimi?. Tim byl ovSem cely obraz Ptolemaiovy Germanie

1 Srov. str. 22 pozn. 2.

2 Wilhelm, Germanien 37 (Durinsky les, Smréiny, Krusné hory, Luzické
hory a »Sudety« — Jeseniky; Krkono3e k Sud. Ptol. nepatif), Zeuss D, N. 8,
Dahn, Urgesch., I 25 (Krufné hory, Francky a Durinsky les), Miiller 253
pozn. k . 6 (Kru&né hory a Smrdiny), Méller Anz. fdA. XXII. 143 (Durinsky
les a Kruiné hory); Millenhoff, DA. IV2. 479, 486 a j, Much, Beitr. XVII.
58, 96 a j., Hoops RL. IV. 204, Sudeta II. 65, Smejkal, Ptolem. zprivy 33,
Niederle, SS. IIL. 10 (Kru&né hory), L. Schmid t, H. Vjschr. V. 80 (Krugné hory
a Dédinské stény), Kauffmann, DA. I. 248 (saské Krusnohoi(), V. Novotny,
Krit. zpriv Ptolem. 8, CD. I. 1. 98 (Kru&né hory a Smréiny); Kretschmer,
Hist. Geogr. 74, 78, 80 (Durinsky les); Cuntz, Geogr. 62 (pohot{ pii Mohana,
Smréiny, Krofné hory), Franke, Pauly-Wissowa RE. 2. Reihe IV (1932), 562
(Kruiné a LuZické hory, snad i pohofi pfi Mohanu). S dneSnfmi Sudetami
atotoznil v posledni dobs Ptolem. Sudety Mehlis, Altdeutschland 5, roziffil
viak toto identifikaci i na Kruiné hory a Smréiny v MRAfLA V. 215 (jeho dfi-
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do zékladd zménén. Diavody, které zdénlivé opraviiovaly tuto identi-
fikaci, byly hlavné tfil. Predevéim to byla vzitd piedstava, Ze
Markomani byli usazeni v (celych) dneSnich Cechich. Protoze je
Ptolemaios zaznamenivd na jih od Sudet, bylo zdanlivé logické
ztotozniti tyto Sudety s horami na severu Cech. Pro identifikaci
s KruSnymi horami, Smréinami atd. bylo zd4nlivé rozhodujici, Ze
Ptolemaios cituje severné od Sudet své Teuriochaimy a jizné les
Gabrétu. Gabréta byla jiz od dob humanismu ztotoZiiovina se Su-
mavou? a o Teuriochaimech — Hermundurech bylo stejné viité
presvédleni, Ze jejich sidla byla od poéitku v dneSnim Durinsku,
Oboji tedy nasvédéovalo zdanlivé nezvratné tomu, ze Ptolemaiovy
Sudety nemohly byti nic jiného nez hory severné od Sumavy (a Ces-
kého lesa) a jizn& od Durinska3. A pifece tato identifikace neni
spravnd, protoZe odporuje zikladni pfedstavé a ovSem i lokalisaci
Ptolemaiové.

Ptolemaios jmenuje Sudety (va Zovdnre o) na dvou mistech.
Ve vyétu hor v odstavei 5 (VG. 1. 68. 24 a d.) uréuje zemépisnou
polohu jejich tim, ze udiva jejich soufadnice a klade na jih od nich
v8jd ndzory srov. Peterm. Mitt. LXV. 49 a d., kde podivé rozsihly prehled
stardf literatury, Geogr. Anz. XVI. 324, a j.).

Na jihodeské hory myslil pfi identifikaci Ptolemaiovych Sudet jiz F. Cl -
ver, Germania antiqua (Lugdun. Batav. 1631), 611 (od Daurinska k Dunaji
zipadnd od Cech), pozdsji Mannert, Germania 514 a d. (Durinsky les, Smréiny,
Kru#né hory a hory jihogeské), Ukert, Germania 118 (,Bshmerwald’, tedy Su-
mava s Ceskym lesem), Gnirs, Ostl. Germanien 18 (Smréiny, Ceskj les a
Sumava), Rom. Schutzbezirke a. d. Donan (Viden 1929), 9 pozn. (vychodnf &4st
Sudet — ,Béhmerwald ond Teile des Granitplateaus an der Donau‘), Braun,
Razysk. I. 41 a d. (v jedné oblasti deskomoravské — nirodopisné — Sudety =
= Smréiny a Kru#né hory, v druhé — hydrografické — Sudety = Sumava),
Ketrzynski, Germania wielka 194, BIAk. Krak. 9 (las czeski’ = Bohmer-
wald), Schiitte, Geogr. Tidskrift XXIII. 260, 266, Beitr. XLI. 14, Ptol. maps
56 (,Bohmerwald'), Simek, C. a M. 92, 95 a j. (v. niZe), B. Horak, Gallové
v Seskych zemfch (Spisy filos. fak. Masaryk. umiv. & 6, Brno 1923) 21 a d.
(horskéd hradba jihodeskd).

1 Srov. k tomun Simek, Sbornfk z. spol. XXXVII, 16 a 4.

2 Srov. na pf. Pavel Stransky, Respublica Bojema, 2. vyd. z r. 1643,
str. 2: silva Gabreta, vel (sicut nostri eam nonnulli idiotismo vernaculo a ven-
torum agitationec ognominant) Ssumavva. '

8 To vedlo také Kieperta a Egliho k vykladu, Ze ndzev Sudet byl s téchio
hor pfesunat na dnein{ Sudety; vice o tom v. niZe.
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les Gabrétu a na vychod, mezi Sudety a Sarmatské hory, svij
Hercynsky les. Posiénimi &isly uréuje opét jenom dva koncové body
svych Sudet. Pfi zdpadnim konci kolisaji obé rukopisné t¥idy mezi
dvéma &isly délkovymi: tiida RWUr udivd polohu tohoto bodu
na 34°d. a 50°s. 3., kdezto X m4 &isla 31° d. a 50° s. §, Podle X
by tedy zalinalo foto horstvo a% v samotnych Abnobéch (jejich% po-
délnd osa jde rovnéz po 31. poledniku), coz je ida) zfejmé nemozny.
Divam proto piednost é&islim téidy RWUr, podle nichz Sudety
na severovychod od vychodniho konce zadunajskych Alp. Druhy konec
Sudet kladou obé rukopisné t¥idy souhlasné na 40° d. a 500s,'8. Je
tedy toto pohofi nejdel$im horstvem Ptolemaiovym, zaujimajic i pfi
niz§im ddaji rukopisé tfidy RWUr plnych Sest délkovych stupii.
Podélnd osa pohofi jde od zdpadu k vychodu po H0. rovnobéice
Ptolemaiové. Skuteéné $ifky pohofi Ptolemaios opét nenaznaduje,
je vSak i s toho stanoviska ddlezité, Ze ,pod* nim cituje les Gabrétu
(v. t.). Pozd&ji cituje Ptolemaios své Sudety jesté jednou v seznamu
kment (odst. 11, VG. 1. 74. 15 a d.), kde k zdpadni ¢4sti jejich umistuje
se severni strany Teuriochaimy, s jizni strany Varisty. Kromé toho
obsahuje Hyfégése jesté jeden 1daj, dilezity pro identifikaci Sudet:
posiéni éisla prament Labe, podle nichz tato feka prameni na 39° d.
a 500 s. §. (odst. 1, VG. L. 64. 15), tedy ve vychodni ddsti Sudet.
A z dat Ptolemaiovych konedn& vyplyvs také, ze toto pohofi je na
prostofe mezi tstim Innu a (pfiblizné) dstim Ptolemaiova tfetiho
piitoku Dunaje s levé strany (f. j. feky Moravy) prvim horstvem
severné od Dunaje, a Ze je na jihozipad od pohoi#i Askiburgijského
a na zipad od hor Sarmatskych. Viecka tato posledni data ukazuji
na to, ze Ptolemaiovy Sudety jsou totoZné s horami a modalovitymi
hvozdy severné od Dunaje na prostofe od severovychodnich Bavor
pres jizn{ Cechy asi do horniho Podyji. Zcela pfesného vymezeni
jejich rozlohy ovsem data Ptolemaiova nedovoluji, podle toho viak,
co vime o Varistech a Hermundurech v Podunaji (v. t.), miizeme
alespoii pfiblizné usuzovati, Ze zapadni konec Ptolemaiovych Sudet
tieba hledati asi v okoli doln{ N4by, nejspide snad ve Franckém
Jufe zipadné od dolnf Néby a severné od dolni polovice feky
Altmiihly, kde se pfiblizovaly Sudety Ptolemaiovy k jeho zadunaj-
skym Alpim. Na vychodé konéily tyto Sudety asi tam, kde pfe-
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stivad hornaty terén s obou stran horni Dyje, t.j. asi v Manhartn
a za Dyji ve vyb&icich vysodiny Ceskomoravské?. V3e, eo bylo niezi
témito obéma konei, patiilo k Ptelemaiovym Sudetim, tedy pfede-
v§im Bavorsky les, za nim Sumava se sousedni hornatinou a mod-
lovitymi hvozdy jihofeskymi s obou stran horni Vltavy a konecénsd
sousedni . jizni &4st vysodiny Ceskomoravské. Touto identifikaci do-
stivime »pohofi«, jehoZ poloha v poméru k dneSnim Sudetim
je témérF dokonale téZ jako poloha Ptolemaiovych Sudet v pomséru
k pohofi Askiburgijskému.

A s touto identifikaci Ptolemaiovych Sudet s horami a hvozdy
severné od Dunaje lze velmi dobfe uvésti v soulad také Ptolemaitv
udaj o pramenech Labe. Podle zemépisnych soufadnic Ptolemaiovych
prameni Labe ve vychodni &isti Sudet. Tato zpriva byvi od dob
Zeussovych spojovéna s Tacitovou zminkou (G. 41), ze ,in Hermun-
duris Albis oritur’, a ponévadz Hermundufi domnéle sedéli severnd
od Krusnych hor, vidf se v ni dalii dikaz, Ze Ptolemaiovy Sudety
nutno ztotozfiovati s KruSnymi horami. To je oviem zdvér mylny.
Jak jiz sprivné rozpoznal Ukert, zaménil tu Ptolemaios (nebo ui
‘Marinos) tok horniho Labe s Vitavou?®. Srovnime-li celkovy smér
Ptolemaiova Labe (v. t.) od pramend k tsti se skuteénym tokern
Vltavy a Labe jako jejiho pokradovéni, nemdZeme pochybovati
o sprdvnosti tohoto ndzoru. Tedy i tato zpriva svédéi pro ztotoz-
néni Ptolemaiovych Sudet s horami nad Dunajem.

P#i této identifikaci s hornatym a lesnatym terénem nad Duna-
jem nemtZeme se oviem vyhnouti otizce, pro¢ se v nové dobé
n%ivd jména Sudety jako souhrnného nizvu pro hory, pro néz mé

t Srov. Simek, C. a'M. 96 a d., Nérodopis Cech a Moravy v geogr.
KI. Ptolem., Sbornik I. sjezdu slov. geogr. a ethnogr. 1924 (Praha 1926), 284,
Shorntk. z. spol. XXXVII. 18, Keltové a Germém v naSich zemich (Brno 1924
Spisy filos, fak. M. univ., &. 38), 82.°

2 Ukert, Germania 142, Miller 248 pozn. k #. 7, Dzieduszycki,
Wiadomoéei 831, Braun, Razysk. 1..43, Gnirs, Ostl. Germanien 32, Ketrzy fi-
ski, Germania wielka 7, V. Novotny, Krit. zpriv Ptolem. 10, CD. I. 1. 99
(8 jinjmi zavéry Novotného, na pi. se Zdv¥rem, Z%e se »Ptolemaios divd na Labe
ofima Tacitovjma, poklidaje jeho vytok z Cech za pramen Labe« [Krit. zprév
Ptolem. 10}, souhlasiti oviem nelze, a rovn&% tak ne s nazorem L. Schmidta,
H. Vjschr. V [1902], 80 a d.); srov. k tomu Simelk, C.a M. 98,99 a d. (nizor
o piitoku Labe opravuji nize). .
3
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Ptolemaios kumulativni ndzev pohori Askiburgijské? A kterym horam
jméno Sudety v staré dobé skuteéné patfilo?

-H. Kiepert a J. J. Egli vyslovili ndzor, %e horstviim, kterd dnes
eznadujeme kumulativné jako Sudety, pivodné tento ndzev nepatfil.
Oba fesili tuto otdzku na zikladé Ptolemaia. Kiepert soudil, ze Ptole-
maiovy Sudety jsou totozné s dneinimi Kru$nymi horami a Ze jejich
nizev byl teprve v 18. stoleti uméle pfesunut na horstva za Labem®.
Egli ukizal, ze v stari{ dobé byl nizev Sudet od vykladaét Ptole-
maia vztahovédn v podstaté na Kru$né hory nebo na Durinsky les
(sém se klonf, jak se zd4, spife k tomuto vykladu), a dospél k zdvéru,
%e dnesni zpisob oznadovati timto jménem pohraniéni horstva desko-
slezska byl zaveden r. 1558 Filipem Melanchthonem a od ného
pfejat jeho zikem J. Cureem do dila Gentis Silesiae Annales zr. 1571,
odkud byl pak pfevzat jinymi autory?. Toto stanovisko Egliho piejali
do svych knih také Partsch a Kretschmer® Nemyslim viak, ze by
tim byla otizka rozhodnuta definitivné. Pfedev§im je vadou vsech
téchto vykladd nesprdvna identifikace Ptolemaiovych Sudet s Krug-
nymi horami nebo s Durinskym lesem. MdZe-1i byti spor o pfesunuti
jména Sudet, mize se tfkati jenom hornatiny nad Dunajem a Sudet:
dnesnich. A tu myslim, Ze nds samotns data Hyfégése vedou k zavéru,
Ze nazev Sudety patfil jiz i v staré dobé duesnim Sudetdm, at jiz
celym, ¢i jen nékteré &asti jejich a ze byl vlivem nejasnych zpriv*
pfenesen Ptolemaiem nebo jiz jeho pfedchidcem Marinem na horna-
tinu nad Dunajem. Na to ukazuje podle mého ndzorn predevsim
jméno osady Susudata (Zoveovdare ti. RW Ur, Zovoovdave X, odst.
13, VG. I. 78.19), jiz klade Ptolemaios na 38° 30" d. a 53° 50’ s. §., t. ;.
jihozapadné od zdpadniho konce pohoii Askiburgijského — dnesnich
Sudet. Jméno osady vzniklo zfejmé zkomolenim latinského réeni sub
Sudeta — pod Sudetami®. Dile o tom svédéi Ptolemaiova ethno-
grafickd dubleta Sudeinoi n. Sudenoi — Sidones (v. t.), prvi na ne-

1 H. Kiepert, Lehrbuch. d. alt. Geogr. (Berlin 1878), 536 pozn. 4.

2 J. J. Egli, Nomina geographica? (Lipsko 1893), 886.

3 Partsch, Schlesien I. 2, Kretschmer, Hist. Geogr. 80, srov. k tomu
Simek, Shornfk z. spol. XXXVIL. 16,

4 Srov. Simek, C. a M. 96 a d.

5 Much, ZfdA XLI. 99, srov. k tomu Simek, VG. I. 11, Schwarsz,
Ortsnamen 24.
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moZném mistd ,pod‘ Markomany v Podunaji, kde pro né vibec
nebylo mista, druzi v fadé kment ,pod‘ dnesnimi Sudetami, a to
mezi Bateiny a Kotiny a ,pod‘ Korkonty nebo zépadni é4sti Burig,
t. j. asi nékde ve vychodnich nebo severovychodnich Cechéch. Za
tfeti na to ukazuje vzdédlenost Ptolemaiovych Sudet od Dunaje —
posiéni éisla Ptolemaiova je posunuji na sever skoro do zemé&pisné
gitky severnfho konce Sarmatskyeh hor, t. j. pfiblizné asi do polohy
Jeseniki — a vzdjemnd poloha vychodniho konce Ptolemaiovych
Sudet a Carnunta, jez tak dokonale reprodukuje polohu i vzijemnon
vzdilenost Carnunta a vychodniho konce dnesnich Sudet (Nfzkého
Jeseniku), ze tu zfejmé jde o dvojici pevnych bodd, jakysi druh
avrexelueva, jez tvofila Ptolemaiovi kostru oblasti Germanie a jejichz
vzéjemnou polohu se proto snazil stdj co stdj zachovati!. Data
o téchto dvou bodech ziskal zfejmé ze zpriv o »jantarové« cesté
z Carnunta k Baltickému mofi?. Ze zpriv o této cestd derpal Ptole-
maios podle vSeho nejen 1udaje o vzdilenosti obou bodd, nybrz takd
nizev horstva — vo Zovdnra 8¢1. Ze jej presunul na horstva nad
Dunajem a spojil tak data o dvojich horich, toho hlavni pfidinou
bylo podle mého soudu spojeni zpravy o skutednych pramenech Labe
se zprdvou nebo zpravami o pramenech Vltavy (jejihoZ jména neznal).
O Labi mél zprivu, Ze pramen{ v Sudetich (skuteénych), spojil ji
viak omylem se zprivou o fece (Vltavé), jez prameni v horich nad
Dungjem (v Sumavé). Omyl mohl byti lehko vyvolén zprivami
o nékteré z obou hlavnich obchodnich cest, jez tehdy spojovaly
Hmské Podunaji s hornim Povltavim. Jedna z nich $la podle Polni
Aisty, drub4d z Pasova pres Freyung a nejhofejsi tok Vltavy k Bou-
binu a Volyfice . Kupci cestovali krajinami po levé strané Vltavy
az k Labi, kde slySeli jméno feky — Albis. Smér toku Labe byl
tyz, jako smér Feky, kterou méli po pravé strané cesty jiz od jejiho
horniho toku. Je proto snadno mozné i vysvétlitelné, Zze pokladali
i tuto domnéloun éast téze feky za Labe. A takovad zpriva o ,Labi,
pramenicim v horich nad Dunajem (bez jména hor), spojena se
zprdvou o Labi, pramenicim v Sudetich (skuteénych), vedla pravdé-

1 Srov. VG. I. 104 a d.
2 Srov. Simek, C. a M. 104 a 4., Pamietnik II. 265 a d.
8 Simek, C. a M. 82 o d., EG. 15 a. d.

3%
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podobné Ptolemaia nebo jiz Marina k tomu, Ze spojil jméno Sudet
s horami nad Dunajem.

Tak bych si predstavoval fedeni otdzky pfesunu jména Sudet
na rozdil od Kieperta a Egliho, Partsche a Kretschmera. Byl-li
zpétny presun jména na Sudety skuteéné (dnesnf) opravdu jen vy-
plodem literdrni spekulace doby humanistické a nebyl-li tehdy nazev
Sudet pro dnesni Sudety bézny?!, byl tim tedy sprivné — tieba
snad bezdéky — restituovin pivodni stav. Myslenkovy postup, ktery
k tomu ved], Sel snad opalnou cestou nez byla ta, jiz se dospélo
k pfesunu jména hor: Labe prameni podle Ptolemaia v Sudetich,
proto patii nizev Sudet tém horam, kde skuteéné prameni.

Piesunut{ jména Sudet na hornatinu nad Dunajem mélo velky
vliv na koncepci celé Ptolemaiovy mapy Germanie a jmenovité oviem
na vutvar jeji stfedni a vychodni ¢dsti mezi Dunajem a Baltickym
mofem.

Posledni (podle pofadi Ptolemaiova &tvrté) velké horstvo Ptole-
maiovo jest pohofi Mélibocké. Vyskytuje se v Hyfégési opét na
dvou mistech, a to v odstavei 5 ve vyétu horstev (vo Mnlifoxor
dpos?, VG. I. 68.18. a d.) a v odstavei 10 v prehledu ethnografickém
(VG. 1. 74.1). Na prvém misté uréuje Ptolemaios polohu obou konco-
vych bodi jeho na 33° d. — 52° 30"s. 8. ana 37°d. — 52° 30’ s. 8.
Poklad4 je tedy za dlouhé horstvo, zaujimajici prostoru étyf stupnid
rovnobézkovych, jehoz podélnad osa jde po rovnobézce 52!/,. lden-
tifikaci tohoto pohofi nim umoZiiuje jeho poloha v poméru k poloze
pohofi Askiburgijského a k toku Labe, a Ptolemaitiv idaj o pramenech
feky Vesery. Na vychodé zadind pohoii jihozidpadné od zidpadniho
(sz.) konce horstva Askiburgijského, a to blizko oblouku, ktery

1 V na¥f literatufe cituje Sudety, pokud vim, Pavel Strinsky, ktery
pravi (Respublica Bojema?, str. 2): Figura regio ipsa [Cechy] est ovali, et cingitur
undique montibus a¢ Hercynii saltus portione sylva contipua. Montes Sudeti
vocantur, silva Gabreta, vel ... Ssumavva. (Str. 91:) prov. Litomierzicsko ...
fere tota sub Sudetis montibus protenditur. Z obou mist je zfejmo.
%e Strénsky d4v4 jméno Sudet — ne-li vyluéns, tedy alespoii pfedevi{m — Sude-
tim dnefnim. Pokud tu méila na jeho mézvoslovi vliv literatura humanistickd
a po pilpadsd snad pifmo Zetba dfla Cureova Gentis Silesiae Annales z r. 1571,
a pokud — alesponi vzhledem k Sudetim — mé&la vliv také domédc! tradice
starsf, nenf moZno bezpednd posouditi.

2 Srov. k tomu, co bylo povédéno na str. 23 pozn. 1.
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bychom asi dostali, kdybychom spojili prameny a tsti Ptolemaiova
Labe kfivkou, reprodukujici schematicky tok Vltavy asi od Vyssiho
Brodu ke stoku s Labem a odtud tok Labe aZ k jeho stardmu dst
do mofe. Pohofi Mélibocké zadind zipadné od tohoto oblouku zcela
analogicky jako nase Krusné hory. Obojim, jak polohou jihozdpadns
od pohofi Askiburgijského, tak také polohou zdpadné od labského
oblouku, je tedy dédna identifikace vychodni G&4sti pohofi Méli-
bockého s Krusnymi horami. Jak daleko sahalo toto pohofi podle
piedstavy Ptolemaiovy smérem zédpadnim, pro to je vedle délky jeho
podelné osy, zaujimajici étyfi stupné rovnobézkové, rozhodujicim
kriteriem Ptolemaitv ddaj, Ze feka Vesera prameni na 34°d. a 52° 30/
8. §, (odst. 1, VG. 1. 64. 13), tedy piimo v pohoii Mélibockém, a to
ve vzdilenosti jednoho zemdp. stupné od jeho zapadniho okraje.
Musime tedy do tohoto Ptolemaiova pohofi kromé Krusinych hor
zafaditi také sousedni pohoi#i a hornatiny smérem zipadnim, piede-
vé§im Francky les, Durinsky les a vrchovinu tvoiici jeho pokradovani
mezi dolni Veserou a dolni Fuldou, a pravdépodobné jesté také
vrchovinu za dolni Fuldou a poéitkem Vesery (od soutoku Vesery
s Fuldou)!. Rhén a Ptaéi hory jiz k pohofi Mélibockému &itati
nemfizeme proto, ze by ndm pak pfisla pfili§ daleko na jih sidla
Chattd (v. t.), jez Ptolemaios umistuje na jizni strané zipadni G4sti
pohoii ,pod Chamavy‘, jakoZ i proto, e by se tim zipadni konee
tohoto pohoif dostal jizné)i nez severni konec Abnob, coz by bylo
v rozporu se zikladnimi daty Ptolemaiovymi.

Ti, kdoz aztotoziiuji Ptolemaiovy Sudety s Krudnymi horami
a ostatni hornatinou, jez podle vykladu privé podaného patii k pohoii
Mélibockému, hledaji pohoii Mélibocké — v Harzu®. Diévody pro tento

1 Prvnf tuto identifikaci naznaéil, pokud vfm, Ukert, Germania 119,
ktery Mélib. pohoif (spolu s lesem Sémanskym) ztotoznil s Kru&njmi horami,
Durinskym lesem, Harzem a vrchovinou hessenskou; podobnd soudil také Kr §-
1i&ek, Grossgerm. 12, Z novéjsfch badateld ztotoznil Mélib. pohoi{ také Ke-
trzyiaski, Germania wielka 194 a d., BIAk. Krak. 9 s Krofnfmi horami,
E. Devrient, Die Heimat d. Cherusker, N. Jahrb. f. klass. Altert. V (1900),
533 a d. s Durinskym a Franckym lesem, Schittte, Geogr. Tidskrift XXIII.
260, 265, Beitr. XLI. 14, Ptol. maps 56, s Durinskjym lesem.

2 Mannert, Germania 517, Wilhelm, Germanien 36, Zeuss, D. N. 11,
Kiepert, Lehrb. 536, Dahn, Urgesch. I. 25, Midllenhoff, DA, II? mapy
& 1, 2, Ive, 439, 486, 553, Miiller 253 pozn. k ¥ 3, Much, ZfdA XLI 107,
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zfejmé n4asilny vyklad jsou hlavné dva. Jednak polohovy: Harz je se-
verné od Durinského lesa, podobné jako Ptolemaiovo pohoff Mélibocké
od Sudet, jednak filologicky: Harz pry je Caesarova silva Bacenis a
toto jméno se ozfvs v druhé dasti ndzvu pohoii Mnii-féxor’. K tomu
je tfeba pfedeviim uvésti, Ze je nejisto, vztahuji-li se neurcitd slova
Caesarova o lese nesmimé velikosti, délicim sidla Svébd a Che-
ruska 2, vyluéné jen na pohofi Harz (jde tu zfejmé o pomezni
hvozd, ktery délil oba kmeny na celé prostofe, kde jejich tdzemi
sousedila, a kterj byl tedy zfejmé mnohom delsi nez Harz), a dile,
Ze pfi Gasovém rozpdti mezi dobou Caesarovou a Ptolemaiovou
g‘Marinovou) a pii komoleni domécich ndzvi s obou stran, od

imandi i Rekdi, je sotva mozny tak bezpetny linguisticky dikaz
o totoznosti kmene slova Bacenis s druhou &4sti slova Mniifoxoy,
aby mohl u% sim sebou byti dokladem pro identifikaci Ptole-
maiova pohoff s Césarovym lesem. A naprosto nesprdvné je oviem
to, co se vyvozuje ze vzdjemné polohy pohoif. Jak jsem vylozil
jinde®, nemél Harz, pfili§ vzddleny od hranic #imské FiSe a leZici
mimo hlavni obchodni cesty, jichz anticky obchod uZival, pro staro-
véky Iimsky a fecky svét ani zdaleka toho vyznamu, jako pro
pozd&jéi historii i historickou legendu némeckou, a nesmi proto
byti tento jeho pozdé&j§i vyznam do starovéku promitin. Ptole-
maiovo pohof{ Mélibocké, dlouhé &tyfi zemépisné stupné, je piflis
veliké, aby mohlo byti ztotoZiiovédno s relativné pfece jen mélo
rozmérnym Harzem+“. A proti jejich identifikaci svédéi ostatné sa-
motné udaje Ptolemaiovy: pohofi Mélibocké mé byti na jiho-
zipad od pohofi Askiburgijského, Harz je vSak od ndho na severo-
z4dpad; feka Vesera prameni podle idaje Ptolemaiova pfimo v po-

113 a d., Hoops RL. III. 213, Sudeta II. 63, L. Schmidt, H. Vjschr. V.
81, Kretschmer, Hist. Geogr. 69, Smejkal, Ptolem. zprivy 36, V. No-
votny, Krit. zprdv Ptolem. 7, CD. L 1. 97, Mehlis, Geogr. Anz. XVI. 324,
Schénfeld, Pauly-Wissowa RE. 2. Reihe II (1923), 1829, Cuntz, Geogr. 62, a .

1 Zeuss, D. N.11. 94, Forbiger, Handb. III2 235 a d., Dahn, Urgesch,
I. 20, 25, Much, Sudeta II. 62 a d., srov. jiz také Hoops RL. I. 150, IIL. 213, a j.

2 Caesar, BG. VI. 10: referunt ... silvam esse ibi infinita magnitadine,
quae appellatur Bacenis; hanc longe introrsus pertinere et ... Cheruscos ab
Suebis Suebosque ab Cheruscis iniuriis incursionibusque prohibere.

8 Simek, Sbornfk z. spol. XXXVII. 17 a d.

4 Podobnd soudil také Gnirs, Schutzbezirke 9 pozn.
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hoti Mélibockém a pohofi jde jestd daleko na zipad za Feku, Harz
viak je od Vesery daleko na vychod (o cely jeden zemépisny stuperi)
a je od ni oddélen povodim feky Leiny. Obojf svédéi pfili§ jasné
‘proti identifikaci pohofi Mélibockého s Harzem. A oboji doka-
zuje opravnénost identifikace s Krusnymi horami a hornatinou
dile k zdpadu, za Verru a Fuldu, jejichZz spojenim vznikd Vesera.

Pomérné velkd vzdilenost pohoi{ Mélibockého od ‘Dunaje,
vétdi nez ve skutednosti, neni na zdvadu této identifikaci, stejné jako
jesté vétsi vzdalenost pohofi Askiburgijského nevadi jeho ztotoz-
néni s dneSnfmi Sudetami. Posun obou horstev smérem se-
vernim. je pravé jednim z ddsledkd pfesunut{ jména Sudet na hory
nad Dunajem a jim zavinéného posunu téchto hor (Sudet Ptole-
maiovych) do polohy Sudet skuteénych.

Pohofi Askiburgijské bylo posunuto dvakrite, jednak k se-
veru, jednak k vychodu. Prvy posun — k severu — byl podminén
zpravami o vzdalenosti tohoto pohofi od hor nad Dunajem. Tim
bylo Askiburgijské pohofi posunuto k severu o celou &ifi dnesnich
Cech!. Druhy posun — k vychodu — vznikl hlavné ze dvou piidin:
aby byl zachovéan sprdvny pomér polohy obou konctd pohofi k po-
loze isti Svébu (Odry) a Vistula (Visly), protoze to byly dvé dvo-
jice jeho pevnych bodi?, a aby naopak zase byla — pravdépodobné
z analogického dtivodu — udrZena také vzdjemnd poloha s (Pto-
lemaiovymi) Sudetami. Napfimenim rynského toku do sméru se-
vernfho se Ptolemaiovi posunula celd severni ¢ist Germanie a s ni
oviem i celé baltické pobfezi smérem severovychodnim. Proto po-
sunul také Askiburgijské pohoii o tolik k vychodu, aby jeho oba
koncové body zistaly v obdobném poméru polohovém k dsti Suébu
— Odry a k vychodnimu dsti Visly —- Vistulu jako ve skuteénosti.
Tim ziroven ziskal také relativné spravny pomér pohoH Askibur-
gijského k Sudetim, zejména k jejich vychodnimu konci, ktery
zistal v poloze vychodniho konce Sudet skateénych. Ukol, pred
nimZz tu Ptolemaios stdl, nebyl oviem nijak snadny. Bylo tu po-
tiebi udrzeti vzédjemnou korrelaci mnozstvi bodd a pii tom mu
pisobily velky zmatek Sudety, t.j. predeviim jejich vychodni ¢4st,
o nfZ mél dvoji zprdvy, jednou jako o Sudetich, po druhé zase

! Simek, VG. I. 104,
2 Tamze 104 a d., 125.
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jako o hordch nad Dunajem. A tak vidime, Ze byl nucen k Fadé
kompromisnich. dprav na -vSech stranidch. Uchoval polohu obou
konet pohofi Askiburgijského jak k dsti Suébu a Vistulu, tak také
k vychodnimu konei Sudet a k pramenim »Labec, ale tim, Ze
musil celé poho¥i posunouti k vyechodu, nemohl oviem udrzeti také
spravnou polohu jeho v poméru k jednotlivim vyznaénym bodim
na Dunaji, takie se mu zipadni konec pohoii, ktery posunul k vy-
chodu asi o dva zemé&pisné stupné, 'dostal na tyz polednik jako
Carnuntum, a vychodni konee, ktery by mél byti pfiblizns asi na
stejném poledniku jako dvojmésti Brigetio-Kelemantia (41° d.), se
mu dostal o tfi stupné vychodnéji (o jeden a pil stupné vychod-
néji nez dunajsky ohyb u Karpidy resp. u dnesnich Veroved). A
s nim ov$em i hlavni pramen Vistulul.

U vychodniho konce svych Sudet zachoval Ptolemaios jednak
pomér polohy vychodniho konce Sudet skuteénych ke Carnuntu
na Dunaji a k Mohuéi na Ryné a p#iblizné téZ — alespoti v zemsé-
pisné &ifce — k severnimu okraji Sarmatskych hor (Beskyd), jednak
pomér polohy vychodniho konce hornatiny nad Dunajem k obéma
konciim pohoii Askiburgijského (Sudet skutednych). Jeho Sudety
se mu oviem nédsledkem spojeni zpriv o dvojich hordch protihly
tak znaéné, Ze se staly — i pfi zredukované délee rukopisi tf.
BWUr — jeho nejdelsim horstvem v Germanii.

Posun pohoii Mélibockého k severu je relativné mensi nez
u pohoff Askiburgijského. Je ztejmo, Ze tu rozhodovala také snaha
udrzeti pokud moZni sprivny pomédr pfedeviim k zdpadni oblasti
Germanie. Proto bylo toto pohof{ posunuto k severu pravé jen asi
o tolik, kolik vyzadovaly zpriavy o vzdilenosti jeho nejjizné)si éasti
od podunajskych hor. Radikiln&jsi posun pohoff Askiburgijského
nemél na umisténi pohofi Mélibockého zfejm3 vibec zidného vlivu.
Tak se stalo, Ze vychylenim pohofi Askiburgijského smérem severo-
vichodnim vznikla mezi obéma horstvy mezera dvou rovnobézkovych
stupili a Ze nebyl uchovén ani vzdjemny pomér v poloze vychod-
niho . konce  Mélibockého pohofi a pramend »Labe« (= Vltavy).

1 Z hofenfho vykladu je vidsti, Ze tu nenf moZno Ptolemaiova é&fsla o vy-
chodnfm konci poho#f Askiburgijského prostd jen aplikovati na skutednd pomdry
a protahovati tak toto pohoff aZ do Vysokych Tater, jak chce V.Ondrouch,
Bratislava VIII. 32 a j.
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Z toho lze podle mého soudu predeviim usuzovati, ze Ptolemaios
nemél zprav o cestich od zdpadu k vychodu pod ob&ma pohofimi
nebo nad nimi (se strany severni), které by byly obé pohoii na-
vzdjem k sobé vazaly a uréovaly mu tak jejich vzijemny vztah.
Cili jinymi slovy, lze z toho usuzovati, Ze cesty jiznich kuped $ly
od Dunaje smérem pfiblizné severnim k jednomu nebo k druhému
pohofi, ale Zze asi nebylo velké, dileZit8)si cesty, jez by byla §la
s té ¢l oné strany podél obou pohofi. A nepomér mezi polohou
vychodniho konece pohofi Mélibockého a prameni »Labe« (Vitavy)
by mohl byti analogicky dokladem, Ze nebylo ani podobné dilezi-
tejsi cesty od jihu k severu, kterd by byla pfimo spojovala oblast
v okoli prameni Vltavy s krajinou u Podmokel. N4s dsudek tu
ovéem nembZe byti zcela bezpedny piedevSim proto, Ze zpriva
o pramenech »Labe« je vizina na vychodni Sudety a zirovei
téz na pohofi Askiburgijské, kdezto u pohoii Mélibockého rozho-
doval pfedevs§im zfetel k zipadni oblasti Germanie.
Nejdilezitéjéim néisledkem pfesunuti jména Sudet na horna-
tinu nad Dunajem a souéasného posunu této hornatiny do vyse
(zemép. Sifky) Sudet skuteénych byl vznik dvoji éeské resp.
Ceskomoravskeé oblasti! a ziroven 1 jeji deformace nestejno-
mérnym posunem a protaZenim jednotlivych horstev, Severni ublast
vznikla meézi pohofim Askiburgijskym a Mélibockym se strany jedné
a Ptolemaiovymi Sudetami == horami nad Dunajem se strany druhé,
Je tedy tato oblast mezi horstvy, jez jsou i ve skuteénosti okra-
jovymi: horstvy dnesnich Cech a Moravy, a je také podobné jako ve
skutecnosti protékdna od jihu k severu Ptolemaiovym Labem, t. j.
Vltavou a od jejtho dsti Labem skuteénym. Pokliddém proto tuto
oblast za spravnéj§i, vlastni oblast éeskomoravskou. Na jih od ni,
jizné od Sudet Ptolemaiovych vznikla druhd, podruzni oblast Gesko-
moravski tim, Ze Ptolemaiovy Sudety zdstaly v poloze Sudet sku-
tednych, a %e se tak dostal do ni mnoh¥ zdznam, ktery byl v pi-
vodni: zpriavé spojen s jizni stranou Sudet a patfil by proto do

1 To Je pravy divod vznikn obojf Zeské obln.stl nikoli dvojf zdznam
Markomu.nu jednou ,pod‘ Sudetami — Krusnymi horami, po drubé v severni
oblasti pod jménem Bainochaimd, jak se domy#lel jiz Zeuss, D. N. 116,a po
ndm u nds V. Novotny, Krit. zpriv Ptolem. 9 a d., 16, 19; srov. téz Braun,
Razysk. I. 43 a d., Krali&ek, Grossgerm. 3, 15 a’ d
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oblasti severndj§i. Jsou tedy v této jizni oblasti- zapsiny ddaje
z dnesnich Cech a Moravy vedle zdznamd, patficich do Podunaji.
A naopak oviem také v oblasti severnéjsi muze byti leccos vizéno
k severni strané Sudet, co privé z toho divodu patfi jiz mimo
oblast dnesnich Cech a Moravy, na sever od Sudet skuteénych.
Jsou proto relativné spolehlivéjsi data v severni Gasti této oblasti,
védzand na pohofi Askiburgijské a Mélibocké, nez zdznamy v jeji
jizni &asti, pokud jsou véziny na pohofi, protoZe tu nevime, po-
chdzi-li ziznam ze zprdvy o horich nad Dunajem &i ze zprivy
o Sudet4ch skuteénych,

Deformace oblasti ¢eskomoravské — mém tu na mysli pfede-
viim oblast severndj$i — vznikla, jak jsem uvedl, nestejnomérnym
posunem a protaZenim horstev )i obklopujicich. Na severu byla
v &asti vychodni silnéji protaZena smérem severnim tim, Ze i pohofi
Askiburgijské bylo posunuto dile na sever nez pohofi Mélibocké.
A ziroven byla oviem také silné protaZena smérem vychodnim tim,
ze byla prodlouZena tymz smérem také obé pohoii se strany severni
1 jizni, t. j. pohofi Askiburgijské i hory nad Dunajem (Sudety Ptole-
maiovy). Na severu vznikla Sirokd mezera mezi pohofim Mélibockym
a pohofim Askiburgijskym, na severovychodé mezi pohofim Aski-
burgijskym a horami Sarmatskymi. Na zdpadé je situace nejasnd.
Jak je patrno ze zdznamd o Sestém pasmu ndrodopisném?, byl si
i tu Ptolemaios védom rozhranifeni, nedivd mu vSak v horopisné
&4sti kapitoly o Germanii — nehledime-li k nedosti jasné zprivé
o0 lese Sémanském — zadného urditéjsiho vyrazu, z éehoZ je ziejmo,
ze si nebyl pfes svou pokrodilej$i znalost horopisu nasich konéin
jasné védom toho, jakym zpisobem jsou spjata jednotlivd horstva
vysoliny Ceskonémecké.

Posunutim vSech tii horstev smérem severnim a s nim spo-
jenym vznikem dvoji oblasti eskomoravské rozrostlo se Ptolemaiovi
tzemi mezi Dunajem a Sudetami skuteénymi tak znadné, e mu
i pfi korektufe, o niz se pokousel napfimenim rynského toku a
z toho vyplyvajicim protaZenim dzem{ Germanie k severu pohltilo
vétsi édst plochy mezi Dunajem a Baltickfm mofem, a Z¢ mu na-
opak dzemi mezi timto mofem a pohofim Askiburgijskym i po

1 Viz niZe v kap. IIIL
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zminéné korektufe zistalo neimérné tvzké. Prostory mezi Dunajem
a zdpadnim koncem pohofi Mélibockého se strany jedné a vy-
chodni &4asti pohotfi Askiburgijského se strany druhé (kde nebyly
déleny Ptolemaiovymi Sudetami) se mu znaéné protihly ve sméru
polednikovém, a oviem kazd4 jinak, protoZze na zipadé doslo po-
sunem prameni Dunaje do polohy prament Ryna také k protaZeni
celého tzemi smérem jiznim, kdezto protazeni smérem severnim
bylo u tohoto izemi mensi nez na vychodé. Tim ovSem nastaly
Ptolemaiovi nové velmi znadné potiZe na obou stranich a jmenovité
na zdpadé, mezi zdpadni ¢dsti pohoifi Mélibockého a Dunajem, kde
bylo potfebi najiti spojeni mezi zdvojenou oblasti Geskou a oblasti
zdpadni, pfipjatou k Rynu.

Ptolemaitv (nebo jiz Marindv) omyl, ktery ved! k pfesunu
jména Sudet, mél tedy pro dtvar jeho mapy Germanie nasledky
pfimo osudné. Jeho Germanie se tim stala problémem, jehoZ FeSeni
se vénovala vét§{ dast téch, kdoz se Ptolemaiem vilbec literirné
zabyvali. A tak se stal tento omyl zéroveni také hlavni pfidinou, Ze
je Ptolemaios dnes namnoze méné cendn, nez si opravdu zaslouZi.

V piechodnfm tzemi mezi zdvojenou oblasti deskon a zdpadni
&éstf Germanie byl ovSem zptsoben zmatek také tim, Ze si do doby
Ptolemaiovy nikdo neuvédomil zvlastni formace horstev celé vysodiny
éeskonémecké v podobé velkého lezatého ><, jeho? stfedem jsou
Smréiny, a %e pro nedostateénost svych prament nedospél k tomuto
poznini ani sdm Ptolemaios. Uéinil k tomu sice zfejmy ndbéh zmi-
nénym jiz rozhranienim ethnografickych oblasti na zdpadnim po-
mezi dnednich Cech a snad i ziznamem lesa Sémanského (v. t.),
ale p¥i tom utkvél pfece jen na schematické predstavé tii resp.
étyf celkem rovnobézkovych pisem horskych, ¢imZ mu vznikla
Sirokd mezera mezi horstvy privé v konéindch, kde se spojuji nebo
se alespofi k sobé pFiblizuji.

Jinak je ov§em nutno k celkové charakteristice Ptolemaiova
orografického obrazu naSich konéin fei, ze pravé ona ¢tyii hlavni
pisma, reprodukujici horstva vysodiny deskondmecké, t. j. pohofi
Askiburgijské a Mélibockd, Sudety a zadunajské Alpy, pies vytiené
nedostatky vystihuji pomé&rné dosti dobfe jak celkovy smér, tak
také rozsah ploch, jez tato horstva spolu s hvozdy je obklopujicimi
zaujimala. A to je jiz samo o sobé& veliky pokrok proti starsi dobs,
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pokrok, ktery dovedeme oceniti, uvédzime-li nedostate¢nost materidlu,
z ndhoz dovedl Ptolemaios — bez autopsie a tak vzdilen od nasich
kondin — tento orograficky obraz vytvofiti.

THercynsky les.

Kromé svych hlavnich horstev jmenuje Ptolemaios privé
v naSich konéindch jests étyki lesy?, jim# pfiklid4 zfejmé podruznéjsi
vyznam nez svym horstvim. Nezaznamendiva pro né vibec zidnych
posiénich éisel, nybrz oznaéuje jejich polohu prosté jen podle velkych
horstev nebo fek.

Z nich mél pro anticky svét pfed dobou Ptolemaiovou nej-
vétdi vyznam Hercynsky les. Jak jsem ukézal v dvodé k této kapi-
tole!, byla do ného po dlouhou dobu zahrnovéna vsecka pohoii a
lesy na prostofe mezi stfednim Rynem a dnesnimi vychodnimi
Karpatami. S postupem védomosti o konéinich zadunajskych se
véak pivodni pfedstava jediného pasma hor a hvozdd od Ryna az
k hornimu Dnéstru stile vice ménila a drobila, a% se konecéné Her-
cynsky les stal antickému svétu pojmem, jak se zd4, zcela mlhavym
a spiSe legendarnim prezitkem. Jeho nézvu bylo patrné i v literatufe
¢im dale tim méné uzivano, takZe si s nim anticky svét koneéné viibec
nevédél rady. Toto stadium zfejmé zastihujeme i v dile Ptolemaiové.

Ptolemaios uzivd pro Hercynsky les feckého tvaru >Ogxvwriog
dovpds, Orkynsky hvozd?. Jmenuje jej tfikrit a to nejprve ve vyétu
hor, kde jej klade mezi své Sudety a hory Sarmatské (odst. 5, VG. I.
68. 27 a d.), dile umistuje ,nad‘ n&j v predposlednim odstavei
ethnografickém (10, VG, I. 74. 8 a d.) své Visburgie a konedné
klade ,pod‘ n&j v poslednim odstavei ethnografickém (11, tamze
23 a d.) Kvady a les Lunu. \

Vyklady o tom, co je tento Ptolemaidv Hereynsky les, se velmi
rozchézeji. V starsi dobé se vétSinou soudilo, Ze se jim rozuméji
hory severné od Moravy, po piipads téz Beskydy>. Dnes lze rozli-

T Str. 7ad.

2 Strabon IV. 6.9, VI 1.3, 5; 2. 2; 3. 11&pe: 6 ‘Epxdvtog Spupds.

3 Srov. na pf. A. Sedluéek KIL Pto]emam. zpravy o Cechéch & zemich
sousednich (progr. r. gymnasia v Tébofe 1880), 11 (hory severnd od Moravy),
Mohlis, MRAfLA V. 215 (,M4hrisches Gesenke bis zur MBhrischen Pforte'), a j.
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Sovati hlavné asi dvé stanoviska jako nejrozsifenéjsi: jedni v ném
vidi Ceskomoravskou vysodinu, po piipadé i s jinymi vrchovinami
moravskymi’, druz{ jej hledaji nékde na severu Cech a Moravy,
Toto stanovisko ptivedli u nds do krajnich disledkd Smejkal a po
ném V. Novotny: pfijavie identifikaci Ptolemaiovych Sudet s Krus-
nymi horami dosli k zdvéru, ze jeho Hercynsky les je souhrnem
viech horstev mezi Vltavou a Labem se strany jedné a Vihem
a Vislou se strany druhé, a ze je tedy SirSim pojmem neZ pohofi
Askiburgijské, které je pouhou é&asti jeho, a tedy pojmem podiadnym?,
To jest ovSem zavér naprosto nepfijatelny, protoze je v piikrém roz-
poru s textem Ptolemaiovym, ktery uvadi pohoii Askiburgijské mezi
esti hlavnimi horstvy Germanie a charakterisuje je posiénimi &isly
jako druhé nejdel$i horstvo Germanie vedle Sudet, kdezto ,lesiim’,
které zni v naSich kondinich, pfiklid4 zfejmé& vesmés jen podruz-
néjsi vyznam. Jiz to samo o sobé je dikazem, Ze zdvér, k némuz
dosli Smejkal a Novotny, neni ptipustny, a je konec konci také
dikazem, Ze identifikace Ptolemaiovych Sudet s KruSnymi horami
nemiZe byti sprivnd, vede-li k tak nemoZnym logickym zdvérim.

Z mist, na nichz je Hercynsky les citovan, m4 pro otdzku
jeho lokalisace vyznam pfedev$im prvni a tfeti. Podle prvého mista
je les mezi Sudetami Ptolemaiovymi a horami Sarmatskymi. A na
tietim misté se pravi, Ze je ,nad‘ Kvady, ktefi sedéli, jak vime
z Tacita a fady zpriv z doby t. F. markomanskych valek nedlouho
po vzniku Hyfégése, v dnesnim slovenském Podunaji. Ptolemaiovy
Sarmatské hory jsou vychodns od cesty, jes Sla z Brigetia-Kele-
mantie pfes Trenéin a Vlirskym prismykem na sever. Je tedy tato
cesta pravdépodobné také zérovel nejkrajnéjsi vychodni mezi, po
niz mohl jiti Ptolemaifiv Hercynsky less. Cili jinymi slovy, jiZni

. 1 Mannert, Germania 515, Ketrzyfski, Germania wielka 194, BIAk.
Krak. 9, Franke, Pauly-Wissowa RE. XIII (1927), 1813, a j.

2 Smejkal, Ptolem. zprivy 33 a d., V. Novotny, Krit. zprav Ptolem. 9.
Ptolemaiiiv Hercynsky les ztotoZfioval s Askiburgijskym pohoffm (dneSnimi
Sudetami) také jiz Braun, Razysk. I. 42 a d. Krdl{dek, Grossgerm. 11, se
domnfval, e Ptolemaitiv Hercynsky les byl souhrnnjm ozna&en{m Sudet, Gabréty,
Luny a snad i jinfch pohof; tamZe str. 15 ztotoZnil jej také s ,Askiburgiem’.
Text Ptolemailiv pro to oviem neposkytuje dostatetné opory.

3 Proto také nelze k nému ji% ¢ftati vnitrozemskd slovenskd pohoif jako
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é4st Bflych Karpat, ,pod‘ ni# je rozsihld niZina povézsks, Malé
Karpaty a slovenskd &ist Moravského pole (vesmés kondiny, kde
sedéli Kvddové), mohla byti )iz éasti Ptolemaiova Hercynského lesa-
Zspis o lesu Luné, Ze je rovnéz ,pod‘ Hercynskym lesem, a to, jak
ukazi nize !, smérem zdpadnim’ od sidel kKvadskych, spolu se zipisem,
ze podle lesa Luny (v. t.) tece tfetf piitok Dunaje s levé strany, t. j.
feka Morava, ukazuji, ze musime k Ptolemaiovu Hercynskému lesu
pFitisti té% vrchoviny zdpadrié od Bilych Karpat a dviem i hvozdy
v tdolnich polohich mezi nimi. Posledni vybézky Ptolemaiovych
Sudet pfechizely asi v okolf Znojma v rozsihly dval Dyjsky, mohl
proto byti dval Dyjskosvratecky také zdpadni hranici Ptolemaiova
Hercynského lesa. Lze tedy zhruba fici, Ze k tomuto lesu patiily
hornatiny a lesy v oblasti asi mezi dolni Svratkou a stfednfm
Povéizim jizné od Vldry. Kromé Bilych Karpat jizné (jz.) od Vlary
mizeme k nému &itati alespofi édst Vizovskych hor, dale Chiiby
a vrchy Zdanské®. :

Rozsah Hercynského lesa, jak vyplyva ze Zéznamd posledniho
starovékého autora, ktery se o ném zmifiuje, byl tedy nepatrny,
srovname-li jej s ohromnym Hercynskym lesem starsich autord,
Caesarem podinajic. Rozsah 1 rdz jeho viak plné souhlasi s pfed-
stavou Ptolemaiovou o podruZnéj$im vyznamu ,lesd’, které v nasich
konéinidch zaznameniva.

Divod, pro¢ Ptolemaios uzivd nékdejsiho hrdého nizvu Her-
cynského lesa pravé pro oblast mezi svimi Sudetami a horami
Sarmatskymi, neni z jeho dila zfejmy. Soudim?, Ze ‘tu snad jde
o jakési kompromisni feSeni, k ndmu% se uchylil ve snaze, aby
uvedl pokrodilejsi védéni svoje a své doby v jakys takys soulad
se zpravami starsich autord. Z nich se mu snad hodila pfedev§im
zprava Strabonova (resp. vsuvka v jeho geografii) o sidlech Kvadi
ve spojeni s Hercynskym lesem*. Sidla Kv4dd byla pod lesnatou
hornatinou, pro ni%z nemél jiného ndzvu a pro kterou se privé

Vétrné hole, Malon Fatru a Vtélnik, jak chece V. Ondrouch, Bratislava
VIII. 26, 35. o

1 Str. 49 a d.

2 Simek, Sbornfk z. spol. XXXVIL 19 a d.
3 Srov. tamZe.

4 Strabon VIL 1. 3.
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vzhledem k Strabonovi ndzev Hercynského lesa dohfe hodil. A v této
lokalisaci mohl snad. byti utvrzovan i néjakou starsi zprdvou o cesté
z Carnunta k Baltickému mofi!, jeZ se zmiiiovala o Hercynském
lese (ve zpravé mohla byti na pf. zminka, Ze cesta jde napti¢ Her-
cynskym lesem, analogicky snad, jako dteme ve zprivé Velleiové
o taZeni Sentia Saturnina®).

Les Luna.

S Hercynskym lesem Ptolemaiovym je v tésné souvislosti
identifikace jiného Ptolemaiova ,lesa‘ — Luny (f Aovve ¥in).
Zpravy o ném pochazeji zfejmé z latinskych pramenid. Pivod jména
viak dosud nesporné roziesen nebyl3.

Ptolemaios jmenuje les Lunu na dvou mistech: v odstavei
tietim pfi popisu jiZznich hranic Germanie, kde pravi (VG. 1. 66.
20 a d.), Ze podle lesa Luny tede od severu tfeti feka do Dunaje,
a v oddile nirodopisném v odstavei jedendctém (tamze 74. 24 a d.),
kde klade les Lunu (podle mého soudu) pod zdpadni é&ist lesa
Hercynského. Zmifiuje se tedy o ném jenom jaksi mimochodem.
V odstavei pitém, vénovaném horopisu Germanie, jej vibec ne-
jmenuje. Z toho mizeme usuzovati, ze tu $lo jen o ,les‘ mensiho
rozsahu. ]

Pokusi o lokalisaci Luny bylo jiz mnoho. Nedospélo se vSak
dosud k bezpeinému vysledku. Pfiéinou toho bylo podle mého
soudu pfedev§im neporozuméni vété, v niz je les citovdn v od-
stavei 11. Véta, dilezita i pro spravné umisténi Kvadd, Baimd a dold

1 Srov. Simek, Shornlk z. spol. XXXVIL 19 a d.; také cesta z Bri-
getia—Kelemantie k Baltu, prochizejic Vlirskjm prismykem, 3la del3f dobu
podle tohoto Ptolemaiova lesa; srov. o nl vy3e str. 14.

2 Velleius Pat. II. 109.

3 Srov. k tomu Wilhelm, Germanien 42 (Man = luna, mésfc, Hart = les).
Diive se vieobecnd vdiilo, ze jméno Luna je latinské (mésic), srov. na pi.
Ulman, Alt-Mghren I. 65, 85 a j. (Monden-Wald), Grimm, GdSpr. I12. 353,
Millenhoff, DA. II2. 324, 374, 1V2. 482 a j. (,Lunawald d. h. Mdnhart, nicht
Mannhart, wie man heute schreibt'), Mehlis, Peterm. Mitt. LXV. 93, a proti
tomu srov. Much, Beitr. XVII. 129 a d., AfdA XXXII. 9 a d., Hoops RL.
II1. 167 & d., Sudeta Il. 64, Schwarz, Namenforschung 9.
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na Zelezo, ©. nichz se v ni 'déje zminka; zni v dosavadnim &teni:
D720 08 7oy > Opxiwiov dovudy Kovdados, ¢ ods té didnewevysia
xol T Aodwna:BAn, d¢ Ty péyd £3vos oi Baipor uéyer tod
Aovovfiov wotapod, xai cvvexsis avrols maga Tov moTaudy of Te
‘Paxavgial xai ol meos vois Kapmors ‘Paxcevar'. Tato véta
byla dosud vyklddina tak, Ze byla jména Hercynsky les — Kvd-
dové — doly na Zeleeo — les Luna — Baimové kladena pod
sebe v jedné fadé od severu k jihu. Aby se mohla takto vSecka
umistiti, bylo potfebi posunouti prvd dvé — Hereynsky les a Kvady
— co nejdale na sever. To byl zdanlivé vhodny divod pro umis-
téni Hercynského lesa severns od Moravy nebo Cech a Moravy,
cos souhlasilo s identifikaci Ptolemaiovych Sudet s Kru$nymi
horami. A zarovefi tim byl zdanlivé také ziskin ddkaz, ze Kvi-
dové sidleli ,pod‘ Hercynskym lesem na dneini Moravé. Ze Kvi-
dové v dobé Ptolemaiovd (krdtce pfed t. f. markomanskymi val-
kami!) sedéli na Slovensku pii Dunaji, a Ze by se tedy Ptolemaios
lokalisaci Kvadd tak hluboko do vnitrozemi Germanie hrubé roz-
chizel s historickou skuteénosti, jeho vrstevnikim dobfe zniamou,
o tom nebylo vibec uvazovino. NejvySe byla tato domnél4 mezera
ve védéni Ptolemaiové vyklidina tak, Ze zprdva, z niz vyplynula
tato lokalisace Kvadl, pochdzi ze starSi doby a je dikazem, Zze
Kvidové byli pivodné usazeni na Moravé (vichodné od. Marko-
mand, ktefi byli kladeni do Cech), a Ze se pozdsji posunuli ptes
Slovensko az k Dunaji, podrzujice i nadile Moravu (dnesni).
K jakym zmatkiim se pfi vykladech tohoto mista Hyfégése dochi-
zelo, je dobfe vidéti na pf. ze Starozitnosti K. Miillenhoffa, ktery
klade Ptolemaiovy Kvidy na Moravu?, ale ziroven umistuje doly
na Zzelezo, jez maji pfijiti ,pod‘ Kvady, a%z do dneéniho stfedniho
‘Slovenska, do Slovenského Kru3nohofi®.

P umisténi Ptolemaiova Hercynského lesa do jizni Moravy

1 Citnji podle edice Cuntzovy, Geogr. 656; Miillerova edice, jiZ bylo
dosud z nejv&til 34sti n¥{vdno, md komee vty podle konjektury Grashofovy
ve Wilbergovd edici (str. 153 pozn. 4, Miller I. 1. 265): xa} of mpde taig
rapnaiz ‘Paxdrar; srov. k tomn uz Zeunss, D. N. 122, .

‘2 Mitllenhoff, DA. IT2. 324.

-8 Tame IIT2, 326. Srov. t62z zmatek, v ndm#% se octl i O. Pniower,
tamZe 337 a d.
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a na rozhrani dnesni Moravy a Slovenska by oviem bylo velmi
tézko lokalisovati ,pod¢ sebou vSech téch pét jmen Ptolemaiovych
na prostofe mezi jizni Moravou a Dunajem. Podle mého soudu
tobo viak také ani neni potfebi. Celd Ptolemaiova véta o Kvadech
az véetné po Rakaty ,vedle’ Kampfi nabude uplné jiného smysln
a d4 se bez nesnazi velmi dobfe vyloziti v souladu s historickou
skutednosti, jestlize provedeme malou opravu interpunkce tim, Ze
slova oudnpwevysio xal rozdélime é&irkoul. Tim se ndm celd ta
dlouhd véta rozdéli na dvé fady udajd, jeZ tfeba ob& umistiti
vedle sebe ,pod* Hercynskym lesem. V jedné fadé budou Kvi-
dové a doly na Zelezo, v druhé les Luna a Baimové. Z ddajd, Ze
Baimové sousedi pii Dunaji s Rakatrii — Rakaty a tito s Kampy,
které musime hledati p#i fece Chubé (Kamp) v Dol. Rakousich, je
zfejmo, Ze Fadu s Kvidy a doly na Zelezo tfeba umistiti vychod-
néji, kdezto druhou fadou s jmény Luna — Baimové se Ptolemaios
vraci na zipad a ukonduje svij nirodopisny pfehled tam, kde pfed
tfm skonéil u Dunaje svymi druhymi Kampy.

Schematicky lze vysledek, k nému? opravou interpunkce do-
chdzime, znizorniti asi timto obrazcem:

Hercynsky les

les Luna
Kvidové
Kampové Rakaté Rakatriové Baimové doly na Zelezo

N, e

Dunaj

Les Lunu tfeba tedy umistiti ,pod¢ zdpadni konec lesa Her-
cynského. Pro jeho bliz§i uréeni ma tu vyznam piedevsim Ptole-
maidv ddaj, Ze podle ného tede tfeti pfitok Dunaje s levé strany.
Pritok dstf do Dunaje podle posiénich éisel Ptolemaiovych (odst. 3,
VG. 1. 66. 20 a d.) severovychodné od Carnunta. NemiiZe tedy byti
pochyby, Ze tu jde o Ffeku Moravu, alespori o jeji dolni tok. Méné
jisto je, jak mame vyklddati tu é4st feky, jez »tece podle lesa Lunyse.
Dosavadni lokalisace kolisaly pfedeviim v otizee, s které strany

1 Srov. Simek, V& I. 74 # 24, Shorntk z. spol. XXXVII. 15, 20 a d.,
KG. 11 a 4.
4
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feky mame les hledati. Jedny jej umistovaly vychodns od Moravy
a ztotoiovaly jej s nékterou &4sti Zdpadnich (Malfch nebo Bilych)
Karpat!, druhé jej hledaly zipadné od Moravy a ztotoZiovaly jej
s Manhartem?, s Pavlovskymi vrchy® a j. P mé idpravé inter-
punkce véty o Kvidech a dolech na Zelezo, lesu Luné a Baimech
pfiblizujeme se i po té strince k bezpeénéjSimu FeSeni. Srovnime-li
data Ptolemaiova, jak vyplyvaji z této véty v nové dpravé, s dnesni
mapou, vidime, %e obé oblasti, o nichz véta pojednivd, byly ve
skuteénosti rozhraniteny dolni Moravou: vychodné od tfeky bylo
tzemi kvidské, zipadné od feky bylo vzemi markomanské, jehoZ
fecky nézev Boviatuor ¢ je v podani Ptolemaiové obménén v ethnicky
nazev Baiuot. Je tedy vice neZ pravdépodobnsé, Ze i les Luna, ktery
je podle Plolemaia severné od Baimid, musime hledati zdpadné od
feky. O ktery ,Lles‘ tu $lo, neni oviem moZno pfi neurditosti Ptole-
maiovych ddaji zcela bezpeéné stanoviti a nezbyvd ndm proto, nez
spokojiti se alespori s pravdépodobnym dohadem. Mime pro néj
v udajich Ptolemaiovych nékolik pomicek. PiedevSim lze z Ptole-
maiovy citace Luny souditi, Ze tu Slo o lesnaté pohofi mensiho sice
rozsshu, ale jinak Rimanfim relativné dobfe znamé. Poho¥i bylo
kdesi v sousedstvi vychodniho konce Ptolemaiovych Sudet a zi-
rovefi v nejbliz§i blizkosti feky, o niz Ptolemaios vyslovné pravi,
ze tele ,podle‘ ného od severu. Toto uréeni Ptolemaiovo vyluduje

1 Zeuss, D. N. 4, 118; Forstemann, Altdeatsches namenbuch II. 2
(8. vyd. od Jellinghause, Bonn 1916), 149 (,Pressburgerwald, die kl. Karpathen
bei Lundenburg®), Much, Hoops RL. IIL. 167, Sudeta II. 64 (Javorntk a Bfl4
Karpaty s nejvy3iim vrcholem Javoiinou); Dzieduszycki, Wiadomosei 331,
HBolz, Beitr. z. d. Altertumskunde I (Halle a. S. 1891), 49, Ketrzynski, Ger-
mania ‘wielka 193, 195, BIAk. Krak. 9, Ondrouch, Bratislava VIIL. 26 pozn. 39b
(Malé Karpaty).

2 Wilhelm, Germanien 41 a d. (,Manhartsberg' s okolfm od Kremze aZ po
stok Dyje a Moravy), Grimm, GdSpr. I2. 353, Kiepert, Lehrb. 536, Sedld-
tek, Ptol. zpravy 11, Millenhoff, DA. 112 324 a d., IV2 482, O.Pniower,
tamZe IV2, 337 a d., Miller 251 pozn. k ¥. 9, Braun, Razysk. I. 41, Krd-
11&ek, Grossgerm. 10 a d., Smejkal, Ptolem. zprivy 36, V. Novotny, Krit.
zprév Ptolem. 12, 23, Franke, Panly-Wissowa RE. XIII 1813, a j.

8 Srov. na pf. Smejkal, v. vf#e 36, V. Novotn¥, v. vjie 12 (oba
davajl oviem pfednost identifikaci s Manhartem).

4 Strabon, VIL 1. 3: > Bovixtjpov td t05 Masofddos Bas’hetav; vice o tom
viz v odst. o Baimech v kap. IIL
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moznost identifikace s Manhartem, ktery je piilis daleko na zipad
od feky. A ze slov o ,velkém ndrod$ Baimd‘ mizeme koneéné usu-
zovati, ze si Ptolemaios pfedstavoval jejich dzemi asi tak Siroké
(ve sméru polednikovém), jako dale na zApads tizemi, do néhoz klade
Markomany, Sudeiny a Adrabaikampy. Musime tedy také les Lunu,
ohrani¢ujici dzemi Baimid se strany severni, hledati ve v&tsi vzdai-
lenosti od Dunaje. Prvni pohofi severné od Dunaje a zipadné od
feky Moravy, u néhoZ nachazime splnény viechny tyto pozadavky,
vyplyvajici z textu Ptolemaiova, jsou Pavlovské vrchy: jsou pfi
levém bfehu Ptolemaiova tfetiho pfitokn Dunaje s levé strany, zto-
toznime-li tento p¥itok s dolni Moravou — Dyji — Svratkou — Svi-
tavou!, jsou ,pod‘ zipadnim koncem Ptolemaiova Hercynského
lesa, jak jsme si jej nahofe lokalisovali, a v sousedstvi poslednich
vybézkd Ptolemaiovych Sudet, a fimské ndlezy, uéinéné v posled-
nich letech na hradisti musovském (na Zeiselberku)?, ukazuji, Ze
toto pohoif bylo Rimanim nanejméné od druhého stoleti po Kr.
jiz dobfe zndmo. Pod nim se patrné spojovala odbolka carnuntské
cesty, jez pfechdzela u Stillfriedu pfes feku Moravu, s cestou z Vin-
dobony. Pohofi, a¢ samo nepiilis. vysoké (550 m), ¢énf nad niZzinou
uvalu Dyjskosvrateckého, kterd je se viech stran obklopuje, do
vySe témé&F 400 m (MuSov pfi soutoku Svratky s Dyji 170 m,
Breclav 169 m) a dominuje celému Sirému okoli. Bylo pro jizni
kupce, pfichdzejici z Norika a z Pannonie, i pro ty, kdoz se vraceli
po trati podél Svitavy-Svratky, zdaleka viditelnym ukazatelem cesty.
Jeho zvldstni obloukovity dtvar byl dojista cizim kupetim nipadny
a mohl dobfe diti vznik ndzva Luna, je-li latinského pévodu?.

Les Gabréta.

Ponékud uréitéj§i zprdvy nez o Luné zanechal nim Ptole-
maios o Gabrété. Zmifiuje se o ni celkem d&tyfikrdt, tedy &astéji

1 Vice o tom viz niZe v kap. IL
2 Guoirs, Sudeta IV. 132 a d., Rimsk4 stanice na Mugov, Zprévy &sl.
stat. archeolog. dstava II—III (1931),9 a d.; jinou lit. v. Simek, KG. 113 pozn. 4.
3 Srov. analogie jména u Ptolemaia IIL 1, 4: Aodva — Zehrvns dxpoy
na zépadnim pobfe{ Italie (Tuscie), II. 5. 3: Eehvvyg dpog v Lusitanii, IV. 8, 2:
4
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ne? o viech ostatnich ,lesich‘ nasich konéin. Na prvém mists,
v odstavei 3 (VG. 1. 66. 17 a d.), pravi, Ze druhy pfitok Dunaje
s levé strany, ustici do Dunaje na 36° d. a 46°40's. §,, &.j. o dva
stupné vychodn&ji nez Inn, sméfuje od Dunaje k severu!, jakoby
k lesu Gabrété. Na druhém mists, v odstavei horopisném (5, VG. L.
68. 27), oznaduje Ptolemaios polohu Gabréty ,pod‘ Sudetami, bez
jiného blizsiho uréeni. A ve vyétu kmend v odstavei 11 se o ni
zmifiuje dvakrit: jednou (VG.I. 74. 17) klade Gabrétu ,vedle* Va-
ristd, jez umistuje ,pod‘ zipadni konec svych Sudet, a dile (tamze
F. 20 a d.) ohranituje Gabréton sidla Markomant se strany severni.

Viecka tato data ndm uréuji polohu Gabréty celkem dosti
dobfe, tfeba také ne zcela piesné. Dosavadni lokalisace ji ztotoz-
novaly skoro vesmés se Sumavou nebo se Sumavou a Ceskym
(a po pfipadé i Bavorskym) lesem® Nez zprivy Ptolemaiovy nis
k takové Siroké identifikaci nijak neopraviiuji. Ziznam o druhém
pfitoku Dunaje s levé strany ukazuje nejvySe jen na okrajni hory
na nejzaz§im jihu Cech a sousedni lesnatou hornatinu rakouskou
v okoli pramend Feky MalSe, kde prameni vSecky dolnorakouské
feky, jez by bylo lze s druhym Ptolemaiovym pfitokem Dunaje
ztotoZniti. A s tim dobfe soublasi i dalsf dva zdznamy Ptolemaiovy,
ze Gabréta je ,pod‘ Sudetami, t. j. jiznd od nich, a ,vedle’ Varisti,
t. j. vychodné od jejich sidel. Ze zde Ptolemaitv termin elva —
potom, ddle lze vyklidati toliko ve sméru vychodnim a nikoli, jak
se lasto déje, ve sméru jiznim?, dokazuje zdpis, Ze Gabréta je ,pod

Zehvivng Gpog v Aithiopii (Miller I. 1 str. 323, 10 a d., 183. 5, L. 2 str. 789. 3,
790 pozn. k f. 15).

1 Srov. VG. I. 101 a d.

2 Wilhelm, Germanien 38 (soudil, %e Ptol. Gabréta zaujimala snad
i ,die Waldungen des M#hrischen Gebirges daza‘), Dahn, Urgesch. I. 25, Miller
251 pozn. k F. 7, Much, ZfdA XXXII. 411 a d., Beitr. XVIL 67, 69 a j., Hoops
RL. II. 109, IV. 204, Sudeta II. 65 (Bohmerwald), L. Schmidt, H. Vjschr,
V.81, Smejkal, Ptolem. zprivy 35, V. Novotny, Krit. zprév Ptolem. 8,
CD. I. 1. 98, Mehlis, Peterm. Mitt.. LXV. 91, Altdeutschland 5. Niederle,
SS. II. 10; Schatte, Beitr. XLI. 14, Ptol. maps 56 ztotoZiuje Gabréta s Ba-
vorskym lesem a jisnim koncem Sumavy. Z jinjch lokalisaci tu uvddim na pi.
lokalisaci Ketrzynského, Germania wielka 195, BIAk. Krak. 9 (Smréiny).

3 Miller, Tabulae 8, Kiepert, Formae XXXV, Partsch, Schlesien
1. 331 (mapka), a j.
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Sudetami, coz by bylo v naprostém rozporu s terminologii Ptole-
maiovou, kdyby Gabrétu délila od Sudet sidla Varistd.

Jak jsem ukdzal vySe!, je vlastnim jddrem Ptolemaiovych
Sudet Sumava. Mohli bychom tedy Gabrétu ztotoziiovati predevsim
s hornatym tzemim na nejizn&j$im okraji Cech (hory Svatotomasské,
hory Novohradské?) a v pfilehlé &dsti Dolnich Rakous. Tim se zé-
rovenn také dostivime k velmi pravdépodobnému vymezeni dzemi
Varisti s vychodni strany. Sidla Varisti by podle toho zaujimala
dnesni bavorské Podunaji (s levé strany feky) od dolni Niby nebo
Rezné az piiblizng asi po dneini rakousko-bavorské pomezi. Uzemi
dale k jihovychodu, t. j. dnesni rakouské Podunaji jizné od hornatiny,
kterou jsme ztotoznili s Ptolemaiovou Gabrétou, méli podle své-
dectvi Tacitova? osazeno Markomani. S tim se dokonale shoduje
také é&tvrta zpriva Ptolemaiova, ze Markomani sedéli ,pod‘ lesem
Gabrétou.

Pro Zeusse, Miillenhoffa a jiné stardf i pozdéjsi vykladace Pto-
lemaia, kteii ztotozfiovali Ptolemaiovy Sudety s Krusnymi horami
a po pfipadé i se sousednimi horstvy dile k zipadu, bylo oviem
nutnym disledkem, ze ztotoznili Gabrétu ,pod Sudetami‘ s celym
horstvem, jez Némeci nazyvaji uhrnem Bohmerwald, t. j. s nasim
Ceskym lesem a Sumavou. V deské literatufe byvé od vykladadi
Ptolemaia, ktefi se pfidrzuji Zeussova a Miillenhoffova vyklada
Sudet, pieklid4n némecky »Bohmerwald« na »Sumavu« a Gabréta
je nasledkem tohoto omylu ztotoziiovina jenom se Sumavou a
nikoli také s Ceskym lesem. Tim vzniki nasim vyklada¢im mezi
Ptolemaiovymi Sudetami a Gabrétou Sirokd, ni¢im nevyplnéni me-
zera. OvSem ani vyklad Zeussiv a Miillenhoffdv nelze prijmouti.
Jeho zikladni vadou je ztotoznéni Sudet s Krusnymi horami, Du-
rinskym lesem atd. Tim se posunuje vie, co je u Ptolemaia vi-
zéno na Sudety, daleko — pfiblizné asi o celou sifi zipadnich
Cech — na sever. Tak se dostdvaji Teuriochaimové do Durinska,
Varisti do severni Horni Falce, zaditek Gabréty az ke Smréindm

1 Str. 31 a d.
2 Tacitus, G. 41: ut, quo modo panlo ante Rhenum, sic nune Danuvium
sequar, Hermundurorum civitas, fida Romanis ... 42; Iuxta Hermunduros

Naristi ac deinde Marcomani et Quadi agunt ... eaque Germaniae velut frons
est, quatenus Danubio peragitur.
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a Markomani pomoci nasilného vykladu pfedlozky ©m6 ve sméru
vychodnim! do Cech.

Jméno lesa I'tfenre. méme dolozeno jiz u Strabona? mu-
sime proto tento tvar, zachovany v rukopise X na viech &tyfech
mistech, poklidati za piivodni tvar archetypu i rukopisu Ptole-
maiova. Tvar I'afgire a pod., zachovany v RW (UrR2ZX a j. koli-
saji mezi obéma zplsoby psani jména), vznikl zfejmé pii opisovéni
vlivem vyslovnosti 7 jako &3

Les Sémansky.

Posledni* ,les' v nadich konéinich, o némZ se z Hyfégése
doviddme, je les Sémansky. Ptolemaios jej cituje toliko jednou
v odstavei horopisném (5, VG. 1. 68. 21: 7 Snuavods in RWUH,
— vovs ¥. Ur, Snpavos 8. X), kde jej umistuje ,pod‘ pohoti M¢-
libocké, tedy na jih od tohoto pohofi. Véta, v niz tak &ini, je
zfejmé porusena. Ve vSech rukopisech je totiz urdena poloha lesa
relativnim 9¢’ & a ze souvislosti by vyplyvalo urdeni 9o va mwépasa
70D MnliBoxov Sgovs. To je oviem uréeni ziejmé nemozné, nebot
bychom jim dostali jiZné od pohoii Mélibockého druhé paralelni
pasmo horské, které by bylo dokonale stejné dlouhé. To by byl
geograficky zjev tak vy)imeéného rdzu, %e by nail byl Ptolemaios
dojista jesté jinak upozornil a nebyl by pak toto druhé velké les-
naté pohofi, zaujimajici tutéz délku éty¥ stupfii rovnobézkovych,
zafadil mezi pouhé podruZné ,lesy‘. A kromé toho, kdyby byl mal
Ptolemaios skuteéné pfedstavu takového dvojitého dlouhého pisma
hor a lesd, prochizejiciho napfié celym stfedem jeho Germanie,
a chté] této predstavé také déti vyraz na mapé, byl by tim dostal
geografické rozhrani tak velikého vyznamu, ze by se byl sotva

1 Zeuss, D. N. 118, Wietersheim, Ber. d. Ges. d. Wiss. Leipzig IX.
145, V. Novotny, Krit. zprdv Ptolem. 19, CD. I. 1. 101

2 Strabon, VIL. L. 5: IaBsfra.

3 Srov. VG. L. 51. a d. '

4 Poslednf oviem jen v poradi nasem; Ptolemaios jej cituje v odstavei
horopisném (5) podle metody svého v§étu na mfsts prvém, kdyZ se jix v jiné
souvislosti v odst. 3 zminil o Gabrétd a Luna.
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vyhnul citaci ,lesa’ Sémanského pfi vyétu kmend, sedicich s jeho
jizni strany?.

Nestalo-li se ani jedno ani druhé, je to dostateénym dikazem,
%e Ptolemaios nechtél urdovati velikost Sémanského lesa podle
obou koncl pohoii Mélibockého, nybrz ze chtél prosté jen nazna-
¢iti polohu ,lesa‘ ,pod‘ timto pohofim, podobné jako naznaluje
polohu Gabréty ,pod‘ Sudetami a polohu Luny ,pod‘ lesem Her-
cynskym. Tvar 9’ & je tedy zfejmé chybny a dostal se do arche-
typu nedopatienim, pfepsinim nebo pfeslechnutim pifi diktandu
misto pévodniho Ptolemaiova ¥¢’ §, t. j. Dmwé vo Mnlifoxoy Ggos?®.
Proto jsem také pfejal na tomto misté tvar g’ & po piikladu
Wilbergové a Miillerové do textu kapitoly o Germanii®. Touto
emendaci se dostdvd uréeni polohy lesa Sémanského stejného rizu
jako u vech ostatnich ,lesi‘ Ptolemaiovych v nasich kondindch.

Lokalisace ,pod pohofim Mélibockym* je oviem tak milo urdita,
Ze nepiipoudti zcela bezpeéného rozhodnuti, o ktery ,les’ tu jde.
Jakousi pomiickou pro Fedeni této otazky by snad podle mého soudu
mohlo byti, Ze Ptolemaios si byl ziejmé védom toho, Ze zipadni
pomezi dnesnich Cech bylo délezitym ndrodopisnym rozhranim 4.
Timto rozhranim mohl byti také jeho Sémansky les, ktery bychom
v tom piipadé mohli ztotoZniti pfedeviim s dnesnim nasim Ceskym'
lesem (a se Smréinami nebo alespoii s jejich jizni 84sti?). S Ces-
kym lesem souvisel v starovéku na Siroké plose 1 velky komplex
lesnaté hornatiny, oznalené dnes jmény Cisafsky les, Doupovské
a Tepelské vrchy, jez doprovdzi v dlouhé trati od chebské kotliny
a? za Kadait pravy bfeh Ohfe a byla tedy dobfe zndma vSem, kdoz
cestovali po staré cesté Poohfim, at jiz za obchodem, ¢i aby se
léili v severoéeskych horkych pramenech, v starovéku jiz znimych
a uzivanych (Duchcov, Teplice). Proto bychom snad i tuto horna-

1 Srov. analogické spojeni Hercynského lesa s Kvidy, Luny s Baimy
a Gabréty s Markomany v odst. 11, VG. I. 74 a d.

2 Na vzonik chyby mohlo spad miti vliv také ndsledujici urdenf lesa
Gabréty: b¢’ & Fotwv ¥; Tafpnra ohn (VG. L 74 E. 27), kde se oviem Ny’ & me-
vztahuje na t¢ dwpa, nybrz pa ta Zeddvta Gpm.

8 VG. I. 68 f. 21 (revokace v pozn. k t. F. ma zniti: II. svazek kap.I,
misto chybného: ni%e kap. V). Cuntz, Geogr. 62, podrZuje v textu 5o’ &, ale
v poznémce také prav{, %Ze tu jde o chybu.

4 Srov. o tom vice v kap. IIT odst. 5 a 6.
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tinu, jesté dnes z velké &dsti zalesnénou, mohli pfiéisti k Ptole-
maiovu Sémanskému lesul,

1 Jiné lokalisace v. Wilhelm, Germanien 38 a d. (Kiffh&user, Hainleite,
Finne a lesy na vychod a% k Sile u Naumburku), Zeuss, D. N. 8 (Durinsky
les mnebo les Semnont), Grimm, GdSpr. 12, 344 a d. (silva Semana = silva
Semnonum, jza Mélibockym pohoffm‘, mezi Gabrétou a Hercyn, lesem), Millen-
hoff, DA. IV2. 460 (do Hornf LuZice); Kiepert, Lehrb. 536, Much, Beitr.
XVII mapka 2, XX. 29 a d., Hoops RL. IV. 165, L. Schmidt, H. Vjschr. V. 81,
Smejkal, Ptolem. zpravy 36, V. Novotny, Kritika zprév Ptolem. 7, CD. L.
1.97, Niederle, SS. III. 10, Cuntz, Geogr. 62 (Durinsky les), Mehlis, Peterm.
Mitt. LXV. 53 (Durinsky a Franckyj les). Kréliéek, GroBgerm. 12 a d., zto-
tozhoval Séman. les s Harzem, ktery poklidal za ,Endglied des Bacenis‘.
Schiitte, Geogr. Tidskrift XXIII. 266 a d., Beitr. XLI. 14, Ptol. maps 56 jej
ztotoZiiuje se Smréinami. Schénfeld, Pauly-Wissowa RE. 2. Reihe II (1923),
1329, se opit vraci k starému vyklada Zeussovu a Grimmovu: silva Semnonum,
kterou hledd v Hornf LuZici.



