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'VV'
HISTORICKE OSUDY SEDLICANU

A JEJICH UZEMI AZ DO NAVRATU
CHEBSKA K CESKEMU STATU

Sedlicané, jak jsem jiz uvedl’, se musili na svém 1izemi
s obou stran horni Ohte usaditi dfive, neZ mohli toto dzemi
zabrati polabsti Srbové. Srby méme historickymi zprdvami
v Polabi severné od &eskych hor doloZeny jiz pfed dobou Sa-
movou a podle zprivy Fredegarovy z roku 631/2, Ze slovansti
Srbové, usedli tehdy mezi Labem a Salou, patfili jiz pFedtim
oded4dvna k ¥isi francké®, méli tuto oblast obsazenu nej-
méné jiz od druhé polovice VI. stoleti. Z toho vyplyva, Ze Sed-
licané musili jiZz tehdy mit své \izemi na horni Oh¥i aZ po Smr-
¢iny osidleno. Vice ndm zatim historie nemtze povédéti. Podle
(ojedinélého zatim) ndznaku, ktery nam poskytl uchovany
material archeologicky®, je vSak oprdvnénd nadéje, ze nam
po té strance Sasem vice povi pfedhistorickd archeologie, t. j.
ze nam ptinese pocetnéjsi doklady o sedlianském osidleni hor-
niho Poohii jiz i v V. stoleti n. L.

Jaké byly osudy Sedli¢ant od téch dob az do druhé polovice
XI. stoleti, kdy se ndm poprvé objevuji v historickém svétle
zdznamem v zaklddaci listiné biskupstvi prazského z r. 1086,
reprodukujicim stav hranic ‘tohoto biskupstvi z doby jeho
skuteéného zalozeni roku 973? Ze tehdy, v dobé velkého poli-
tického rozmachu é&eskych Boleslavii, bylo tizemi Sedlicani
skutetné pohraniéni oblasti &eského biskupstvi na (severo-)

1 Str, 46 a d.
*Fredegar 68, v. vySe str. 47 pozn. 66.
3 Str. 47, 205 a d.
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zapadg, o tom netfeba pochybovati. Pfi velkém nepoméru sil
je nepochybné, Ze si Sedlicané nemohli uhéajit svou samostat-
nost jiz ani proti vybojnému Vlastislavovi, kniZeti sousednich
Luéand v bohatém a proto zfejmé jesté i za doby Kosmovy
pySném Zatecku’. Vlastislav v dobé, kdy podnikal své dspés-
né ttoky na Cechy a jejich dzemi aZ po Vltavu®, musil byt
jiz také pdnem tzemi Sedliand, nebof se nemohl vystavovat
nebezpeti, Ze dojde k dohodé mezi jeho sousedy s obou stran,
Cechy a Sedliéany, a Zze na né¢ho bude podniknut dtok se dvou
stran, ktery by byl mohl jeko drZavu a tim i jeho dobyva&né
pldny v4Zzné ohrozit. Proto nelze pochybovat o tom, Ze Sedli-
dané byli jiz v dob& pFed zaldtkem boji mezi Cechy a Lu-
Cany nanejméné pod vrchni vlddou kniZete luckého.

Po smrti Vlastislavové v boji na Turském poli®, kdy se dosa-
vadni pordzky kmene Cechii rdzem obratily ve veliké vitéz-
stvi, bylo celé kniZetstvi Vlastislavovo pfipojeno k ¢eskému
kniZetstvi Neklanovu. A s nim ovSem i tizemi kmene Sedli-
¢ani, nebof pravé tehdy, v dobé nejvétsiho rozmachu kmene
Cechd, opojeného neodekdvanym vitézstvim, nebylo dojista ani
pomysleni na to, Ze by se byli Sedli¢ané mohli opét osamostat-
nit’. A tak smrt Vlastislavova a spojeni jeho kniZetstvi s drza-
vou Zeskou se vice nez pravdépodobné staly zdroven také histo-
rickym meznikem pro p#isluSenstvi Sedlicand k ¥isi éeskych
Piemysloved. Tim byl pod vlddou Piemyslovcil soustfedén cely
severozapad pozdéjsich historickych Cech.

To se stalo za vlady Pfemyslovce Neklana, podle Kosmy® pfi-

tKosmas I 12: dux Lucensis, ferocissimus mente, cum superbissima
gente, quibus et hodie a malo innatum est superbire. O statefnosti Lu-
¢ani — Zatéand &leme u Kosmy také jeSt€ pozdé&ji k r. 1116 (IIL 42).

8 TamzZe I. 10.

% TamzZe 10, 12.

7 Jak si bojovnici Neklanovi poé&inali v zemi Vlastislavové, lici
Kosmas I. 13 slovy: Post haec intrantes Boemi in terram illam et
nullo resistente devastantes eam civitates destruxerunt, villas combus-
serunt, spolia multa acceperunt.

8 Kosmas 1.9,
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mého predchiidce kniZete Hostivita, predchidce Bofivojova.
Tim je tato dilezita historickd udalost datovana zhruba asi do
prvni polovice IX. stoleti. Od té doby byli Sedli¢ané a jejich
uzemi soudasti éeského statu Premyslovci.

Jak zili pfediim, mohou ndm povédéti — pokud to vibec
bude moZno zjistit — pfedevSim ndlezy archeologické. Dosa-
vadni nélezy jsoun oviem je5t& pfili§ kusé, aby ndm mohly po-
skytnout pouleni do podrobnosti, jakych bychom si pfali. Ale
jiz sama poloha jejich sidel pfedeviim v tdrodnych oblastech
s obou stran Feky Ohfe a na dolnich tocich jejich pobogek
ukazuje na to, Ze Sedlitané — jako i ostatni ¢eské kmeny —
7ili pfedevsSim Zivotem rolnik a pastevcd. Postupné, s pfi-
byvénim populace, rozsifovali své Gzemi do lest ve vys3ich po-
lohéach, jak nasvédéuji nékteré mistni ndzvy, ukazujici na my-
ceni a ZzdéFeni lesd, jako LaZany, Pali¢ (z *Palice) na jihu
Chebska® a na severu Kurim .,v zadnim lese” mezi horni Ples-
nou a horni Liboci®. Jinak pronikalo slovanské obyvatelstvo do
horské oblasti severné i jizné od pruhu starého sidelniho tGzemi
jen zFidka (srovoej na pf. Plesnou a Vackov").

V zivoté kmene méla jisté jiz od nejstarSich dob velky vyznam
stard obchodni cesta Poohfim, jeZ se v Chebu §iépila na dvé
vétve, zvané zdpadni a jihozdpadni cesta. Vétev zapadni $la
z Chebu podle (opod4l) toku Ohfe smérem zdpadnim az k dol-
nimu toku Rosly ‘a sledovala pak tok této feky pfes Mosvice
(Oschwitz), Arzberk do Radévic (Markt-Redwitz), sméfovala od-
tud déle na jihozdpad p¥es dnesni Rodenzenreut k hornimu toku
Smréinné Naby, odkud prechdzela — jiz izemim srbskym —
na zdpad do Pomohani, Zjevné slovansky rdz jmen vodnich
tokd, jez cesta sledovala, jakoZ i osad p¥i ni doklada dostateéng,
jak byly osudy sedliéanského lidu mezi Chebem a Smréinami
spjaty s touto dilezitou obchodni trati. Jednou z nejdileZitéj-
Sich osad p¥i ni, snad pro svoji polohu blizko starych hranic

? Str. 249 & 41, 253 a d. &. 66.
10 Str, 248 & 39; srov. téZ Schwarz, ON 384, 390.
11 Sir. 254 &, 68, 264 &. 126.
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kmene, byla stard trini ves Radévice (dn. Markt-Redwitz).
Dnesni Rodenzenreut byl podle vieho zaloZen jiZ na samém po-
kraji starého hraniéniho lesa.

Podobny vyznam, jako tato ,,zdpadni® cesta, méla pro Sedli-
¢any i cesta jihozdpadni, jeZ sméfovala od Chebu k stfednimu
toku Odravy, podle ného k Lesni Ndbé a podle té (proti vodé)
na jih k soutoku obou N&b a podle jejich spojeného toku k Du-
naji (k Reznu)®™ Také pfi této trati byla fada sedlicanskych
osad®, jez zfejmé téZily z hospoda¥skych vyhod, které jim sky-
tala jejich poloha.

ODbé tyto cesty pfFindSely Sedlitanim po dlouhd staleti ob-
chodni zisky, ale nakonec se také staly osudem celé chebské
¢asti jejich kmene. Po nich pfFichazeli do sedlicanského tizemi
nejenom franéti kupei, nybrz i franckd vojska na valeénych
vypravach za Karla Velikého i pozdéji. Tyto véledné vypravy
to byly asi pfedevsim, které upozornily drzitele politické moci
v némecké 7i5i na vyznam, jaky by pro né€ mohlo mit pFipojeni
Chebska k ¥isi*. A kdyZ k tomuto p#ipojeni koneéné doslo, p¥i-
Sel po téch cestich v dobé kolem polovice XII. stoleti p¥ival
némeckych kolonistl, ktery brzy zalil celé staré Chebsko, a
s nim ovSem také rychld a bezohledna germanisace.

Piedeviim po této neblahé strance mély pro chebské Sedli-
¢any vyznam také cesty, které vedly do starého Chebska podle
Halstrova (Bilého) a Saské Saly z Vogtlandu a z Durinska. Ob-
chodné pro né nemély toho vyznamu jako cesta zdpadni a jiho-
zapadni,

1z O obou cestdch v. str. 41 a d.

13 Str. 236, 239,

1 Srov. 0 tom Gradl, GE 46, kde pravi, Z¢ Chebsko bylo pro né-
meckou ¥3i ,.eine sehr erwiinschte Pforte”, ,falls es wieder notiz werden
sollte, die Slawen Bohmens durch das Schwert deutscher Krieger an ihre
Untertidnigkeit zu mahnen*!
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Kdy doslo k pFipojeni Chebska
k némecké risi?

Reseni této otdzky nebyla rovnéZ dosud vénovana ceskou vé-
dou pozornost, jaké by si tato historicky pro ¢esky stat velmi
dilezitd a pro Chebsko a Sedliany viibec pfimo tragicka uda-
lost vyZadovala. V dé&jepisné literatufe se dnes obyéejné setké-
vdme s poviechnymi, ale nedosti dolozenymi tdaji, Ze Cheb-
sko bylo pfipojeno k némecké ¥i3i nékdy kolem roku 1000 nebo
v XI. stoleti. A v némecké literatufe byl dokonce dfive béiny
(a jest& dnes je velmi &asty) ndzor, Ze Chebsko patfilo k némecké
Fi8i jiz i d¥ive, pfed rokem 973, t. j. pfed zaloZenim prazského
biskupstvi*. Tento ndzor pfejimé v posledni dobé také Cesky
archeolog R. Turek a dochazi k zdvéru, Ze Chebsko patfilo k né-
mecké Fisi dokonce jiZ pFed rokem 863™.

Historickych zprav, jez by ndm zdbor Chebska a jeho od-
trzeni od Ceského statu p¥imo doklddaly, viibec neni. Neni jich
pro rok 1000 nebo pro dobu kolem ného, a neni jich ani pro
rok 973 a dokonce uZ ne pro rok 863, jak soudi Turek. Toto
tovani zdboru Chebska nejslabgji doloZeno, takZe by ani ne-
bylo tfeba podrobnéji se jim zde zabyvati. ProtoZze vSak jde
o Ceského autora a je proto nebezpeédi, Ze jeho stanovisko bude
zdhy pfFejato onou &4sti n€mecké literatury, jeZ bude chtiti z ne-
dosti kritického zdvéru &eského autora vytloukati politicky ka-
pitdl, je tfeba vénovati mu zde alespori né&kolik slov.

Turek opird svij vyklad o listinu ze dne 16. éervna r. 863,
jiz krél Ludvik Némec (nikoli cisa¥ Ludvik II., jak mylné

3 Grad]l, ME I str, IX a d, GE 37, 45, Bachmann, GB 1. 164
ad,Doeber], MMN 46, Sieg], Eger u. Egerland 5 a d.,, Schiirer,
Kaiserpfalz 3, Gesch. E. 1 a d.,, Kéubler, Siedelungen 29, a j.

8 R Turek, CNM CXXI (1952), 24 pozn. 116.
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uvadi Turek") daroval opatu klastera v Nieder-Alta’chu Otga-
rovi ves Nabaminidu, jejiz poloha je v dona¢ni listiné
jesté bliZe uréena slovy iuxfa rioulum Frebina®, Turek zto-
toziiuje tento potok Frebinu podle Gradla s Tiebnickym po-
tokem ,,na piidé Chebska u dnesniho Markt-Redwitz* *. K to-
muto sugestivnimu vyroku tfeba pFiciniti nékolik kritickych
pozndmek. V celé donaéni listiné méme jedinou do jisté miry
bezpeénou lokalisaéni pomicku ve jméné Nabamwinida, z néhoz
je zfejmo, Ze Slo o donaci v tizemi Vinidi (Slovani) v pofici
Naby v dnesnich severovychodnich Bavofich. Vse ostatni jsou
pouhé dohady. I kdyZz vSak pFipustime, Ze mohlo jiti o do-
naci v oblasti nejhofejsiho toku feky, t. zv. Naby Smréinné,
a Ze Frebina muze byti {otoZznd s Tremwinou donaéni listiny
z roku 1061 (v. niZe) a Ze ji tedy je minén potok Tiebnicky,
pobocka Ficky Kosseine, dostividme se tim nékam do tzemi
mezi Smréinnou Néabou a zdpadnimi hranicemi starého Cheb-
ska v Horni Falci. Jak 3lo pravé v téch konéindch rozhrani
mezi sidly Srbii v pofiéi Naby, na néZ ukazuje jméno osady
Nabamwinida, a &eskymi Slovany — podle mého soudu Sedli-
dany® — v IX. stoleti, nevime®. Jméno Nabaminida samo vSak
naznaduje, Ze pravdépodobné $lo o osadu v oblasti srbské™.
Byl-li potok Frebina totoZny s Tremwinou listiny z roku 1061,
mohlo snad jiti o donaci v p#iblizné stejné kon&iné (také r.
1061 §lo o donaci na tizemi nordgavském pfi hranicich starého
Chebska, v. niZe). To je vSe, co o této véci lze Fici. Listina
z 1. 863, o niz se Turek opira, neposkytuje tedy ani nejmensiho

17 TamZe a diive jiz OP XIV. 404, 439,

8 Mon Boica XI (Mnichov 1771), 121: concessimus quasdam res
proprietatis nostre ad monasterium Altah, id est uillam que vocatur
nabauuinida iuxta rivulum Frebinam; Gradl, ME L 3 &. 2.

¥ Turek, CNM CXXI. 24 pozn. 116.

20 Simek, Z divnych vékd II (1949), 157 a d., Zprdvy Anthr. spol.
1V (Brno 1951), 10 a d.

21 Piiblizné hranice, je? tu pFedpoklidali na svych mapich Gradl,
ME I, pfil, Siegl. Eger u. Egerland, mapa k str. 9, a j., plati podle
vyslovného konstatovani autori map teprve pro dobu XI.—XII stol

2t Srov. Niederle, SS. ITL 113.
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dikazu, e by Ludvikovou donaci bylo byvalo zasaZeno i jen
pohraniéni pasmo starého Chebska, a je tedy, myslim, vice nez
jasné, Ze tato listina dokonce jiz nemiize byti uvddéna jako
doklad, Ze v roce 863 patfilo jiz celé staré Chebsko (od Smréin
az po Loketsko) k némecké Fisil

Neni-li o odtrzeni Chebska od Cech a jeho zdboru némec-
kou ¥i3i pFimych zprav historickych, nezbyvad ndm tedy, neZ
dobrati se alesponi ptiblizného data, kdy se tak stalo, pecli-
vym zkoumanim vSech historickych i jinych pomicek, jez
nam mohou FeSeni této otazky usnadniti.

K zabrani tak velkého a pro esky stat tak dilezitého tizemi
Némci mohlo nepochybné dojiti jenom v dobdch nejhlubsiho
dpadku politické moci Zeského stdtu. V jeho déjindch byla
predeviim dvé takovd dpadkovéd obdobi, prvé pocatkem XI.
stoleti a druhé o sto let pozdéji.

Prvé zacalo za vlady Pfemyslovce Boleslava II1. na pfelomu
X. a XI. stoleti. Za politickych zmatkd, k nimz v t&ch dobach
v Cechéach doslo, bylo vice takovych ptileZitosti, které mohly
vésti ke ztrdt€ chebského tizemi af jeho nasilnym zdborem
Némci z bavorského Nordgau, & dobrovolnym odstoupenim, na
pf. za poskytnuti dtulku vypuzenym bratrim Boleslavovym.
Boleslav sam, pokud vlddl, se o zabrdnéni tzemnich ztrat valné
nestaral. Byv roku 1002 vypuzen, hledal dtulek u mocného mar-
krabéte nordgavského Jindficha. Ale ten ho uvéznil. A Nord-
gau byl v pfimém sousedstvi Chebska. Kdyby se ho byl tehdy
chtél Jind¥ich zmocnit, nebyl by ho mohl s Gspéchem brénit
ani v&¢né opily nastupce Boleslaviv Vitold, ani slabo$sky Pfe-
myslovec Jaromir, ktery se po ném v r. 1003 dostal na kratkou
dobu k vl4dé&. A Boleslav III. sdm byl opravdu schopen toho,
aby si od ctiZddostivého JindFicha Nordgavského vykoupil svo-
bodu odstoupenim Gzemi, sousediciho s drzavou Jindfichovou.
A Jindfich mél i pozdéji, za polské okupace Cech v letech
1003—1004, mozZnost zmocnit se nasilim chebského tzemi.
V Zatci byla sice polska poséddka, ale ta by tomu sotva byla
mohla zabradnit. Nakonec tdhla pravé pfes Chebsko bavorské
vojenskd vyprava na pomoc Jindfichovi II. a obé vojska se
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setkala pravé asi pred Zatcem. Zatec padl, a Jindfich vypravil
Jaromira a Old¥icha se silnym vojenskym doprovodem ku
Praze. Poléci byli vypuzeni. Jaromir se stal znovu kniZetem
a brzy potom (v zaFi 1004) vital Jindricha II. na VySehradé
a v Praze, a nedlouho potom doslo na pfimluvu frisinského
biskupa Got3alka ke smifeni Jind¥icha II. s Jind¥ichem Nord-
gavskym. A Jaromir zistdval pak v ndsledujicich letech své
vlady (1004—1012) vérnym stoupencem a pomocnikem Jindfi-
cha II. v jeho bojich proti polskému kréli Boleslavovi Chrabré-
mu. Byv na jafe r. 1012 znovu zbaven vlady a vypuzen ze zemé
svym mlad$im bratrem OldFichem, hledal Jaromir nakonec
v Merseburce pomoc u JindFicha II., ale ten se mu za vSecky
jeho vérné sluzby Seredn& odménil. Zavolal do Merseburka také
OldFicha, prohlasil Jaromira za zbavena vlady a poslal jej jako
vézné do dalekého Utrechtu. A pak uznal OldFicha kniZetem
a proptjéil mu Cechy v léno...%.

Kolik bylo v téch nedlouhych dvan4cti letech pfileZitosti, kdy
mohlo byt Chebsko po dobrém & po zlém zcizeno!

A podobné tomu bylo i v dobé zmatkd a zdpasi mezi Pre-
myslovei po tkladné vrazdé Bretislava II. roku 1100. K od-
stoupeni Chebska mohlo dojiti je§té téhoZ roku, kdyz Oldfich
Brnénsky za veliké sliby* a ohromnou na tehdejsi doby sumu
penéz dostal v Rezné Cechy v léno od cisafe Jindficha IV.,
a¢ zvolenym kniZetem byl jiz fakticky Bofivoj II. A mohlo
k nému dojit i za obojiho vlddniho obdobi chabého BoFivoje
(1100—1107, 1117—1120) a ovSem také pfFi jinych pfilezi-
tostech, jako na pf. roku 1110, kdy kral Jindfich V. virhl se
svym vojskem do Cech a pfedesli ho markrabi nordgavsky
Dépolt z Vohburka a Berengar hrabé ze Sulzbachu, aby
zprostfedkovali pFiméfi mezi valéicimi stranami a obeslali
jménem krilovym vévodu Vladislava a biskupa Hefmana, Bo-
fivoje a Wiprechta-Vaclava Grojéského spolu s prednimi cCes-

2 Srov. k tomu F, Palacky, Dé&jiny I® 1. 278 —289, V. No-
votny, CD I 1. 666 — 701.
M Kosmas IIL 15, stov. kK tomu Novotny, 1 c 1. 2. 409 a d.
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kymi Slechtici k urovnéni spori do biskupské vsi Rokycan®.
Je pochopitelné, 7e za takovych poméri a za tak hlubokého
poklesu moci &eskych kniZat mohlo lehko dojiti k odtrZzeni
Chebska nebo i k jeho postoupeni (uznéni okupace snad jiz
provedené).

To jsou ledy dvé obdobi v d&jindch deského statu, kdy mohlo
snadno dojiti k odtrZeni Chebska a k jeho pFipojeni k Nord-
gavsku. V dob& mezi nimi, t. j. po v&tsi &ast XI. stoleti az do
jeho konce, je to mén& pravdépodobné, nebof tu byla vlada
Ceského statu vesmés v rukou schopnych a energickych pa-
novnikd, ktefi by dojista byli branili ztraté tak dualeZitého
tuzemi nebo by se byli alespoii pokouseli dobyt nebo ziskat
je zase zpét, takZe bychom se o jeho zirat& pravdépodobné
dovédéli z historickych zprav. Nic takového se vSak nedovi-
déme. Z celé té doby je zachovdna jedina historickd zpriva
z roku 1061, v ni7? se skuteéné déje zminka o Chebu. Je to
vibec prvni historickd zminka o ném. Ale nedoviddme se z ni
ani slova o tom, Ze by Cheb byl jiZz tehdy patfil k ,pagu
Nordgau®, tfebaZe se o ném také ve zprdvé mluvi. Naopak,
z celé zpravy je ziejmo, Ze Slo jenom o darovani kusu lesa
v pohraniénim hvozdu na rozhrani mezi starym Nord-
gauem a starym Chebskem?® po levé, vychodni strané nej-

B Kosmas IIT. 32: Wladizlaus iam dudum premiserat Hermanum
et Zezeman comites ad regem Heinricum ... et promittens ei D marcas
argenti rogat supplex, quo dignaretur aut per se aut per suos nuncios
a fratre Borivoy instinctu Wigberti sublatum sibi restituere ducatum.
Rex autem, licet eo tempore valde iratus esset Wigberto, magis tamen
succensus amore denominati census continuo exercitu concitato ...
ingressus est Boemiam. Et premittens duos marchiones Depoldum et Beren-
gerum mandat, ut interposita pace Borivoy et frater eius Wladizlaus, simul
Hermannus presul atque filius Wigberti ceterique Boemie maiores natu
occurant sibi ad curtem episcopi in villa Rokican. Quo cum secundum regis
iussum advenissent, sine omni audientia Borivoy et filius Wigberti ca-
pitur, presulis autem causa probatur esse iusta manu regis auro uncta;
srov. k tomu Palacky, 1 c. 383 ad, Novotany, CD 1 2 481 a d,
Bretholz, edice Kosmy 202 a d. pozn, Doeberl], MMN 36.

% Také Gradl, ME 1. 5 pozn. k & 8 soudil, Ze 5lo o les v Nord-
gavsku na hranicich Chebska.
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hotejsiho toku t. zv. KFivé Naby (Naba Smréinna, Fichtelnaab,
zv. téZ Krumme Naab) od jejich prameni aZ po tsti potoka
zv. Schwurbach (Héllbach) jihovychodn& od mista, kde tok
Néby kFizila stard cesta, prichdzejici od Chebu (Egire)”.
Citace Chebu tu neni dokladem, Ze by byl jiz tehdy patFil
k tizemi nordgavskému®, nybrz je pouze dikazem, Ze jiz tehdy
byl Cheb (podle jména feky pfezvany na Egire) znim jako ob-
chodni stfedisko pfi cestd, jiz byla ohranitena &ast lesni ob-
lasti, darované Otnandovi. ProtoZe les sim o sobé nemél pro
obdarovaného 74dné ceny, je zfejmé, Ze vlastnim Glelem do-
nace JindFicha IV. bylo ddt Otnandovi tzemi, kde by mohl
mycenim nebo Zd'dfenim ziskati potfebnou plochu pro zalo-
zeni nové — ovSem némecké — osady nebo osad®. Je to tedy
zfejm& prvni historickd zprdva o némecké kolonisaci idzemi
u samych hranic starého Chebska.

Z doby o é&tvrt stoleti pozdéj$i mame zachovdnu zprdvu

2 Erben, RBI. 128 (.54, Grad]l, ME1.5¢.8, Friedrich, CDB
I.60 a d. & 58 Siegl, Eger u. Egerland 7 a d.: ,,Heinricus ... rex ...
cuidam nostro servienti, Otnant dicto, partem cuiusdam siluae, infra hos
terminos constitutam, uidelicet: ubi Srorbahg fluit in Crumbanaba, et
sursum, ubi oritur Crumbanaba et ubi oritur Swrbaha, et inde ubi
oritur Tremwina, et deorsum Trewina usque in illam uiam, que procedit
de Egire el per eandem uiam usque in Swrbaha, et deorsum Swrbaha
usque in Crumbanaba, in comitatu Heinrici comitis, in pago Nort-
gove, et in marchia Napurg sitam, cum omnibus pertinentiis... et cum
omni debito, quod incolae illius marchie ad Napurg. de toto predio
eiusdem Otnanti in prefata marchia hactenus soliti erant persoluere,
in proprium dedimus atque tradimus ..." Ratisbonae 1061 febr, 13.

% Gradl, GE 48 a d,, Doeberl, MMN 49, Siegl, Eger u. Eger-
land 7 a d., Schiirer, Kaiserpfalz 3, Gesch. Eg. 1, Turek, OP XIV.
405; proti tomu svédéi jiz i samo konstatovdni Schiirerovo, Kaiser-
pfalz 4, Ze se potom jméno Chebu zase po vice nez 60 let neozyva: ne-
ozyvé se pravé proto, ze Cheb tehdy je§t& nebyl némecky; jakmile se
dostal do rukou Némcd, objevuje se jeho jméno nardz velmi éasto, v. o tom
afie.

# Srov. pokra&ovéni donaéni listiny krile Jindficha Otnandovi (v. vyse
pozn. 27): ... ut predictus Otnant liberam dehinc potestatem habeat, te-
nendi, commutandi, extirpandi...
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o rotvrzeni hranic prazského biskupstvi cisafem JindFichem
IV. v Rezné (29. dubna 1086), v ni% se déje zminka o tizemi
Sedli¢ant jako pohrani¢ni oblasti Geské®.

Prvni zpravy, svédéici o tom, Ze Chebsko bylo jiz zéasti
nebo zcela pFipojeno k marce nordgavské, pochézeji teprve aZ
z tietiho a &étvriého desitileti XII. stoleti.

Je to pFedevsim osvéddeni opata klastera v Reichenbachu®,
kladené do doby kolem roku 1122, podle néhoz quidam Aze-
linus nomine se svolenim markrab&éte Dé&polta v&noval svaté
Marii v Reichenbachu prostfednictvim Dé&poltova ministeridla
Trutwina statek Marchenei (praedium, quod vicus Ste.
Marie dicitur)* u dnesniho Tirschenreutu v bavorské Horni
Falci.

Téhoz Gzemi se tyka také listina z 15. Cervna 1135, jiZ mar-
krab? Dépolt potvrzuje a obnovuje klasteru v Reichenbachu
donaci osad (praediorum) na Chebsku (in regione Egere):
Diepoltsreutu (dneSniho Dippersreutu), Frauenreutu
a Kunreutu (dn. Grosskornreutu na Odravég), a kromé toho
daruje klasteru je§t¢ Pernreut, Lengenfeld, Brunn,
S.Marienweiler (Marchenei) u Tischenreutu a Gopfers-
griin u Thiersheimu®, vesmés v oblasti zdipadné od dneSnich
statnich hranic.

V téze oblasti, nedaleko nasich hranic jizné€ od Chebu, byl
zalozen klaster ve Waldsasich. Jsou o tom zachovédny dvé
zpravy. Podle prvni, listiny fezenského biskupa, kladené do
doby kolem roku 1134, zaloZil markrab¢ Dépolt cellu pro mni-
chy Fadu cistercidkt a daroval ji vsi Brunn, Frauenreut,
Slopany, Bertholdisreut, Netsdal a Paphen-

% Friedrich, CDB I, 92 a d. & 8, Kosmas II. 37, srov. vyde
str. 26 a d.

3 Kléster v Reichenbachu na fece Rezné byl zaloZen markrabim D&-
poltem r. 1118, Gradl, ME I. 12 & 30, GE 53.

% Gradl, ME 1. 13 €. 37,

M Grad]), tamZe 17 & 53, GE 56, Friedrich, CDB I. 128 & 121,
v. vySe str. 37 pozn. 43
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reut*. Druhd zprdva sdéluje, Z¢ markrabé Dépolt dal mni-
chiim f4du cistercidki ve Waldsasich pozemek pro postaveni
klastera a k tomu tolik lesa, kolik mni$i obejdou za jeden den®.

Kromé téchto zprdv o donacich ob&éma dépoltovskym kl4ste-
rim v Reichenbachu a ve Waldsasich na tizemi starého Cheb-
ska mé pro nas$i otdzku také je§té vyznam zpriva z doby ko-
lem roku 1125 o donaci dvora v Steinbachu klasteru reichen-
basskému, a to tim, Ze jsou v ni jako prvni svédci uvedeni
Dépoltovi ministeridlové Udalricus de Egere a jeho bratr
Pilgrim®,

Z toho, co zde bylo uvedeno, je zfejmé, Ze se prvni historicka
svédectvi o tom, Ze oblast starého Chebska byla v drZeni mar-
krabéte nordgavského, objevuji a hned nédpadné kupi teprve
v dobé kolem pfelomu prvni a druhé étvrtiny
XII. stoleti. Z dob star3ich neni o tom ani je-
diné zprdvy. A pii tom je ddlezité, Ze tyto prvni
zprdvy mluvi vesmés o donacich ptudy klaste-
rdm. To svéd¢i, jak uZ pred lety spravmé povédél historik
Chebska Jindfich Gradl, nejenom o velké zboZnosti Dépolta
z Vohburka, nybrz také o tom, Ze D&polt povazoval klastery
za nejlepsi kolonisdtory”. A j& bych k tomu dodal: kolonisa-
tory pidy nové ziskané.

Nebof o tom, Ze teprve v téch dobach, zhruba asi v prvni
étvrti stoleti XII., a to spiSe bliz ke konci prvni &tvrti toho
stoleti nez k jejimu zacétku, mohlo byt Chebsko markrabétem
nordgavskym ziskdno, nds nenechdvaji na pochybach vysled-
ky kritického studia starych némeckych a ponéméenych slo-

M Gradl, ME I. 16, 264 & 49: Prunne, Vrawenruth, Schloppan...
Bertholdisruth, Netsdal, Pfaffenruth.

% TamZe 16 ¢ 50: Anno autem domini 1133 Diepaldus marchio dedit
mounachis Cysterciensis ordinis in Waltsassen aream, in qua constructum
est monasterium eorum, et de sylva, quantum fratres ipsi per unam
diem polerant in circuitu perlustrare. Unde et ipse est fundator eorum.

% Gradl, ME I. 14 & 40: Testes: Udalricus de Egere et frater
ejus Piligrimus, Adelpertus de Suzinbach, etc.

7 Gradl, GE 55, srov. k tomu také Doeber]l, MMN 43 a d.
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vanskych mistnich jmen na Chebsku. Jak jsem jiZ uvedl na
pocédtku pFedeslé (IV.) kapitoly®, dospél profesor E. Schwarz,
jeden z nejpfednéjSich némeckych linguistickych odborniki
pred némeckou okupaci Ceskoslovenska, podrobnym studiem
starého mistniho ndzvoslovi v okresu chebském k zivéru, do-
loZenému velmi bohatym materidlem, Ze prvni, nejstarsi obce,
zaloZzené némeckymi kolonisty, pochézeji teprve z doby ko-
lem polovice XII. stoleti®, a Ze také u ponéméenych jmen sta-
rych slovanskych osad lze zjistit jazykovy styk mezi némec-
kymi kolonisty a starym slovanskym obyvatelstvem teprve asi
od téze doby, t. j. od doby kolem roku 1150 nebo nedlouho
pfed nim*. Cili jinymi slovy, Z¢e némeckd kolonisace
v oblasti dne$niho Chebska zacala teprve ko-
lem roku 1150 nebo nedlouho p¥fed nim. A protoZe
o téch dobdch némecka kolonisace nésledovala hned po zabrani
slovanskych uzemi, je to zaroveri také bezpeénym ditkazem, Ze
k zdboru Chebska némeckym drzitelem Nordgavska nemohlo
dojiti o mnoho dfive nez o dobé, z niz mame vyse uvedené
proni historické zprdoy o némecké kolonisaci Chebska*.

MiZeme tedy povaZovati za plné prokazéano,
Zze k némeckému zdboru Chebska doslo za
okolnosti bliZe nezndmych nékdy v pribéhu
prvni ¢tvrti XII stoleti, a to spiSe vdruhé po-
lovin€ tohoto idobi.

To je vysledek velmi ddleZity. Vyvraceji se jim v3ecka do-
savadni datovdni zdboru Chebska do XI. stoleti nebo do dob

8 Str. 231.

% Schwarz, ON 290.

4 Tamze 322, 367—389, 395.

1 gpravnost tohoto mého zavéru potvrzuje také vysledek Gradlova
peélivého studia historie hradiit na Chebsku: jak Gradl, GE 62, sam
vyslovné konstatoval, mebylo na piidé& Chebska pfed dru-
hou ¢tvrtinou XII stoleti prokazatelné& ani jediného
hradu' Ty zalaly byt teprve po némeckém zdboru Chebska sta-
vény némeckymi drZiteli pidy. D¥five jim to nebylo moZné, protoze
jim ta ptida jeSt& nepattilal
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jesté starSich. A zéroven se jim dokazuje, Ze slovanské oby-
vatelstvo starého Chebska a? po Smréiny a v oblasti jizné od
horni Odravy Zilo ve svazku s &eskym stdtem premyslovskym
mnohem déle, neZ se dosud myslilo. A vyvraci se jim také za-
vér némeckych historiki Chebska Gradla a Siegla, Ze staré
Chebsko se jiz pocatkem XI. stoleti i po strance jazykové stalo
»wieder deutsch* ** resp. Ze jiz tehdy doslo k ,,dauernde Wieder-
besiedlung (endgiiltige Wiederbesetzung) des Egergebietes
durch Deutsche” .

Jak jsem jiZz ukdzal v oddilu archeologickém*, neni aZ dosud
ani jediného archeologického ani jiného diikazu, Ze by Chebsko
bylo byvalo pted pfichodem Slovant osidleno Germény, a tim
méné oviem, Ze by pred prvni polovici XII. stoleti bylo by-
valo osidleno N&mci. Je tedy Gradlovo i Sieglovo slivko
wroieder”, ,opét”, ,znoou“, zcela nespravné a neodivodnéné.
A také zadatek pozdnéstfedovéké germanisace Chebska se
datovanim, k némuz dospél prof. E. Schwarz, (v. vyse), posu-
nuje aZ do doby kolem polovice XII. stoleti, t. j. do doby vice
nez o sto let mlad$i, nez soudili Gradl, Siegl a j.

Jako domnélého dikazu pro to, Ze staré Chebsko patfilo jiz
pred rokem 973 k bavorské marce nordgavské, se uziva tvrzeni,
Ze toto tizemi bylo jiz pfed zaloZenim prazského biskupstvi sou-
¢asti diecése Fezenské a Ze ji zistalo i potom®.

Toto stanovisko vSak neni sprivmé. Je pravda, %e v téch
dobéach byly hranice diecési (alespori u nés) totozné s hranicemi
stdtnimi®. Ale pravé proto miZeme naopak my zase privem
némecky ,dikaz" obratit a Fici: protoZe staré Chebsko roku
973 i pozdé&ji aZ do jeho pfipojeni k marce nordgavské v prvni

2 Gradl, GE 3.

9 Sieg]l, Fiihrer 5, 2. vyd. str. 4, Eger u. Egerland 6, Eger-Franzens-
bad 26.

4“4 Str. 81.

4 Srov. lit. cit. str. 273, pozn. 15; z 8eskych historik@ pFijali toto sta-
novisko Palack y, D&j. I3 1. 255 pozu. 247, J. Celakovsk ¥, Ottiv
SN XII 111, D&j. prdv.2 56,309 a d, Novotny, CD L 1, 164.

#“ Gradl, GE 37, 45, v jiné form& i Bachmann, GB L 164 a d.
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&tvrting stoleti XII. pat¥ilo k drzavé esk ych kniZat, patiilo
tim také k prazské diecési.

Ze bylo Chebsko v kritickych dobdch &eského statu v prvni
&tvrtiné XII. stoleti, kdyZ bylo od Cech odtrzeno politicky, pod-
fizeno pravomoci biskupstvi Fezenského a tim obnoven stary
stav z doby p¥ed rokem 973 (kdy si biskupstvi Fezenské &inilo
narok na celé tehdejsi Cechy i se starym Chebskem", je pfi
tehdejsich pomé&rech zcela pochopitelné. Pravé listina, jiZ cisaf
potvrdil roku 1086 praZzskému biskupovi hranice jeho diecése,
je diikazem, Ze tehdy o téch vécech rozhodoval pfedevsim cisaf,
nikoli stolice papezska. A Ze za rozvratu &eskych véci v prvnich
desitiletich XII. stoleti a p¥i prepotenci, s niz Jindfich V. do
Zeskych véci zasahoval®, bylo spojenému dsili jeho pfednich
pFivrzenct Dépolta z Vohburka (ktery byl jednim z jeho hlav-
nich stoupenci jiz v dob& jeho povstdni proti otci Jindfichu
IV.*) a biskupa fezenského zcela snadnou véci pfimét
ho, aby po zabrani Chebska uznal i jeho opétnou p¥isluSnost
k diecési Fezenské, neni tfeba nijak zvlast zdiraziiovat. Schva-
leni papezova bylo lze za tehdejSich poméri dfive nebo poz-
déji rovnéz lehko dosici®.

41 7 obsahlé literatury v. Novotny, CD I. 1. 586 a d., a lit. tam
uved.; statky, jez dostal Fezensky biskup za své svoleni k zaloZeni praz-
skékc biskupstvi, jak ukédzal Gradl, Beitr. z. Gesch. Nordwestbth-
mens, MVGDB XXI (1883), 318 a d., asi v Chebsku nebyly (tak se
domnivali na pf. Palacky, Dé&. I%. 1, 255, A Frind, Kirchen-
gesch. Bohmens I, Praha 1864, 54 pozn, 1); stanovisko Gradlovo ptijal
také Novotny, CD L 1. 587 pozn. 1.

4 Srovnej na pF. historii jecho taZeni do Cech a ,soud” v Rokyca-
nech roku 1110, v, vySe str. 277 pozn. 25.

® Srov. Gradl, ME 1. 9 & 17 a 18 k r. 1104 a 1105; &eské vojsko,
poméhajici cisa¥i, zato poplenilo r. 1105 jeho marku, v. tamZe & 19:
Inde imperator progressus, Ratisbonensium auxilio, filio urbe fugato...
Theobaldi Marchiam. per Bohemos pastapit.

5 Srov. Kosmas Il 38 (k r. 1086): eodem anno Heinrico imperatore
demandante et Magontino archiepiscopo Wezelone interveniente per le-
gatos apostolici, qui eidem interfuerunt concilio, domnus Clemens papa
secundum predictos terminos suo privilegio corroborat Pragensem epi-
scopatum...



284 'E. Simek, Chebsko v staré dobé&

Ze staré Chebsko, sdhajici a7z po Smréiny, bylo po zabrani
Vohburky cirkevné pfipojeno ke vzdalendjSimu Reznu a nikoli
k bliz§imu Bamberku®, neni dikazem proti mému zavéru,
nybrZ je prosté jen dokladem toho, Ze si Rezno ¢&inilo ndroky
na viecka tizemi, odirZend od &eského statu a tim i od prazské
diecése. A protoZe bylo tehdy politicky silnéj$i neZz Praha, do-
vedlo svij pravni ndrok na Chebsko také uplatnit.

Cteme-li tedy ve zpravach k roku asi 1134, Ze biskup Fezen-
sky potvrdil zaloZeni celly cistercidkti ve Waldsasich®, a znova
k roku 1135, Ze markrabé Dépolt potvrdil a rozsifil svou donaci
v chebském tizemi (in regione Egere) klasteru v Reichenbachu
za pFitomnosti Fezenského biskupa®, neni to vibec Zddnym di-
kazem, Ze by tato regio Egere byla byvala po vSechna pfedcha-
zejici staleti souddsti diecése Fezenské. A jinych dikazid pro to
viibec neni.

Anj tento argument tedy neni nijakym skuteénym dikazem
ve prospéch theorie, Ze Chebsko bylo jiz v dobé pfed zaloZenim
prazského biskupstvi pfipojeno k bavorské marce nordgavské
a tim i k Némecku. Naopak. Chebsko patfilo k Cechdm i po
zaloZeni praZského biskupstvi v roce 973, a to aZ do prvni étvr-
tiny XII. stoleti.

Bylo tedy &asti deského statu také roku 1086, kdy byla ci-
safem Jindfichem IV. v Rezné prazskému biskupovi Jaromi-
rovi-Gebhardovi potvrzena t. zv. zakladaci listina jeho biskup-
stvi. Hranice prazské diecése byly totoZné s hranicemi &eského
stdtu. A bratr biskupiv Vratislav byl pravé predtim za své
vérné a vynikajici sluzby samotnym cisafem odménén titulem
kralovskym®, z dehoz je zfejmé, Ze cisaf prdvé tehdy nemél
nejmensi tendence jeho stat néjak oklesfovat. Jmenuji-li se tedy
v zakladaci listiné biskupstvi prazského jako nejzapadnéjsi &es-
ky kmen Sedlié&ané, mini se tim nejenom omezeny tsek je-

81 Str. 36.

2 Gradl, ME L. 264 & 49.

5 Tamze 17 & 53.

4 Kosmas II. 37, srov. k tomu Novotny, CD I 2 246 a d.
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jich sidel v izemnim pruhu pozdé&jsiho Loketska p¥Fi OhFi, tsek,
ktery pfi své znaéné délce, ale zcela nepatrné $ifi a naprosté ne-
soustfedénosti nemohl miti a po staleti také skutetné plniti
funkci samostatného kmenového tizemi (jako na pf. vzemi
sousednich Ludanil)®, nybrz celé izemi, na némz tehdy
Sedli¢ané sidlili, tedy také celé staré Chebsko
aZz po Smréiny a hranice biskupstvi bamberského®.

Slovanské obyvatelstvo starého Chebska vychodné od Smréin
a horni ,KFivé”, Smréinné Néby zilo tedy ve spojeni
s Ceskym stdtem aZ do prvni étvrtiny XII sto-
leti. Od jeho pfichodudotohoto Gzemiuplynula
doba okrouhle Sestiazsedmistoleti.

V prvni &tvrting XII. stoleti byl dotud jednotny celek lidu
a uzemi starych Sedlidanti roztrZzen na dvé &asti. Zapadni Zast,
zvana od té doby regio nebo pagus Egere, zistala po dvé né-
sledujici stoleti spojena s némeckou ¥i3i a byla v té dobé, jsouc
zbavena ochrany &eského stitu*, ponéméena. Vychodni &ast
zlstala s ndzvem Sedlecko a pozdéji Loketsko i nadile spojena
s Geskou zemi a s Geskym statem®.

% Srov. vySe str. 35 a d., Zpravy Anthr. spol. IV. 12 (text a pozn.
27—29), 13,

8 Tim je dana také odpovéd na theorii Turkovu, Ze ,zaklddaci"
listina z r. 1086 pravé citaci Sedlitant podavd ,jasny doklad toho“, Ze
celé ,,Chebsko jiz tvofilo zfejmou souldst némeckého Nordgau-Nort-
gove a Ze nepatfilo do zdjmové sféry &Geské”, OP XIV. 405.

87 Schwarz, ON 392.

88 Staf o zdboru Chebska mémeckou ¥i5f byla otiténa v Chmelafové
sborniku (Sbornik filosofické fakulty brnénské university, roé. III, fa-
da C, &islo 1, 1954), str. 9 a d.
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Dvé stoleti déjin Chebska

pod cizi vladou

Roztrzenim starého tzemi kmene Sedli¢and na dvé césti a
pFipojenim zdpadni ¢asti, Chebska, k marce nordgavské a jejim
prostfednictvim k némecké ¥isi se rozdélily osudy ptivodné jed-
notného kmene do dvou historickych koleji. Zvl45té tézce byla
tim postizena pfedeviim zdpadni ¢dst kmene v Chebsku. Pre-
kotné germanisace, jez tam po pfichodu Némci nastala, podoba
se svym prubéhem a rychlymi vysledky zcela tomu, co mame
dolozeno i z jinych slovanskych krajii, jez se v téch dobach
dostaly pod némeckou vladu. Prof. Schwarz sice pravi, Ze o né-
jakém nepfatelském postupu némeckych markrabi proti slovan-
skému obyvatelstvu neni 2adnych zprav, a Ze dosti velky pocet
uchovanych slovanskych jmen mistnich je dokladem klidnych
stykdi némeckych s obyvatelstvem slovanskym, ale sdm zéarovei
také uvadi, ze slovansti obyvatelé Chebska nepozivali té ochra-
ny, jaké by jim snad byl mohl poskytnouti ¢esky stat, kdyby
byli byvali jeho poddanymi. Pany slovanského obyvatelstva tu
byly kromé fiSe a bavorské nordgavské marky a jejich organt
klastery a jednotlivé rytifské rody. ,,Es spielte sich hier®, jak
pravi Schwarz, ,.eine von der bohmischen Landesgewalt unge-
hinderte Auseinandersetzung zwischen Slawen und Deut-
schen ab.”*.

Jakého druhu ,,Auseinandersetzung® to byla, ilustruje dobfe
konstatovani prof. Schwarze na jiném misté, Ze ponémceni
Chebska bylo dokonidno za dvé az tfi lidské generace®.
V dobé, kdy se vratilo do svazku &eského statu, bylo Cheb-
sko podle Schwarze i jazykem némeckou zemi®.

% Schwarz, ON 392.

® Tamze 389: ,In 3, vielleicht nur 2 Generationen sind samtliche
Namen eingedeutscht worden.”

8 Tamze 393: ,Zur Zeit, als das Egerland an Béhmen verpfindet
wurde, war es ein deutsches Land."
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I kdyz studie prof. Schwarze se tykaly toliko vlastnich
jmen mistnich a nikoli také uchovanych jmen pomistnych,
u nichz nebylo dosti predb&é’nych pripravnych praci, ale
ktera by mohla byt neméné dobrym voditkem pro posouzeni
otazky, jak rychle germanisace postupovala a jakych vy-
sledkd skutené& dosdhla, a i kdyZ snad pfi tuhém lpéni slo-
vanského lidu na zdédéném jazyku nebyly vysledky germa-
nisace opravdu tak veliké a rychlé, jak soudi Schwarz, neni
pFece jen pochyby o tom, Ze nepomér sil byl pf#ili§ veliky, aby
mu slovansky lid postupné nepodléhal a nepodlehl. Na jedné
strané vSecka moc 1 moZnost zvile, imponujici vystupovéani
a nadhera novych pénd, lepsi vyzbroj fysicka i duSevni, pfe-
mlouvani i vyhrozovdni némeckych knézi, a na druhé strané
zubozeny, zotroeny slovansky lid, zbaveny pidy, nevybojny
a Ipéjici jen neuvédoméle na zdédéném jazyku a na zdédé-
nych zvycich, a éim dale tim vice touzici po tom, aby se ze
svého bédného stavu povznesl a vyrovnal se svym novym sou-
sedim, némeckym kolonistim, ktefi houfné pfichazeli do jeho
zemé a zabirali pidu kdysi jeho... A jedinou cestou k tomu
bylo nauéit se jejich jazyku, jejich zplsobu Zivota a stat se
jednim z nich...

A tak slovansky lid, kdysi svobodny, ztratil s pf¥ichodem
némeckého panstvi svobodu, ztratil ptidu a nakoneec, utlacen
a mravné i fysicky zdeptan, ztratil i svou fed.

Rozumi se, jak jsem jiz Fekl, Ze jeho odnarodnéni nemu-
silo byt tak Gplné, jak by se mohlo zdati z ponémé&enych jmen
jeho osad. Jak jsme vidéli, mnoha ta jména i v historickych
zdznamech, psanych Né&émci, podrZela jesté do pozdnich po-
mérné dob pfes svou zkomolenou podobu pivodni slovansky
tvar nebo alespoii svij slovansky zdklad (kofen). Ale poméry
byly pro slovansky lid na Chebsku opravdu pFilis neuté-
Sené®, aby mohl germanisaci trvale odolavat.

Jaky vyznam mélo Chebsko jako brdna do Cech pro né&-
meckou Fisi, toho dikazem je i to, Ze se ho po smrti markra-

° Srov. k tomu Gradl, GE 39.
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béte Dépolta II. z Vohburka r. 1146 zmocnil sém kral Konrad
II1. Staufsky a postoupil je po nedlouhé dobé svému synovi
Fridrichovi Svébskému. Pozdéji je drzel jeho synovec
Fridrich, zvany Barbarossa, ktery se r. 1149 v Chebu oZenil
s Dépoltovou dcerou Adélou, jez pry dostala Chebsko vé-
nem®, Tim bylo Chebsko od nordgavské marky opét odtrzeno
a stalo se rodinnym majetkem Staufii. A zdstalo jim, i kdyz
se Fridrich, stav se po smrti Konrddové fimskym krilem
(1152), o rok pozdéji (po &étyfletém manzelstvi) dal s Adélou
rozveésti®,

Jako kral a pozdéji cisaf Fridrich prodléval opétovné
v Chebu a vykonal zde fadu délezitych statnich aktd. Tak
na pf. roku 1179 urovnal na FiSském spému v Chebu spor
mezi ¢eskym vévodou Bedfichem a rakouskym vévodou Leo-
poldem o hranice na Vitorazsku®, na jafe r. 1183 prodléval
tam' znovu ve své — patrné jiz dostavéné — cisaiské falci
(chebském hradg) a udélii tam na slavnostnim dvorském
sjezdu investituru biskupovi Konradovi z Lubeka®. V Chebu
travil cisaf jesté vdnoce r. 1188%. Nasledujiciho roku, chystaje
se na (tfeti) kfiZovou vypravu, jez méla osvobodit Jerusa-
lém z moci Saladinovy, rozdélil sviij majetek mezi své syny.
Cheb (a Chebsko) dostal jeho tfeti syn Konrad®.

Cisaf zahynul v Malé Asii pfi pfepravé vojska p¥es Feku
Kalykadnos (Salef). Jeho vojsko se zZasti vrétilo, z¢asti po-
kradovalo pod vedenim druhého syna cisafova Fridricha
Svabského v taZeni na Jerusalém. Fridrich Svabsky pfi ob-
léhani Akkonu v lednu 1191 zemfel a jeho vojsko bylo po-
tfeno. Dva mésice pfed svou smrti zaloZil Fridrich na ochranu

 Gradl, ME 1. 22 & 72, v. vySe str. 176 pozn. 146.

% Gradl, ME 1. 23 & 73, GE 63 a d, Celakovsky, Ottiv SN
XIL 112, Déj. prav. 310 a d.

6 Gradl, ME L. 28 a d. & 88, GE 67, Friedrich, CDB 1. 257
ad ¢ 191, Novotny, CD I 2. 1054 a d.

% Str. 178.

% Friedrich, CDB I 294 & 320a, Novotny, CD I. 2 1098.

% Gradl, ME L 35 & 102, GE 70.
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némeckych poutniki do Jerusaléma Fad Némeckych rytifd,
ktery se mél pozdéji stati dllezitym &initelem v cirkevnich
i politickych a hospodafskych déjindch Chebska.

Roku 1191 byla, jak se zd4, cisafem Jindfichem VI. pro-
vedena nova tUprava majetkovych pomérd $taufského rodu.
Treti bratr cisaitv Konrad, ktery byl do té doby panem
Chebska, se stal vévodou Svabskym a Chebsko se vratilo do
rukou cisafovych®. Na podzim roku 1192 se na rozkaz cisa-
fiv odebral k nucenému pobytu do Chebu prazsky biskup
JindFich Bretislav, ktery se potdtkem toho roku odebral ke
dvoru cisafovu, aby jej pfimél k zdsahu do sport, jez tehdy
vypukly mezi Premyslovei, a slibil mu velky penézity dar,
ktery pak nemohl splatit. Spory mezi Pfemyslovei vznikly
po smrti ¢eského vévody Konrada Oty v Italii (nékde v okoli
Neapole) v zaii 1191. CisaF byl ,,nepfemozitelnému* vévodovi
za jeho znamenitou ‘vojenskou pomoc na taZeni do Italie velmi
zavazdn. KdyZz proti jeho néstupci Vaclavovi, synu So-
béslava 1. a bratru Sobéslava II., vznikl odpor vétiiny ostat-
nich Pfemyslovel, zmocnil se Prahy (t. j. hradu praZského)
zaCatkem r. 1192 Pfemysl, syn nékdejsiho krale Vladislava,
a svrhl Vaclava s triinu. Viclav se vSak neminil vzdat bez
boje. Sebrav vojsko, oblehl Pfemysla na hradé Premysl se
vSak state¢né branil a oblezeni se protdhlo na neofekdvané
dlouhou dobu®. Do této situace zasadhl ctizaddostivy a jeSitny
biskup Jindfich Brfetislav, doufaje patrné, Ze cisafova vdé&c-
nost ke Konrddu Otovi mu umoZni urovnat spory podle jeho
vlastniho pfanf.

Znamenity kniZe Konrdd Ota (1189—1191) odéinil spoje-
nim obou naSich zemi, Cech a Moravy, alesponi do jisté miry
svou vinu na roztrZeni &eského stdtu, k némuz doSlo roku 1182
tim, Ze p¥ijal jako markrabi Moravu v léno pfimo od cisafe
Fridricha Barbarossy, ¢imz byla Morava vyifata z pravomoci

% Gradl, GE 71.
" Novotny, CD I 2. 1122 a d.
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Zeského panovnika™ Cisaf tim zamyslel trvale oslabit moc
Ceskych panovnikid, jez za silné vlady Sobéslava I. (1125 aZ
1140) a zejména Vladislava II. (1140—1173), od roku 1158 Ces-
kého krale, vzrostla vice, nez mu posléze bylo pfijemno. Je-
gitny JindFich Bfetislav sdm se — na Skodu svého vlastniho
rodu — také pfFicinil o to, aby ustfedni moc prazskych knizat
byla oslabena tim, Ze si na ¥i§ském snému v Rezné r. 1187
stéZzoval na vévodu Bedficha a vyzddal si od cisafe zlatou
bullu, jiz byl vyfiat z pravomoci prazského kniZete a stal
se sim jako némecti biskupové FiSskym kniZetem, podfize-
nym jenom a piimo cisafi, ,,od néhoZz pFijima Zezlo a inves-
tituru® ™.

Cisaf Jindfich VI. vyslechl ochotné nédvrh prazského
biskupa, ktery skytal novou pfFilezitost vmisit se do pfe-
myslovskych sporit a oslabit tak moe praZskych knizat.
Jindfich Bretislav Zadal, aby praZské knizetstvi dostal Pfe-
mysl, a markrabim moravskym aby se stal jeho mladsi bratr
Vladislav. Svou Zadost biskup @éinn& podepiel slibem 6000
hiiven stfibra, sumy na tehdejsi doby velmi znaéné. Cisaf pFi-
jal FeSeni, navrhované biskupem. JindFich Bfetislav, vrativ se
do Cech, ohlasil Vaclavovi i Pfemyslovi vysledek svého jed-
néni s cisafem a dosdhl toho, ¢ mu byl hrad vydéan. Ne-
$tastny Vaclav opustil Cechy. V Misni byl tdkladné pFepaden
a zajat markrabim Albrechtem, Svagrem Pfemyslovym. Od
té doby mizi jeho jméno z déjin™. Pfemysl byl nucen pfijmout
feseni, jez biskup navrhl cisa¥i, ale spokojen nebyl a velkou
sumu, kterou biskup slibil cisafi, nezaplatil. To mélo pro
Jindficha Bfetislava nepfijemné nasledky. KdyZ se na pod-
zim r. 1192 vypravil na pouf do Compostelly a navstivil ces-
tou cisatsky dviir, pfipomnél mu cisai jeho pf¥islib, zadrzel
jej u svého dvora jako rukojmi aZ do plného splaceni slibené

1 TamZe 1069 a d. (tam v. i starSi literaturu).

® Friedrich, CDB I. 287 & 316, stov. k tomu Novotny, CD I
2. 1092 a d. (tam v. i jinou lit), Sim 4k, Kronika I. 1. 186,

" Srov. k tomu Novotn¥, L. c. 1126 a d.
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Sastky a pozdé&ji ho poslal do Chebu™, kde cisaf také sdm travil
vénoce toho roku™.

Politické poméry v Fi§i pomohly biskupovi. Proti cisafi
JindFichovi vzniklo Siroce rozvétvené spiknuti, v jehoz &ele
stal JindFich Lev a k némuZ se p¥ipojili markrabi misensky
Albrecht a Cesky knize Premysl. To bylo nepochybné hlavni
pFicinou, Ze cisaf Jindficha Bfetislava, ktery byl jisté na Pfe-
mysla rozezlen, v r. 1193 z Chebu propustil. Spiknuti proti ci-
saFi bylo rozbito, kdyZ mu upadl do rukou jeho ddvny odpirce
anglicky kral Richard Lvi Srdce. CisaF na ném pohriizkami, Ze
ho vyd4 jeho nepratelim, vynutil vasalsky slib a veliké vy-
kupné, a zaroven ho vyuzil k rozbiti spolku, ktery se proti
nému utvofil. Spolek se rozpadl a velkd &ast jeho Clenti se
opét smifila s cisafem. Cisaf potom na ¥{5ském snému ve
Wormsu v ervnu 1193 prohldsil Pfemysla za sesazena a dal
jeho kniZetstvi v 1éno JindFichu Bfetislavovi, prominuv mu
i slibenou, ale nesplacenou sumu 6000 hfiven™, Pfemysl, byv
vét§inou svych pfivrzencl opustén, hajil se po &tyfi mésice
na prazském hradg, az konecné pfed’vdnocemi uznal, Ze ho
nelze déle udrZeti, uprchl, a Jind¥ich Bfetislav ztrdvil na hradé
vanoce jako vévoda a zdroven kniZe-biskup™.

Cheb, ktery byl nedobrovolnym ttulkem Jind¥icha Bfe-
tislava, nez se stal vévodou ceskym, stal se znovu jeho tto-
¢istém, kdyz se po &tyfech letech kolo jeho osudu otocilo. Pie-
mysl se roku 1197 p¥iblizil s vojskem ku Praze, ale nenaleznuv
v zemi dosti stoupencl, musil znovu odejiti ze zemé. Jindfich
Bfetislav, tehdy jiz ochuravély, se vSak pfesto necitil v Praze

" Pulkava, FRB V. 116; srov. k tomu Gradl, GE 71, a proti
star§imu vykladu, jim reprodukovanému, Novotny, 1. c¢. 1130 a d.
kde v. i jinou star3i literaturu.

7% Novotny, tamZe 1131 pozn. 1.

7 Palacky, D&. I 2 93 a d, Bachmann, GB I. 376 a d,
Novotny, L e 1133 a d.; se Zddnym z vykladd téchto autori melze
plné souhlasiti.

7" Novotny, L e 1137,
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dosti bezpeden a uchylil se'’koncem kvétna 1197 do Chebu. Tam
zanedlouho, 15. éervna 1197, zemfel™.

V nasledujicich letech Cheb opétovn& hostil némecké krale.
Roku 1200 tam po néjaky ¢as sidlil” Filip Staufsky, nejmladsi
syn Fridricha Barbarossy, zvoleny r. 1198 za kréle. Jednal-li
tam tehdy také s Ceskym krilem PFemyslem®, neni bezpeéné
doloZeno. Pobyt krale Filipa v Chebu méme znovu dolozen
v letech 1203 a 1206. V roce 1203 tam snad Filip, aby potrestal
Pfemysla za to, Ze pfeSel ke strané jeho odptirce Oty IV., pro-
pujcil Cechy v léno Dépoliovi, id&lnému kniZeti ve vychod-
nich Cechach®. Za vélky, kterd brzy potom vypukla, prothl
Chebskem kral Pfemysl s bratrem Vladislavem v cele velmi
silného vojska, jehoz ¢asti byli uher§ti Kumdni, na pomoc
lantkrabéti durinskému Hefmanovi®®. Na této vypravé p¥i ob-
léhani Merseburka potvrdil a rozhojnil kral Ota Pfemyslovi
viecky vyhody, které mu pfed péti roky (1198) pfiznal Filip
Staufsky, uznal Pfemysltiv titul krdlovsky a papezsky legat
Quido 24. srpna (1203) pomazal a korunoval Pfemysla na
krale*.

Nésledujiciho roku (1204) na jafe Pfemyslovu kralovskou
hodnost vyslovné uznal® papez Inocenc III. V pozdnim lété
téhoz roku spéchal Pfemysl s vojskem narychlo sebranym asi
opét pfes Chebsko na pomoc Hefmanovi Durinskému, zle

% Pulkava, FRB V. 118, 288, Gradl, ME 1. 38 & 111, GE 72
Novotny, I c. 1150 a d.; tam a dfive jiz 1084 a d. poddvd Novotny
vystiznou charakteristiku Jindficha Bfetislava jako &lovéka, biskupa
i panovnika.

®» Gradl, ME 1. 39 & 114,

8 Gradl, GE 72, a proti tomu Novotny, CD I 3 (Praha 1928),
239 pozn. 3.

8t Gradl, ME 1. 41 & 119, 42 & 123

2 Novotny, CD I 3. 254

& Palacky, Dé&. 1% 2. 114 a d., Gradl, GE 73, Novotny, L c
254 a d.

4 Ann. Reinhardsbr 566, Chron. reg. Colon. 202, No-
volny, L e 256.

% Erben, RB I. 217 a d, Friedrich, CDB IL 35 a d. & 39.
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tisnénému kralem Filipem. Pfemysl, zjistiv, Ze vojsko Filipovo
je nepomérné silngjsi, a Ze vétSina stoupench Otovych piesla
na stranu Filipovu, dal se na strategicky tstup zpé&t do Cech.
V mirovém jednani, k némuZ doslo jest& téhoZ roku, byly
spory mezi Filipem a Pfemyslem urovnany tak, Ze se Pfe-
mysl zavdzal zaplatit 7000 hfiven stiibra a Filip se odfekl
Dépolta, vyminiv pro ného, ze se smi vratit do svého tidélu
ve vychodnich Cechédch®.

Byl-li kral ¢esky také na sjezd&", ktery poradal kral Filip
v Chebu v kvétnu r. 1206, a doslo-li jiz tehdy k dmluvé o za-
snubach Premyslova synka Vaclava (narozeného r. 1205) s Fili-
povou dcerou Kunhutou, jak se domnival Gradl®, neni dolo-
7eno. K zasnoubeni obou krélovskych déti skute¢né doslo az
asi na FiSském snému v AugSpurce koncem roku 1207%.

Kdo byl skuteénym pénem Chebska po tragické smrti Stauf-
ského krale Filipa (byl 21. éervna 1208 v biskupském paléci
v Bamberce probodnut od bavorského falckrabéte Oty z Wit-
telsbachu, kdyZ prohlasil zasnoubeni své dcery Beatrix s Otou
za zruSeno) aZ do roku 1212, neni zndmo. Kral Ota IV., od
roku 1209 korunovany cisaF, nikdy v Chebu nebyl. Teprve
v 1été r. 1213 se konal v Chebu Fissky sjezd za pFitomnosti
posledniho (tehdy) Staufovce krale Fridricha II. Sjezdu se
zicCastnil také Cesky kral Pfemysl a pFislibil Fridrichovi pomoc
pii valetné vypravé proti cisafi Otovi. Na tomto sjezdé pode-
psal kral Fridrich 12. Cervence dileZitou historickou listinu,
stvrzenou zlatou bullou (pefeti), jiz se odménil svému pod-
porovateli papeZi Inocencovi III. tim, Ze mu potvrdil vSecky

vvvvvv

v Italii, pfiznal cirkvi svobodnou volbu biskupil a vzdal se

% Gradl, GE 75, Novotny, L. c. 265 a d.

8 Ficker, Reg. imp. V. 1 & 132 Gradl, GE 74, ‘nejurfitéji
Bachmann, GB 1. 441; proti tomu Novotny, L. c 274 pozn L

8 Gradl, GE 74.

® Novotn¥, L c. 275, kde v. i hist. prameny a literaturu.
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spolii a regalii. Prvnim z laickych svédki, podepsanych na
listing, je kral cesky*.

Krél Fridrich navstivil svou chebskou falc také v nésledu-
jicich letech 1214, 1215 a pak zase r. 1219". Roku 1214 tam
2. a 5. fervna podepsal dvé donace fddu Némeckych rytira.
Je to poprvé, kdy se v déjinach Chebu vzyva jméno tohoto
Fadu®. Na listinich je opé&t podepsan tesky kral jako prvni
laicky svédek. Za piitomnosti Fridrichovy v Chebu v bfeznu
1215 se tu opét shledavdme s kralem Piemyslem a s jeho
bratrem Vladislavem. Nevime uréit§, jaky divod je pFivedl
tehdy do Chebu, ale zd4 se, Ze Pfemyslovi §lo o urcitéjsi sty-
lisaci ustanoveni o volbé ¢eského krale®™.

Po ¢tyfleté prestivce navstivil Cheb opét nejstar§i syn
Fridrichtiv Jind¥ich, zvoleny jiz r. 1220 na snémé ve Frank-
furté n. M. za kréle, v listopadu 1223 a pak znovu v letech
1224, 1228, 1232 a 1234, Roku 1239 se konal v Chebu novy
sjezd FiSskych kniZat za velmi zménéné situace. CisaF Frid-
rich II. byl v klathé a strana jemu nepritelskd v Fisi mohut-
néla. Pridal se k nf i ¢esky kral Vaclav I. Cisaf proto vypsal
sném do Chebu na 1. ¢erven toho roku. Na snému mél jeho
véc hdjit jeho syn, kral Konrdd (IV.), 8 — zejména — arci-
biskup mohuésky Siegfried III. Konrdd pfitdhl do Chebu s ti-
sicem ozbrojenci. Krél Vaclav, kvili némuZ byl zfejmé vybran
Cheb jako misto sjezdu, se v3ak nedostavil. Pritahl spolu
s vévodou bavorskym Otou v &ele 4000 ozbrojenci do Lokte,
kde vyekaval dalsi vyvoj véci. Jedndni mezi Chebem a Lok-
tem nevedlo k cili, pfece se vSak podafilo stranu papezskou
oslabit o nékolik stoupenct, kiefi se pFipojili k usneseni knizat
shromézdénych v Chebu, Ze m4 byt udinén pokus o prostied-

“ Erben, RBI 252 a d. ¢ 542, Gradl, ME I 43 a d. & 127, GE
76, Novotny, l. c. 311,

® Gradl, ME 1. 45 a d. & 131—133, 135, 136, 151, 152

22 Tamze & 131, 132.

® Friedrich, CDB IL 111 & 119, Novotny, L ¢ 315 a d.

# Gradl, ME I. 55 a d. & 160, 161, 164, 175, 182—185.
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kovani mezi cisafem Fridrichem a papeZem Rehofem IX..

Po tomto poslednim historickém sjezdu, pofddaném Stau-
fovcem Konradem, prestal byt Cheb na delsi dobu ohniskem
politickych udélosti. Spory mezi cisafem a papezem byly
ukonéeny smrti Fridricha II. v prosinci roku 1250. Kral Kon-
rad spéchal zachrénit své sicilské dédictvi po otci, a tak svéFil
ochranu svych zajmd v Némecku a zdroven také svého synka
Konrada (zvaného po sicilském zpisobu Konradinem) svému
tchanovi Otovi Bavorskému a jeho synim.

Po smrti posledniho Staufského krile Konrdda IV. roku 1254
se situace Chebska komplikovala tim, Ze Vilém Holandsky,
korunovany jiz r. 1248 na ¥imského krale, prohlasil Konrada
IV., ktery byl — podobné jako jeho otec cisaf Fridrich II. —
ddn papeZzem Inocencem do klatby, za zbavena vévodstvi
§vabského a vseho ostatniho majetku v Némecku. O ziskdni
Chebska se chtél pokusit markrabi misefisky Jindfich, o némz
se dovidame®, Ze jiz 1. zaFi 1254 smluvil se tfemi fojty t. zv.
Vogtlandu Jindfichem z Weidy, Jindfichem z Plavna a JindFi-
chem z Gery spolek na vyboj a odboj proti mladému &eskému
krali Premyslovi II., ktery rok pfedtim, po smrti svého otce
Véclava 1. v z4Fi 1253 nastoupil na ¢esky trin (krdlem byl
zvolen jiz r. 1248). Nevime, zdali Pfemysl jiz tehdy vznesl své
ndroky na Chebsko jako dédictvi po své Staufské matce Kun-
huté, jak to ulinil pozdéji, ale nepokladal bych to pravé
vzhledem k oné smlouvé éty¥ Jindfichd za nemozné. Nebezpedi
valeéného konfliktu, jez tehdy hrozilo Chebsku, bylo podle
domnénky Gradlovy odvraceno tim, Ze chytry vévoda bavor-
sky Ludvik jménem svého synovce Konradina zastavil fojtim
chebskou falc a jiné Staufovské hrady v Chebsku”. Af je
tato domnénka spravna & nikoli®, tolik je pfedev$im z udalosti
r. 1258 a 1259 zfejmé, Zze Ludvik dovedl pro Konradina Cheb-

% Gradl, ME I 69 & 192, GE 86, Novotny, L c. 69% a d.,
Sim dk, Kronika 1. 2, 287.

% Gradl, ME L 80 a d. & 226.

9 Tamze str. 81 pozn. k & 226.

" Srov. k tomu niZe text a pozn. 101.
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sko udrZet. Roku 1258 udélil Konradin se souhlasem své matky
Alzbéty a svého stryce a poruénika Ludvika patronat kostela
v Chebu se viemi privy a ndleZitostmi ¥4du Némeckych ry-
tift. Z druhé listiny z téhoz roku se doviddme, Ze kostel byl
fadu darovdn jiz jeho dédem Fridrichem a otcem Konridem,
a 7e mi prejiti do drZeni Fddu po smrti tehdejSiho farafe®.
A nésledujiciho roku (1259) byl Konradin sdm v Chebu, jak
vyplyvd z jeho donace t¥i vsi (Wondrebu, Beidlu a Grindel-
bachu) klasteru waldsaskému'®. V kvétnu r. 1261 vyplatil
vévoda Ludvik jménem Konradinovym tfem fojtim 1000 ma-
tek za Staufské hrady KynSperk, Vokov a chebskou falc,
které jim byly zastaveny. Fojtové se zaroven zavdzali, Ze ne-
budou na Chebsku stavéti vlastni hrady™.

Vévoda Ludvik, ktery tehdy Chebsko ovlddal jménem
Konradinovym, zajistil si je i pro pfipad tdmrti svého synovce
a zaniku rodu Staufského tim, Ze si dal Konradinem roku 1263
forméalné odkézat vSechen jeho majetek™®. Ludvikovy pldny
za tehdejSiho t. zv. interregna Sly daleko. KdyZ krdl Richard
upadl v Anglii r. 1264 do zajeti svého Svagra hrabéte Simona
z Montfortu-Leicestru, snazil se strthnouti na sebe vlddu v né-
mecké ¥i5i jako falckrabé Rynsky a konal se svymi stranniky
pripravy pro volbu Konradina krélem. Vzdorokral Alfons Kas-
tilsky se o Némecko nestaral. Richard, dostav se nédsledujiciho
roku ze zajeti, snazil se Ludvikovy z4dméry znemoznit tim, Ze
svéFil vSecky FiSské statky vychodné od Ryna, ,jez jsou od
Konradina ... a jeho spojenci pod zdminkou préva dédického
protipravné rozchvacoviny a obsazovany®, v ochranu ¢eskému
krali Pfemyslovi'®. To byl dostateény pravni titul k vdle¢cnému

® Gradl, ME 1. 83 a d. & 232, 233

1% Tamze 85 €. 236.

101 Tamze 88 & 243; srov. vyde str. 180.

12 Gradl, tamZe 89 & 246, GE 95 a d.

1 Emler, RBII. 195 a d. & 507, Grad ], ME I. 92 & 253: Richardus,
dei gratia Romanorum Rex semper Augustus, illustri et magnifico
principi Ottakaro eadem gratia regi Boemie... defensionem bonorum
imperii, quae a Conrado filio Conradi dicti regis, nali quondam divi
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tazeni proti Bavorsku a k obsazeni Chebska, k némuZ doslo
bud jesté koncem roku 1265 nebo snad zacatkem roku nésle-
dujiciho™.

Tak doslo po vice nez sto letech k prvnimu docasnému né-
vratu Chebska k &eskému statu.

V kvétnu r. 1266 se kral Pfemysl na taZeni proti Bavorsku
zastavil v Chebu. Potvrdil p¥i té p¥ileZitosti méstu viecky do-
savadni vysady a osvobodil je od vSech celnich, mytnich a ji-
nych dévek ve vSech svych zemich'®. V srpnu, vraceje se ze
své vale¢né vypravy, jiz zakoncil v Rezné, tdhl do Cech opét
pres Cheb'™. Z toho je vidéii, jak mu na Chebsku zilezelo.
To je zFejmo i z titulu dominus Egrae, jehoZ nadéle v listinach
uzival”,

Augusti F(riderici), Romanorum imperatoris, et eiusdem complicibus
quasi iure hereditario distrahuntur et occupantur iniuste, vobis ex illa
parte Reni usque ad nostrum beneplacitum et usque ad nostrum adven-
fum... per nosiras patentes literas [iducialiter duximus committendam
Excellentiam Vestram ... deprecantes, quatenus defensionem praedic-
torum bonorum.., viriliter assumatis et nostro nomine ad conservatio-
nem et recuperationem praedictorum bonorum imperii omnem, quam
potestis, opem et operam iuxta datam vobis a deo potentiam atque
providentiam strenue apponatis, Srov. k tomu Celakovsky, DEj.
prav.? 311 a d.

14 pulkava, FRB V. 155, 304, Gradl, ME 1. 93 & 255: Propter
quod Boemi et Morawi mandato regis in adventu Domini (1265 Nov.
29) Bavariam spoliis et incendiis vastaverunt. Et eodem anno Egram
civitatem cum suis pertinenciis duci Bavariae et sororio suo, filio Con-
radi, filii Friderici quondam imperatoris, hostiliter abstulerunt et eam
cum suis incolis possidendam regi Boemie tradiderunt; srov. k tomu
§$im 4k, Kronika I. 2. 393,

1s pylkava, FRB V. 156, Grad], Priv. 1, ME 1. 93 a d, Siegl,
Kaiel. str. 3, Eger u. Egerland 14 a d., fotokopie obr. 5, H. Sturm,
Das Archiv d. Stadt Eger (Cheb 1936), p¥il. 1.

e Gradl, ME L 95 & 257.

" Emler, RB IL. 240 & 619: Ottakarus, rex Boemie, dux Austrie. ..
marchio Moravie, dominus Karnyole, marchie, Egrae, portus Naonis;
pudebng i RB 1L 261 a d. & 672, 694, 701, 711, 715, 716, 719,
721 a j.; stov. Gradl, ME I & 265, 273, 283, 286, 289; Petra Zitav.
Kronika zbrasl, FRB 1V. 11: forma autem sui tituli fuit talis: Otta-
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Ceskym purkrabim v Chebu se stal Jaro$ ze Slivna (z Podé-
his, z Fuchsberka), jehoZ jméno se pak po fadu let vyskytuje
mezi svédky na listinich vydanych krdlem Pfemyslem. Podle
listiny z 19. tinora 1268 (Gerossius, purccrauius de Egra et de
Cubito)*" byla v jeho rukou po néjakou dobu soustfedéna
sprdva Chebska i Loketska, t. J. téméF celého nékdejsiho sedli-
danského dzemi.

Z udélosti nasledujicich let bych se tu zminil pfedeviim
o straslivém poZaru 16. dubna 1270, pfi némz lehla popelem
nejvétsi ¢4st mésta Chebu a uhofelo na 150 lidi**®. Z politickych
udélosti tfeba vyzvednouti ujedndni miru mezi krilem Pre-
myslem a (dolno-)bavorskym vévodou Jindfichem, ktery v ném
resignoval na svoje ndroky na Cheb. K tomuto smirnému vy-
rovnani doslo asi nékdy po€atkem roku 1273'°. Tim bylo
zmenSeno nebezpe&i dalsiho uplatfiovdni narokd na Chebsko
a po pripadé i dtokl na tuto novou drzavu €eského krale se
strany Bavorska jako dédice posledniho Staufovce Konra-
dina, ktery nékolik let pFedtim skonéil tragickou smrti v Italii
(byl na rozkaz Karla z Anjou v Fijnu 1268 v Neapoli popraven).
Bylo lze doufati, Ze Chebsko ztstane jiZ trvale spojeno s Ce-
chami. Ale pravé tehdy vyvstal z hlubin nezndma mrak, ktery
zdhy ohrozil viecky vysledky Pfemyslova statotvorného sili
a mé] se nakonec stati osudem ,,zlatého kréle” a pozdéji na cela
staleti osudem celého ¢eského néroda.

Koncem zafi téhoz roku (1273) byl hlasy péti kurfirstéi p¥es

karvs, dei gracia rex Bohemie, marchio Morauie, dux Austrie, Styrie,
Karinthie et Karniole, dominus Marchie Egre, Portus Naonis. Posledné
je temto titul Pfemysliv doloZen na listiné z 8. {nora 1277, Emler,
RB II. 447 & 1068, srov. k tomu Gradl, ME 1. 99 pozn. k & 273,

18 Emler, RB IL. 232 & 601, Gradl, ME I. 9 & 263 Simék,
Kronika I. 2. 322, 370 a d., 393, 416, Novotny, CD I. 4 {Praha 1937),
291, 319, G. Schmidt, Westbohmische Adelige als Burggrafen u. Land-
richter in Eger, UE XXXII (1928), 77 a d.

1 Gradl, ME I. 100 & 276; tamZe 117 & 323 je zaznamendn druhy
pozar Chebu r. 1277.

1w Emler, RB IL. 326 a d. & 812, Gradl, ME L 106 & .290; srov.
k tomu Grad]), GE 102, Siegl, Eger u. Egerland 15.
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protest ¢eského krale a bavorského vévody Jindficha zvolen
do té doby bezvyznamny (to byl hlavni divod jeho volby)
hrabé Rudolf z Habsburka za fimského krile. Mezi Rudolfem
a Pfemyslem nastal silny antagonism. Pfemysl Rudolfa ne-
uznal. Rudolf si dal na svém prvonim Fi$ském snému v Norim-
berce v listopadu r. 1274 odhlasovati pravo zmocnit se vSech
Fisskych statkd resp. uzemi, jez drzi nepravem jini". To bylo
zFejmé namifeno proti éeskému krali.

V 1ét& r. 1276 doslo k valce. Z listiny krdle Rudolfa se dovi-
dime, Ze tdhne ,,proti Chebu* (versus Aegram)™. Pfemysl,
otekavaje, Ze Rudolf podnikne ttok na Cechy, stl s vojskem
pfipraven v zdpadnich Cechach. Cestu do Pfemyslovych Ra-
kous mél chraniti jeho dosavadni spojenec Jindfich Bavorsky.
Ten vSak v rozhodné chvili pfesel na stranu Rudolfovu a oteviel
mu cestu Podunajim do Rakous. Pfemysl byl bez boje pora-
Zen a nabidl Rudolfovi jedndni o mir. Zastupci obou stran se
v listopadu téhoZ roku v leZeni u Vidné dohodli, Ze Pfemysl ma
krili Rudolfovi vydat vSecky rakouské zemé a z ostatnich
drzav také Cheb. Zaroveii byl smluven dvoji sfiatek déti obou
krala'®. Oba panovnici tyto zdkladni mirové Gmluvy schva-
lili*¢. V pribéhu dalsich jedndni upozornil Pfemysl krdle Ru-
dolfa, 7e drZi mésto (civitas) Cheb jako pFislibené véno své
Staufské matky krdlovny Kunhuty, dcery krale Filipa, a né-
které hrady na Chebsku Ze ziskal koupi jako své soukromé
vlastnictvi'®. V kvétnu r. 1277 doslo ve Vidni ke koneéné ipravé
otdzky chebské v tom smyslu, Ze krdl Rudolf slibil své dcefi
Juté, nevésté Pfemyslova syna Véclava, vénem 10.000 hfiven

1t Emler, RB II. 380 a d. & 910, Gradl, ME 1. 108 & 297, GE 103,
Susta, CD II. 1 (Praha 1935), 115 a d, 163 a d.

e Emler, RB II. 431 & 1036, Gradl, ME I. 112 &. 308.

3 Emler, RB II. 437 a d. & 1050, Gradl, ME I. 112 a d. & 310
{text poruSen a nespravné zkrdcen), GE 106 a d., 5imdk, Kronika
1. 2. 454 a d., Susta, CDIL L 195'a d, 227 a d.

M Emler, RB II. 440 & 1053, Gradl, ME 1. 113 & 311, GE 107,
Susta, L. ¢ 236.

Wi Emler, RB II. 442 a d. & 1057, Gradl, ME 1. 113 & 312,
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st¥ibra a dal za né v zastavu Cheb ,,se v3im, co k nému nélezi,
hrady, majetky, lidmi a vS$im jinym", co Premysl az do té
doby drzel**.

Kral Rudolf se pfes mirové imluvy pokousel i nadéle roz-
licnymi zptisoby zasahovati do pravomoci éeského krile'”. Na-
konec doslo k nové vélce, jiZ mél byt Piemysl co nejvice zdep-
tdn a poniZen. V bitvé u Suchych Krut 26. srpna 1278 rytif-
sky kral ¢esky, hanebné zrazen, tragicky zahynul. V Cechach
nastalo pét smutnych let. Rudolf, aby svému rodu zajistil ¢eské
zemé pravem dédickym, dal je$té v prosinci téhoz roku v Jih-
lavé oddati svou dceru Gutu s kralevicem Véclavem a svého
syna Rudolfa s Viclavovou sestrou Anezkou, nic se neohliZeje
na to, ze vSichni byli jest¢ v détském véku (prvni dva byli
sedmileti, druzi dva devitileti). Po té strdnce kral Rudolf splnil
mirovou smlouvu z roku 1276/7. Po jinych.strankach uz tolik
o jeji splnéni nedbal. Jeho snaha zmocnit se vSech Ceskych
zemi se sice nesplnila, naraziv$i na odpor Vaclavova poruénika
Oty Braniborského a Cechi, pfece vSak opanoval Moravu a
podrzel ji na pét let misto vdleéné ndhrady. Cechy ziistaly na
tutéz dobu ve spravé Otové a JindFich Vratislavsky dostal na
dozivoti Kladsko. Tak byly rozchviceny zemé Geského krile,
ktery jesté pred nékolika malo lety mohl ziskati korunu Fim-
ského krale. A v Cechach pét let fadily braniborské tlupy toho
Oty, kierého sam kral Pfemysl jako svého synovce (jeho mat-
kou byla Pfemyslova sestra Bozena) ustanovil pro pFipad své
smrti poruénikem Vaclavovym'. Chebsko podrzel oviem za-
tim jménem FiSe Rudolf Habsbursky, akoli svatba Guty

W Emler, RB II. 450 a d. & 1074, 1075, Gradl, ME I. 115
¢. 317, 318: ,ciuitatem imperii, Egram scilicet, cum omnibus attinentiis
suis, castris, possessionibus, hominibus et aliis quibuscunque, que
nos [Ottocharus, Boemie rex| ad presens tenere dinoscimur, pro decem
milibus marcarum argenti nomine dotalicii siue dotis titulo pignoris
obligabit.” Obdobné i v listing, vydané krdlem Rudolfem, Srov. k tomu
také vyklad Celakovského, D& pravt 312

U1 Srov. Emler, RB II. 460 a d. & 1091, 1093, 1099,

18 Srov. k tomu Palacky, D&. II> 1. 214 a d,, Sim dk, Kronika
1.2. 465 a d., Susta, l. ¢. 292 a d.
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s Vaclavem byla jiz uskuteénéna (prdavnég, ,Zena™ Véaclavova
oviem zilstala i naddle u svych rodi¢d). Aby si ziskal pfichyl-
nost chebskych mé3fant a zastfel jejich vzpominky na rytif-
ského a némeckym mé§fanim velmi naklonéného krale ,,Ota-
kara®“, potvrdil jim 7. Cervna 1279 vSecka jejich dosavadni
privilegia i ziskana léna a osvobodil je od placeni vSech cel
v némecké FiSi. Protoze jim v3ecky star$i listiny (kromé& privi-
legia kréle Pfemysla ze 4. kvétna 1266") prFi velikém pozaru
mésta v roce 1270 shofely'™, byla v listiné Rudolfové jednotliva
prava méstska v 28 odstavcich podrobné vyjmenovéna™:.

Roku 1281 zmensil kral Rudolf rozsah Chebska tim, ze za-
stavil AS a Selb za 600 hiiven stfibra fojtovi plavenskému
JindFichovi a jeho syniim'. Pro tehdej$i poméry na Chebsku
je pfiznaény pisemny piikaz Rudolftv z 13. Gervna 1282 Cheb-
skym (Sculteto, consulibus et universis ciuibus de Egra) a mi-
nisterialim na Chebsku, Ze maji vSemi prostfedky ochraiiovati
klaster waldsasky proti tém, kdoz jej napadaji'®®, a rovnéz tak
i slib Rudolfiv z 15. Eervence nésledujiciho roku opatu a kon-
ventu téhoz klaStera, Ze bude jmenovité chranit privilegia a
prava klastera ve vsich Wondrebu a Beidlu (in villis Wondrebe
et pidel) proti t€m, kdoZ je neopravnéné porusuji'*.

Rusné dny prozival Cheb a celé Chebsko koncem ledna roku
1285. Kral Rudolf pFijel se svou dcerou Gutou a mnoZstvim
nejpiednéjsich hodnostdfi némecké Fise do Chebu a uspofadal
zde schizku mladistvého Geského krale Vaclava s jeho stejné
mladistvou ,,manZelkou”. Prvné po Sesti letech se zase seSel
hoch, jemuZ patfil trin Ceskych krild, s dévéetem, jez mélo

1 Gradl, ME I. 93 a d. & 256, GE 99 pozn, 1.

120 Gradl, ME 1. 100 & 276, GE 104, Sieg]l, Eger u. Egerland 22
a d; Celakovsky, Ottiv SN XII. 105, datuje tuto uddlost do r.
1277, kdy byl v Chebu opét poZar, v. vyie str. 298 pozn. 109.

121 Emler, RB II. 503 a d. & 1174, Gradl, ME I. 119 a d. & 329,
Priv. 1 a d., GE 112, Siegl, Eger u. Egerland 16 a d., fotokopie obr, 6,
Sturm, Archiv pkil 2.

122 Gradl, ME 1. 126 a d. & 345, GE 113.

128 Gradl, ME I. 129 & 350.

124 Tamze 130 &. 355.
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slouzit jako nastroj dynastickych pldand ctizddostivého Habs-
burka. Vaclava doprovodila do Chebu jeho matka Kunhuta.
A% k Chebu jel s nimi novy manzel kralovnin Zavi§ z Falken-
Stejna. Historie jeho tajného snatku s ovdovélou kralovnou a
jisté také obavy Rudolfovy, Ze by ctiZzddostivy Vitkovec mohl
ohroziti politické zdméry Rudolfovy v naSich zemich, byly
pFicinou, ze Zavis nebyl Rudolfovi vitanym hostem a byl proto
nucen ¢ekati na navrat Kunhutin a Vaclaviivy mimo mésto'®.

Kral Rudolf pfibyl opét k delsimu pobytu do Chebu az
roku 1289, Tehdy a znovu roku nasledujiciho doslo k nové
slavnostni schiizce Rudolfové s mladym €eskym krdlem Vacla-
vem. Viclav pfijal tehdy své zemé& v léno od krale Rudolfa™.
Cheb ani tenkrate je$t€ Rudolf VAaclavovi nevydal, ac¢koli mu
jej misto véna své dcery pfislibil (Guta zila jiz od roku 1287
jako ceskd kralovna'*® v Praze). Ale zato dal Vaclavovi jako
poradce bamberského biskupa Arnolda, aby ,vlddu v celém
jeho krélovstvi s naleZitou peclivosti zreformoval® . Jaké byly
skuteéné tkoly tohoto Rudolfova ddvérnika, neni t8Zké si do-
mysliti.

Kral Rudolf nasledujiciho roku (15. dervence 1291) ve Spyru
zem¥el, aniZ se mu podafilo ziskati potfebnou vétSinu mezi
kurfirsty pro volbu svého syna Albrechta za krale. Mlady kral
¢esky, ktery jiz asi ndlezité pochopil neupfimnou hru svého
tchdna, se postavil proti jeho kandidatufe. Za bezvladi, jez

125 Petra Zit. Kron. zbrasl, FRBIV. 25 a d, Pulkava, tamZe
V. 171, Gradl, ME I 135 & 7366, GE 114, Pro k1, Eger u. das Eger-
land® 21 a d., Simdk, Kronika I. 2. 478 a d.,, Susta, 1. c. 348 a d.

12 Emler, RB II. 634 a d. & 1469, 1470, Gradl, ME 1. 146 a d.
<. 399, 401, 403, GE 118, Susta, l. c. 401 a d.

127 Petra Zit. Kron, zbrasl. k r. 1290, FRBIV. 3 a d, Frantidek
Prazsky, tamie 356, Bene$ Krab. z Weitm., tamZe 460, Pul-
kava, tamZe V. 173, 310, Gradl, ME 1. 156 &. 423, Susta, 1. c
409 a d.

128 FRB IV. 26 a d., V. 172, srov. k tomu Susta, l. ¢c. 364 a d.

122 Gradl, ME I. 156 & 424: quatenus... totius regni sui negotia
cum debitia sollicitudine reformaret; srov, téZ Petra Zit. Kron. zbrasl,
I'RB 1IV. 38.
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v némecké Fisi nastalo, se mé&sto Cheb samo poddalo
teskémukrali™,

Tak se vratil Cheb a s nim i Chebsko™ podruhé k ¢eskému
statu.

Krél VAaclav potvrdil Chebskym listinou z 24. Ffijna 1291
vSecka privilegia, jichZ se jim dostalo od krile Rudolfa a jeho
otce Pfemysla Otakara II., a udélil jim za roéni poplatek 100
talentd hallskych denari osvobozeni od viech cel ve své Fisi*®2.

V otdzce volby nastupce Rudolfova jednal Viclav I1., mlady
léty, ale pfediasné vyspély trpkymi Zivotnimi zkuSenostmi,
s energii zralého muZe. Smluvil se nejprve se svym byvalym
poruénikem Otou Braniborskym a potom na schiizi v Chebu
i s jinymi FiSskymi kniZaty, jmenovité s bavorskym vévodou
Ludvikem (IL.)*™. A tak pfi volbé ve Frankfurté poéatkem
kvétna 1292 byly viecky hlasy pfeneseny na arcibiskupa mo-
huéského, ktery prohlasil kralem Adolfa Nasavského. Ten hned
po volbé ve Frankfurté 11. kvétna 1292 a pak znovu pfi koru-
novaci v Cachach 30. ¢ervna téhoz roku zastavil krali Vacla-
vovi celou zemi Plisefiskou (ferram  Plisnensem, videlicet
castrum et oppidum Aldenburgk, Kemnitz, Zuickao et totam
terram Plisnensem cum omnibus vasallis, hominibus efc.) a
Cheb sChebskem (Egram, civitatem et castrum, cum suo
territorio, castris, hominibus etc.) za 10.000 hfiven stfibra, vy-
placenych predem jako véno Vaclavovy prvni dcery Anezky
(techdy teprve dvouleté), zaslibené Adolfovu synovi Ruprech-
tovi. Zastava méla pominouti dnem Anezlina siatku s Ru-
prechtem®.

1 Gradl, ME 1. 161 & 435, GE 123, Simak, Kronika 1. 2. 497,
Schiirer, Kaiserpfalz 18.

81 Gradl, ME I 162 & 437: universis Egrensis provinciae
nobilibus et ceteris subjectis nostris [krdle Vaclava| militibus et clien-
tibus...

2 Emler, RB II. 668 & 1555, Gradl, ME 1. 162 . 438, Priv. 3,
Siegl, Katal 3, Eger u. Egerland 25.

M Emler, RB IL 667 a d. & 1554, Gradl, ME 1. 160 & 433, 434,
GE 122 a d. '

4 Emler, RB II. 676 a d. & 1574, 1575, Gradl, ME 1. 163 a d.
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Chebu a Chebsku nastalo pod ochranou mocného &eského
kréle delsi obdobi poklidného vyvoje. Kral netrpél pitek mezi
nepokojnymi $lechtici a zakazal jejich chtivé ttoky a vyko-
fisfovani majetku kl4stert'®, Ze strategickych divodi dal kral
Véclav postaviti na skdle na levém bfehu Ohfe proti cheb-
skému hradu novy hrad, zvany Wenzelsburg, lidové ,,Winzel-
burg®, a spojil oba hrady mostem'. Tim byla umoZnéna na-
lezitd distribuce vojenskych sil s té i s oné strany feky a za-
jistén strategicky vyznam chebského hradu, i kdyby nastaly
rozpory mezi krdlovskym pflegirem, drzicim hrad, a mezi més-
tem, které hrad obklopovalo. Most, spojujici oba hrady, slouzil
oviem predeviim tulelim vojenskym. To se postupem doby
znelibilo chebskym kupctim, jejichZ sebevédomi i skuteéni moc
opétovnymi vysadami rychle vzristaly, a tak si okrouhle po
stu letech, kdyZ opravdu doSlo k nepfételstvi mezi méstem a

& 442, 443: Egram, civitatem et castrum, cum suo territorio, casiris, ho-
minibus, bonis feodatis seu non feodatis, vasallis, judiciis, theloneis et
omnibus solutionibus ac iuribus universis, quae ad Regem Romanorum
spectare seu pertinere moscuntur, hypothecamus et impignoramus et hy-
pothecata et impignorata praesentibus assignamus tradimusque dicto do-
mino Wenceslao, Regi Boemie, et heredibus suis pro pecunia praelibata.
Quae tamen impignoratio seu obligatio evanescet et penitus dissolvetur
nuptiis inter nostrum filium et ipsius regis filiam celebratis. Hoc pacto
expresso: quodsi Regi Boemiae et Domino Egrae praedicto aliquid juris
competere videbitur seu competit et id poterit legitime edocere literis
seu instrumentis ac aliis praeconibus [ME I & 443: testibus et instru-
mentis ac aliis probationibus] competentibus, illud sibi dimittemus sine
molestia cujuslibet et pressura. Srov, k tomu Susta, CD IL {1, 437 a d.

1 Tak na pf. hned po pfevzeti vladni moci nad Chebskem vydal
dne 24. fijna 1291 viem Slechticim, rytifim atd. v Chebsku (universis
Egrensis provinciae nobilibus et ceteris subjectis nostris militibus et
clientibus) zdkaz pfenocovati (bez dovoleni a bez nadhrady) ve vsich
a -dvorech klastera waldsaského s pohriZkou, Ze jinak proti mim za-
kroti zemsky sudi chebsky jako proti lupi¢im a zlodéjim, a zdrovei
dovolil laickym bratfim klaitera, aby ttoéniky (ktefi do té doby casto
kldsterni majetek pustodili a vylupovali) potirali se zbrani v ruce;
srovn, Gradl, ME I 162 & 437, GE 123 a d.

136 Sjiegl, Eger u. Egerland 40, 88.
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kralovskym pflegdrem Ctimirem ze Sedlce (1389—1394), vy-
mohli na krali Vaclavu IV. roku 1394 zbourini mostu'.

- Chebsko zistalo jako zastava pod vladou Vaclava II. i po
brzké smrti jeho dcery AneZky, zaslibené synu Adolfovu'®.

Se svym 3$vagrem Albrechtem Rakouskym se Vaclav smifil
jiz roku 1293. Podle vypravovdni Peira Zitavského zpupny
Albrecht, opustén ode vSech a ohroZen ztratou vsech svych ze-
mi, pfijel na naléhani své sestry, kralovny Jitky (Juty, Guty)
na Moravu a vrhl se k nohdm kralovym pFisahaje, ze mu bude
slouziti jako vérny man'. Néasledkem tohoto smifeni bylo ne-
pochybné postupné ochlazovani pfatelského poméru Vaclavova
ke krali Adolfovi, jehoz byl Albrecht zapfisdhlym odptrcem.
Jednim z prvnich dokladii toho byla snad i listina krdle Adolfa
z 29. Cervna 1294, davajici na Zadost kralova bratra Diethera
fddu dominikdnd ,,v nasem a FiSském mést&” Chebu (in oppido
nostro et Imperij Egra) povoleni ke stavbé klastera a zajisfujici
mu ochranu FiSe. Vzhledem k tomu, Ze ¥adu dal totéZz povoleni
o dva mésice dFive kral Vaclav (in Civitate nostra egrensi), je
dojista Adolfovo zdiraznéni nadfazenosti stanoviska FiSského
pro Vaclava do jisté miry poniZujicim upozornénim'.

Nespokojenost s krialem Adolfem v némecké ¥iSi postupné
rostla. Roku 1297 se ji dostalo vyrazu p#i slavné korunovaci
Véaclava II. na kréle éeského v Praze (2. &ervna). Korunovace

137 Vdclav IV. zajistil Chebskym, Ze ji¥ most nebude znovu postaven,
také jest€ dopisem z 12. zaf 1397; srovn. Gradl, Priv. 19, Siegl,
Eger u. Egerland 39 a d. Pflegdr Ctimir ze Sedlce byl podle zdznamu
chebské Kroniky radni (Ratschronik) k r. 1394 vystfiddn Buskem ze
Svamberka. Hrad Wenzelsburg byl rozbofen r. 1632 nepfdtelskymi Sasy.
Jeho zbytky byly aZ na nepatrny kus zdiva demolovany r. 1821, Siegl,
L e 40, 95. Tendence Vaclava II. zajistit Cheb a jeho drZenf dvéma
hrady s obou stran feky upomind do jisté miry na analogii prazskou
(hrady Praha s levé strany a Vy3ehrad s pravé strany feky), srov.
Simek, Praha a VySehrad, Casop. po déj. venk. XII (1925), 80.

138 Srovn. k tomu Gradl, ME 1. 168 & 454 z r. 1294.

1% Petra Zit. Kron. zbrasl, FRB IV. 58 a d.; srovn. k tomu
Palacky, D&. IIt 1. 271 a proti tomu Susta, CD II. 1. 444 a d.

U Gradl, ME 1. 168, 170 & 454, 460,
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se tidastnili arcibiskupové mohudsky a magdebursky, Fada
biskupti, vévodové Albrecht Rakousky, Albrecht Sasky, Bolek
Svidnicky, Jindfich Hlohovsky, markrabi Hefman a Ota Bra-
nibor$ti, Bedfich Mi3efisky a nespocetné mnozstvi vyssi i nizsi
cizi i domdci Slechty. Albrecht Rakousky a jini nespokojenci
se pii té pFileZitosti dohodli pofadati je§té téhoZz roku sjezd
v Chebu, aby na ném mohli ziskati i jin4 ¥iSska knizata k akei
proti Adolfovi. Kral Adolf znemoznil hlavé nespokojenci arci-
biskupovi mohuéskému tdast na sjezdu tim, Ze ho zadrzel na
jednom ze svych hradd. Bylo proto znovu jedndno pFistiho roku
u prileZitosti zasnub kralevice Vaclava s Alzbétou, jedinou dce-
rou uherského krale Ondfeje ve Vidni, kde bylo dohodnuto, Ze
md byti proti Adolfovi zvolen fimskym krdlem Albrecht Ra-
kousky. Za pomoc pfi tomto jednani a vydatnou finanéni pod-
poru v pripravované vélce proti Adolfovi vydal Albrecht krali
Véaclavovi v den zasnub 12. dnora 1298 pisemny zavazek,
ze jemu i jeho dédictim hned po volbé zastavi za 50.000 hiiven
ryziho stfibra prazské vahy Chebsko, zemi Pliseniskou a j.'*!
Kral Adolf byl spojenymi kurfisty 23. ervna téhoZz roku se-
sazen a po né€kolika dnech porazen Albrechtem v bitvé u Gell-
heimu. Albrecht se stal kralem. Vydal-li ¢eskému krali slibenou
listinu, nevime. Vaclav vSak ziistal nadéle pdnem Chebska'.
Roku 1300 ziskal Vaclav II. kralovskou korunu polskou. Né&-

W Emler, RB II. 767 a d. & 1783, Gradl, ME 1. 181 & 497: Nos
Albertus, dux Austrie... d. Wenceslao... regi Boemiae... promitti-
mus..., quod, quam cito nos in Regem Romanorum eligi continget,
statim ei regi et heredibus eius ferras imperii, Egrensem videlicet et Plis-
nensem, cum civitatibus, castris, munitionibus et hominibus ibidem, nec
non castra dicta Flosz et Parkstain ac oppidum Widenum, sita in Ba-
varia circa metas Boemiae, cum ipsorum districtibus eidem regi et he-
redibus suis titulo pignoris obligabimus in L millibus mare. arg. puri
prag. ponderis et super obligatione predicta dabimus ipsi regi pa-
tentes nostras literas sigillo regali muniendas ipsasque inferius anno-
tatas et alias quascumque literas..., que ipse rex per se vel per suos
nuntios duxerit requirendas etc. Srov. k tomu Celakovsky,
Dé&j. prav.? 312 a d., Susta, 1. ¢ 474 a d.

42 Gradl, ME I. 193 & 325
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sledujiciho roku, po smrti krale Ondfeje III., posledniho muz-
ského ¢lena rodu Arpadoved, nabidlo uherské poselstvo, v jehoz
éele byl Matous, hrabé Trenéansky, a kancléf Jan, arcibiskup
kaloésky, kréli Viclavovi korunu uherskou. Krél Vaclav sam
odmitl, pfijal vSak nabidku poselstva pro svého syna Vaclava
(II1.), zasnoubeného s Ondfejovou deerou Alzbétou, ktery byl
skute¢né také, po dvoji pordzce Karla Roberta, kandidita pa-
pezova a Albrechtova, 26. srpna 1301 arcibiskupem Janem
v Stoli¢ném Bélehradé korunovan jako uhersky kral Ladislav
V. Ve sporech, jeZz potom nastaly', vyzval Albrecht v kvétnu
1304 zpupné krale Vaclava II., aby mu vydal na Sest let stii-
brné doly kutnohorské a aby se zfekl Chebska, Mi¥ng, Uher,
Krakovska a Polska. Kral Vaclav odmitl s odivodnénim, Ze
nékieré z téch zemi drzi jako véno, nékteré pradvem néastup-
nickym a nékteré volbou™.

Ve vilce, jez potom vypukla, virhl Albrecht se silnym voj-
skem, jehoz podstatnou €asti byli uher$ti Kuméni, pofitkem
za¥i do jiznich Cech a za velkého pustoSeni zemé postupoval
na severovychod ke Kutné Hofe (po jejimz stfibfe tak lac¢né
touzil). Kral Véaclav, nechtéje riskovati vysledek boje, oce-
kéval se syym vojskem za Labem u Nymburka pfichod posil.
K boji nedoslo. Nedostatek potravin, nemoci, nespokojenost
Uhrt, ktefi zadali odchézet, a stdle vétsi nebezpeéi, jeZ mu hro-
zilo od rostouci éeské armédy, pFinutily Albrechta k dstupu bez
boje. Nésledujici zimy pouzily obé strany k valeénym pFipra-
vam pro pristi rok. Ale toho roku kral Vaclav II. téZce ochu-
ravél a v mladém véku necelych 34 let 21. ¢ervna (1305) zemfel.

Jeho syn Vaclav (IIL.), tehdy teprve patnactilety, sotva by
byl mohl své pravo na Chebsko proti (svému stryci) kréli

43 Srov, k tomu ¥adu listd papeZe Bonifdce VIIL. z r. 1303, Emler,
RB II. 843 a d. & 1964—1970.

W Dalimil, FRB III. 205 a d,, Petra Zit. Kron. zbrasl. k r. 1304,
FRB IV. 87 a d., Kron. FrantiSka Prazsk., tamZze 35 a d,
Pulkava, tamZe V. 184, 314, Gradl, ME 1. 199 a d. & 543; srov.
k tomu Susta. Dvé knihy & dé&j. I (Praha 1917), 389 a d., CD II. 1. 624
ad, Siméak, Kronika I. 2. 549 a d.
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Albrechtovi uhdjit, a tak se ho zfekl v miru, ktery mu Albrecht
nabidl. Zaroveii se zfekl také Misné a narokt na korunu uher-
skou. Albrecht se zato zfekl svych nérokii na eské a polské
zemé a uznal Vaclava krilem ¢eskym a polskym'®.

Chebsko tedy bylo v roce 1305 opét ztraceno. Ne vSak na
dlouho.

Z politickych udalosti, jejichZ jevist€m se v t€ dobé& stalo,
bych se zminil pfedeviim o dvojim taZeni Albrechtové pres
Chebsko do Cech v letech 1306 a 1307. Prvni mélo za tcel do-
pomoci po zavrazdéni posledniho Premyslovce Vaclava III.
(v Olomouci) jeho synu Rudolfovi k volbé kralem éeskym,
druhé bylo namifeno proti JindFichovi Korutanskému, man-
Zelu Anny Pfemyslovny, sestry Vaclava IIL., ktery byl proti vili
Albrechtové zvolen krilem*®, Na vypravé r. 1307 (po smrti
Rudolfové u Horazd'ovic) protdhl Albrecht se svym plenicim
vojskem aZz ke Kolinu a Kutné Hofe, aniz se mu podafilo docilit
vétsich vojenskych dspéchi. Kolin a Kutnd Hora se stateéné
brénily. Pocital-li Albrecht s tim, 7e¢ mu kutnohor3ti havifi své
mésto a — hlavné — své doly ochotné vydaji, byl — jiz po
druhé — velmi zklamédn. Némcim v Kutné Hofe se od dob
krale Vaclava II. dafilo p¥ili§ dob¥e, aby touZili dostat se pod
vladu nerudného a lakotného Habsburka. A tak se Albrecht
s pfichodem drsného podzimu opét vrétil do FiSe, chystaje se
pFijiti pFistiho roku s novou a vétsi valeénou moci. Ale osud
chtél jinak. Albrecht byl 1. kvétna 1308 nedaleko svého rod-
ného hradu Habsburka zabit svym vlastnim synovcem Janem,
a tak jiZ k nové véle¢né vypravé do Cech nedoslo.

Rimskym krdlem se stal Jindfich (VII.) Lucembursky. Na

s Emler, RB II. 886 a d. & 2053, 2054, Gradl, ME I. 202 a d.
& 550, GE 135; srov, k tomu Palacky, D& II? 1. 302 a d, Susta,
Dvé knihy I. 448 a d., CD II. 1. 660, 672 a d.

46 Dglimil, FRB III. 210 a d., Petra Zit. Kron. zbrasl, tamZe
IV. 109 a d, Frant Prazsk. Kron., tamZe 371 a d.,, Gradl, ME 1.
208 & 566, GE 136 a d., Palacky, L ¢ 311 a d., Susta, Dv& knihy
I. 467 a d, 501 ad, CDII 1. 69 a d, Simék, Kronika I. 3 (Praha
1925), 576 a d.
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jafe roku 1310 potradal ¥iisky sjezd v Chebu'’. O vlastnim
predmétu jednéni sjezdu nejsme zpraveni, je vSak pravdé-
podobné, 7e se na ném jednalo také nebo snad pfedevsim o po-
mérech, jez se za slabé vlady neschopného Jindficha Koru-
tanského vyvinuly v Cechich. Nepofadky, zvile loupeZivych
rytiti a silniéni banditstvi se rozmohly do té miry, Ze bylo
svrchované nutné zjednati ndpravu. Jindfich Korutansky ztra-
til v Cechich sympatie v3ech slusnych lidi. Ty se soustfedily
na moudrého kréale Jindficha Lucemburského a jeho mladého
syna Jana. Krdl byl pozadéan, aby svolil k volbé svého syna
Zeskym krilem. Ceskd Zadost byla vdzdna na podminku, Ze
se oblibend Pfemyslovna Eliska jako dédicka koruny Ceské
stane Janovou manzelkou a tim také &eskou kralovmou. Kral
JindFich se rozmyslel jednak proto, Ze jeho syn byl jesté p¥ilis
mldd, jednak pro nerovnost v€ku obou krilovskych déti (Ja-
novi bylo éirndet, EliSce osmndact let). Po opétovném jedndni
kral kone¢né pfijal ¢esky navrh'®. Dne 31. srpna 1310 udélil
na snému ve Spyru &eské zem& v léno svému synu Janovi a
nasledujiciho dne se konala slavnd svatba Janova s Eliskou'®.
Kral JindfFich, chystaje se na vypravu do Iialie, jmenoval Jana
pro dobu své nepfitomnosti spravcem Fise s této strany Alp'™.
Tim se krdl Jan stal zdroveii také panem Chebska'.

T Gradl, ME I 215 & 585, GE 138 a d.

18 Srov. k tomu ob3irné li¢eni Petra Zit. Kron. zbrasl, FRB IV.
124 a d, Frant. PraZsk Kron, tamZe 372 a d, Bene3 Krab.
z Weitm., tamZe 467, Pulkava, tamZe V, 196, 318 a d.,, Emler,
RB IL. 965 a d. & 2222—2228, Gradl, ME 1. 216 a d. & 588; Palack ¥,
1. ¢. 33 a d., Simédk, Kronika I. 3. 592, Susta, CD II. 2 (Praha
1939), 116 a d.

u Petra Zit Kron. zbrasl, FRB IV. 136 a d, Pulka va, tamZe
V. 196, 319, Palacky, L ¢ 349 a d, Siméak, 1 c. 594, Susta,
lLec127ad

150 Em]ler, RB II. 970 a d. & 2238, 2241, 2244: Johannes, Boemiae
‘et Pol. rex, sacri imperii citra montes vicarius generalis; Petra Zit.
Kron. zbrasl, FRB IV. 180, obdobné; Susta, 1, c. 143 a d.

1531 Gradl, GE 139, 146.
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Mlady kralovsky par, rozloudiv se v Kolmaru 21. zafi
s Jindfichem VII., kiery se svou arméadou tahl do Italie (kde
potom zahynul), sdém se s druhym vojskem a &etnym dopro-
vodem pfrednich hodnostift &eskych i némeckych vydal na
cestu do Cech. ZdrZzev se 14 dni v Norimberce, kde jeho voj-
sko rozmnozily dalsi posily, vypravil se do Chebu, kde byl
v Fijnu. V den VSech svatych se vyprava v Radovanové brodé
(dnesnim Rado3ové) ve vychodnim Loketsku pFepravila pfes
feku Ohfi a tdhla pak dile na vychod ku Praze":. Protahl
tedy mlady krélovsky par — posledni Pfemyslovna a prvni
Lucemburk — se svym skvélym privodem a vojskem na této
své spoleéné pouti k triinu Pfemysloved celym nékdejSim sedli-
Canskym tdzemim od zdpadu na vychod.

Mlady kral Jan byl v Chebu jiz opét na jafe nasledujiciho
roku, kdy se tam (v bfeznu) konala jeho schiizka s éetnymi
¥iSskymi kniZaty. PFi ni byl urovnan spor s rakouskym vé-
vodou Fridrichem o Moravu'®.

V 1ét& roku 1313 zahynul Jantv otec v Italii. O trin Fim-
ského kréle se uchézeli vévoda Fridrich Rakousky a horno-
bavorsky vévoda Ludvik. Kral Jan byl proziravy diplomat.
Védél, Ze by s Habsburkem Fridrichem jako zvolenym kralem
brzy ptisel do novych spord, a tak se pfiklonil na stranu dru-
hého uchazefe Ludvika Bavorského (sdm pii svém mladi ne-
mél nadéje na zvoleni). Za svoji pomoc Zadal Chebsko, dobfe
ocefiuje — jako jiz i jeho pFedchidci na deském triné Pre-
mysl 1I. a jeho syn Vaclav II. — velky vyznam tohoto dzemi
pro obranu zédpadnich hranic Cech. Ludvik na jeho pozadavek
ochotné pfistoupil. Listinou z 20. ¥ijna 1314 se mu zavazal,
bude-li zvolen ¥imskym krdlem, Ze mu kromé 10.000 hfiven
stfibra jiZz dfive pisemné pFislibenych zaplati dalsich 10.000
hfiven, a za to e mu d4 v zastava C heb, Floss a Parkstejn,

12 Petra Zit. Kron, zbrasl, FRB IV. 154 a d., 170, Gradl, ME
1. 218 & 591.

3 Emler, RBIIL. 3ad,9¢& 6, 10, 24, Gradl, ME 1. 219 & 595,
GE 142 a d., Susta, 1. c. 158 a d.
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a e mu vykoupi od vévod rakouskych Znojmo, Kostelec a Po-
hofelice na Moravé™.

Ludvik byl téhoZ dne zvolen vétSinou hlasd kurfirsti (6) fim-
skym krélem. Hlasovali pro n&ho: arcibiskupové mohuésky a
trevirsky, kral Jan, markrabg braniborsky a vévoda Jan Sasko-
Lauenbursky. Ludvik, &né si ndrok na kurfirstsky hlas za
Rynskou Falc, odevzdal oviem také sviij hlas pro sebe. Fridri-
cha Rakouského volili: falckrabé Rudolf, vlastni bratr, ale z&-
roveni také nejvétsi nepfitel Ludvikiv, ktery odevzdal také
hlas arcibiskupa kolinského, déle Jindfich Korutansky, vypu-
zeny z Cech, ale &inici si stdle je$t&€ ndrok na prava Geského
krale (veetné hlasu kurfirstského), a vévoda sasko-wittenber-
sky Rudolf, ktery si rovnéz &inil narok na kurfirstsky hlas
sasky. V&tSi prdvo bylo nesporné na strané Ludvikové, bylo
viak nepochybné, Ze dojde k valce, v niz bude musit své pravo
obhéjit.

To bylo hlavnim dtvodem, 7e se Ludvik obSirnou listinou,
datovanou 4. prosince 1314 v Koliné n. R. a pfimo hy¥ici mnoz-
stvim slibl, zavazal krdli Janovi, Ze mu bude pomdhat proti
viem nepfatelim a zejména také k opétnému ziskdni vSech
zemi a majetkd, jeZ k Ceské koruné patfivaly, jmenovité Pol-
ska, Krakovska a MiSefiska; Ze od ného nebude Zadati Géast
na sjezdech ani na véleénych vypravich s této ani s druhé
strany hor (Alpskych); Ze se podle sil svych vynasnazi pfi-
méti vévodu rakouského, aby kréali Janovi vydal viecky listiny,
podle nichz by si mohl é€initi néjaké pravni naroky v jeho
zemich; a posléze konkrétni zdvazek: Ze krdali Janovi a
jeho dédictm zastaovuje'™ za 10.000 hfiven stfibra,

4 Emler, RB III. 90 & 227, Grad]l, ME 1. 231 a d. & 628, GE
146, Siegl, Egerland z. Zeit seiner Verpfindung (Cheb 1922), 7 a d.,
Eger u. Egerland 27, R. Winterling, Die Reichspfandschaft Eger
(A8 1925), 27, Simak, Kronika I, 3. 601 a d.,, Susta, CD IL 2. 203 a d.

185 Nikoli: slibuje déati do zastavy, jak ma Palack y, D&j. II% 1. 416,
Gradl, GE 147 (ME I 252 mé& Gradl spravné: verpfindet), Siegl,
Verpfindung 8 (Pfandversprechen, Pfandzusage), Eger u. Egerland 27
(Versprechen).
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které vydal na jeho volbu, zemi Chebskou a hrady Floss
a Parkstejn se viemi regaliemi, pravy a néleZitostmi®™.

Listem z Mnichova ze dne 26. srpna 1315 ozndmil kral Lud-
vik radé a obci mésta Chebu, 7e je zastavil krdli es-
kému Janovi: ,Wir Ludowich... lan [tan] euch wizzen,
daz wir... euch mit gewoenlichem dienst und undertaenicheit,
der ir Roemischem Reiche schuldich seit, dem Hochgebornem
Johannes, Chuenige von behaim ... versefzet haben...” .

O tom, ze Ludvik &eskému krali Janovi skute¢n& Chebsko
zastavil™, nikoli jen slibil zastavit, nemdZe byti pochyb-
nosti'®. Pro¢ kral Jan jiz tehdy svého prdva na toto izemi ne-

18 Emler, RB III. 92 a d. & 232, Gradl, ME 1. 232 & 631: ,Item
obligamus [nikoli: promittimus, jak ¢teme v predchdzejicich odstavcich]
sibi pro decem Millibus Marcharum argenti terram Egrensem et
castra Vlos et Barkenstein cum omnibus Regalibus, Dominiis, mero et
mixto Imperio, fructibus, redditibus et iuribus et aliis quibuscunque perti-
nentiis pro expensis factis per eundem occasione promotionis nostre
in Romanorum Regem, quousque sibi aut suis heredibus de dicta summa
integre fuerit satisfactum percipiendis sibi et heredibus suis in sortem
minime computandis... Datum Coloniae™ 1314 dec. 4.

1 Emler, RB III. 111 & 275, Gradl ME 1. 234 & 635, GE 147,
Siegl, Katal. 4, Verpfindung 8 a d., fotokopie pfil. 1, Eger u. Eger-
land 27 a d., fotokopie obr, 10, Winterlin g, Reichspfandschaft 28,
Sturm, Archiv pf¥il. 4.

18 Tak soudil také Celakovsky, D& prav.? 313

19 Setrvavaji-li Gradl, GE 147, a po ném Siegl, Verpfindung 8,
i tu pfi vyrazu ,Pfandzusage”, alkoli sami v textu Ludvikova listu
slova ,versetzet haben" proklidajf, je to zfejm& snaha o vyklad
ex eventu, Dodavati zcela jasnému a nikterak nepodmin&nému vyroku
»versetzet haben” vyznam podminény, jak chtél na pf. Gradl (GE 147:
Ludvik pry chtél témi slovy ,Dbloss eine Aeusserung der Egerer Biirger
hervorlocken, was sie seinerzeit zu einer so vollzogenen Tatsache sagen
wiirden"), odporuje maprosto textu i smyslu Ludvikova listu. Sieg]l,
Eger u. Egerland 28, a Winterlin g, Reichspfandschaft 28, chapajice
jako pravnici nemoZnost Gradlova vykladu, snazili se vyloZiti ziejmy
rozpor mezi Ludvikovymi pisemnymi zdvazky a jejich neplnénim tim,
%e pfeddani Chebska nemohlo byt uskuteénéno proto, Ze mezi ob&ma
némeckymi krdli nebyl je§t& spor definitivn® ukongen. Ale ani tento
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uplatnil, z historickych prameni neni zfejmo. Rekl bych, Ze tu
spoluptisobily hlavné dvé okolnosti, na jedné strané Ludvikova
obmyslnost a snaha podrZeti toto strategicky tak dtlezité Gzemi
co nejdéle, a na druhé strané Janovo mladi a dobrodruzna roz-
tékanost, kterd dovedla nékdy nedbati i nejdilezitéjSich zajml
zemé, Kral Jan byl pravé tehdy opétovné a po dlouhou dobu
mimo Cechy. V roce 1315 valéil v jizni Moravé a na Slovensku
s MatouSem Trenlanskym. Na podzim téhoZ roku vypukla
v Cechéach vélka mezi straniky zajatého pdna z Lipé, dfivéjsiho
spravee v Cechdch, a Vilémem Zajicem z Valdeka a jeho stou-
penci. Spory trvaly aZ do dubna 1316, kdy byly ukonéeny pro-
pusténim Jindficha z Lipé z vazby a obecnym usmifenim. Brzy
potom 16. kvétna porodila krédlovna Eliska prvniho syna, ktery
na slavném kitu o letnicich 30. kvétna dostal jméno VAclav.
Kralevice pokftil v chrdmu sv. Vita v Praze arcibiskup mohué-
sky Petr za pFfitomnosti arcibiskupa trevirského Balduina a
biskupd Jana a Hefmana. Krdl Jan pak opustil se svym stry-
cem Balduinem Trevirskym zemi a jiz 19. zafi bojoval za Lud-
vika Bavorského u Essling na Nekaru proti Fridrichovi Ra-
kouskému, v niZ se proslavil svou chrabrosti. Odtud tahl do Lu-
cemburska a zdrzel se tam cely rok, o Cechy se vibec ne-
staraje'™,

V Cechéach zatim vznikly nové spory. Krdlovna Eliska, usid-
lena tehdy na Lokti, snaZila se novymi a novymi posly pfimét
Jana k navratu. Konefné se 22. z4Fi 1317 podafilo opatovi
zbraslavskému Petrovi v Treviru ziskat od Jana slib, Ze se

pokus o vyklad neodstrani se sv&ta zfejmou skutenost, 7e kral Ludvik
plnych osm let odklddal splnéni daného slova a pisemného zivazku,
stvrzeného vlastni pedetf. Ze sviij zdvazek bez ohledu na vzdorokrile
Fridricha jako fakticky pdn Chebska splnit mohl, toho nejlepsim di-
kazem je mnoZzstvi listin, jimiZ v té dob& Chebskem resp. jeho &astmi
a pravy jako skuteény jeho pan disponoval, jakoz i to, Ze v chebském
hradé opétovné pFebyval, srov. Gradl, ME I & 652, 660, 662, 663, 670,
072, 673, 674, 675, 681, 682, 689, 694, 699, 700, 702, 703.

10 Srov, ke viem tém udalostem vyklad Palackého, Déj. IT% 1. 417
ad,aSustdv, CDIIL 2 252 a d.
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vrati. V listopadu toho roku skute¢né piibyl krél se svym voj-
skem pies Chebsko na Loket. Tam jej uvitali kromé krdlovny
detni panové &esti s biskupem Janem a Vilémem Zajicem v Cele.
Zadali krale, aby nevedl své vojsko, v némz byli sami cizinci,
déle do zemé. Jeho némeéti radci viak radili pravy opak, a tak
kral podle jejich rady poZzadavek Cechd zamitl a tahl s voj-
skem do Cech a pozdé&ji na Moravu, aby vale¢né& zkrotil nespo-
kojence, popuzené jeho p¥ikrym jedndnim i tim, Ze se obklo-
poval samymi Némci. V ¢&ele této strany stdl vedle jinych
JindFich z Lipé, a pozdé&ji také mocny Petr z RoZmberka, ktery
byl popuzen plenénim svého zboZi, kdyz Jan bojoval proti
Vilému z Landstejna, a pfikrym jedndnim Janovym, kdyz ho
Petr pozadal, aby Setfil jeho poddanych lidi, a nabizel se do-
konce k smirnému prostfedkovani. Spory, za nichz se téméf
cely nédrod postavil proti krali a jeho némeckym radcim', byly
posléze urovnany krdlem Ludvikem, ktery se seSel s krilem
Janem a s kralovnou Eliskou v bfeznu 1318 v Chebu, odkud
se po péti dnech vypravili spole¢né na hrad Loket'. Tam a poz-
déji na snémé v Domazlicich doslo ke smiru, kdyz se krél Jar
prisahou zavézal, Ze nebude naptisté volat némecké vojska do
zemé, Ze se nebude obklopovat cizimi radci a nebude obsa-
zovati ufady Némci'®.

Nedlouho potom do3lo k novym sportim, kdyZ se kralovna
Eliska dovédéla, Ze vrtkavy Jan, necité se v Cechéch doma,
tajné vyjednaval s krdlem Ludvikem o sménu ¢eskych zemi za
palatinét porynsky. Kralovna se postavila ostfe proti tomu a ve

11 §am Petr Zitavsk ¥, opat zbraslavsky, stranfef silng krdli Ja-
novi, zaznamenal, Ze se roziifila po celych Cechdch povést, Ze kral
ohldsil sviij dmysl vyhnat viecky Cechy ze zemé& a osadit ji samymi
Némeci, Kron. zbrasl,, FRB IV. 245.

182 TamZe 247, Frant. PraZsk. Kron., tamZe 388, Bene§ Krab.
z Weitm., tam?e 474, Grad], ME 1. 244 & 660,

103 Petra Zit. Kron. zbrasl.,, FRB IV. 242 a d., 247 ad., Palacky,
L c. 424 a d., 434, 440, Gradl, GE 150, To mek, Dé&j. Prahy I? (Praha
1892), 529 a d., Sedld ek, Hrady XIIL 19, Simék, |. c. 607 a d.,
Gnirs, Elbogen 7, Susta, 1. c. 260 a d., 269 a d., 272 a d.
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sporu, ktery proto mezi nimi vznik]'", stila opét vétsina zemé
is prazskymi méifany na strané kralovniné proti krali Janovi.
To bylo v roce 1319. Po urovnani tohoto sporu vytdhl Jan do
pole proti svému Svagrovi JindFichovi, vévodovi javorskému a
fiirstenberskému, do Luzice, aby hdjil sv4 dédicka prava. Vy-
prava byla zakoncena smirem v lezeni u Olesnice. Po nivratu
do Cech své&Fil kral Jan spravu zemé Jindfichovi z Lipé, s nimz
se po smrti Viléma Zajice z Valdeka'®, hlavniho stoupence a
ochrénce kralovny Elisky, tak sblizil a zahrnul jej a jeho ro-
dinu a pratele takovou ptizni, ze se JindFich stal daleko nejmoc-
néjsim Slechticem v zemi, a koncem roku 1319 potaji s malym
privodem opustil Prahu pospichaje do Lucemburska. Tam zu-
stal cely ndsledujici rok. JindFich z Lipé vedl v té dobé spravu
zemé tak obezfetn&, Ze CeSi po navratu krile ani valné ne-
touzili'®,

Je pochogitelné, Ze za téch poméra a pf¥i stilé své nepFitom-
nosti v zemi krdl Jan nenaléhal pFilis ¢asto a s nalezitym di-
razem na splnéni Ludvikova chebského z4vazku. Ludvik se
ovsem v té dobé naopak zase snazil ziskati si pfichylnost mésta
tim, Ze mu 1. dubna 1318 znovu potvrdil vSecka jeho prava a
vysady'®.

V dubnu 1321 se oba kralové opét sesli v Chebu. O hlavnim
pfedmétu jejich jedndni neni zprav. Je ovSem pravdépodobné,
ze to byly pfedevsim rozhovory o pomérech v némecké fisi,
kde se stale jesté vedl zdpas mezi Ludvikem a Fridrichem Ra-
kouskym. Snad p¥i této pfilezitosti znovu (po kolikaté jiz?)
Ludvik slibil Janovi postoupeni Chebska, jak lze soudit z toho,
7e byly zaroven umlouvany — pravdépodobné k pfani Ludvi-
kovu — tfi snatky, které mohly Ludvikovi pfinésti uréity pro-

16¢ Petra Zit. Kron. zbrasl, FRB IV. 250 a d., Frant PraZsk.
Kron., tam7e 390 a d.,, Bene§ Krab. z Weitm., tamZe 474 a d.

165 Zemfel na valeéné vypravé, kterou vedl do Bavor na pomoc krali
Ludvikovi proti Fridrichovi Rakouskému; Benes Krab. z Weitm,
FRB IV. 476, Palacky, 1. c. 444 a d.,, Susta, L. ¢c. 305 a d.

8 Frant. PraZsk Kron, FRB IV. 393, Susta, L ¢ 327,

7 Emler, RB I1I. 173 & 430, Gradl, ME 1. 245 & 663.
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spéch (krdl Jan mu dal dopisy z 12. dubna plnou moc sjednati
siiatek mezi jeho — Janovou — dcerou Markétou a synem Oty
Dolnobavorského Jindfichem, mezi jeho sestrou Marii Lucem-
burskou a vévodou korutanskym Jindfichem, a mezi jeho synem
Vaclavem (Karlem) a dcerou korutanského vévody Markéton
Maultaskou™).

Kral Jan se vratil z Chebu do Prahy, ale jiz v ¢ervnu, kdyz
pfedtim doslo — patrné vinou Jindficha z Lipé a jeho strany
— k novym neshoddm s krélovnou EliSkou, zase Prahu tajné
opustil a vrétil se opét aZ po roce v Cervenci 1322. Toho roku
doslo koneéné k trvalému rozhodnuti otdzky, kdo bude sku-
teénym a jedinym krilem v Némecku. V bitvé u Miihldorfu
28. zaFi bylo vojsko strany habsburské na hlavu poraZeno a
Fridrich sadm i se svyym bratrem vévodou Jind¥ichem byl zajat
a uvéznén.

Zasluhy krile Jana o toto vitézstvi byly tak veliké, Ze nyni
bylo Ludvikovi opravdu t87ko s odevzddnim Chebska do jeho
moci jesté déle otdleti, a tak vydal 4. fijna 1322 v Rezné, kde
se pravé vitézové zdrzovali, ¢eskému krali novy, tentokrate
opravdu definitivni zdstavni list na Cheb a Cheb-
sk o tohoto znéni: My Ludvoik, fimsky kral... prohlasu-
jeme..., ze za uzitenou a Cestnou sluzbu, kterou nam a
Fisi... prokézal cesky a polsky krédl jan o bitvé u Miihldorfu
proti nasim a Fie nepréatelim Fridrichovi a JindFichovi, bra-
trim, vévodim rakouskym, kteri i se soymi pomocniky byli
zajati o predveder svatého Michala, zastavujeme mu
Cheb, mésto a zemi s torzemi Hohenberkem, Seberkem,
Kyns$perkem, s panstoim, pravy, fojtstoimi, kldstery, hradnimi
leny, Zidy, muzstoem, uZitky a se v$im, co k tomu nélezi, za
deset tisic hfiven stribra, jedna hfiona po trech librach hall-
skych, a také za (téch) deset tisic hiiven stribra, které jsme mu
JjiZ drive na to upsali, jak na to mél nas list, a to tak, Ze ma toto

1 Gradl, ME 1. 257 ¢. 702, 703, GE 156, Palacky, L c. 447
a d, Simdk, Kronika I. 3. 618, Susta, CD IIL 2 330; k Zidnému
z téchto sfatkd medoslo.
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mésto, zemi a torze drzeti a uzioati bez jakéhokoliv omezeni on
i jeho dédicopé. .. tak dlouho, az my nebo nasi naslednici o Fisi
je od ného nebo od jeho dédicii za jmenovanijch dvacet tisic
hriven stiibra opét pykoupime. Déno v Rezné l. p. 1322, o pon-
déli po sv. Michalu, o 8. roce nasi kralooské vlady'®.

Tak se vratilo Chebsko po tfeti a trvale k &eské koruné™.

1% Emler, RB IIL 322 a d. & 804, Gradl, ME I. 260 a d. & 714,
GE 158, Sieg], Katal. 4, Eger u. Egerland 28, Winterling, Reichs-
pfandschaft 28 a d.:

»Wir Ludwig... Tun chunt... daz wir umb dem nuczen vnd erbern
dienst den vns und dem riche... Johanns, chunig von Beheim vnd von
Polen, getan hat an dem strite bei Miildorf mit vnsern vnd des riches
veinden Friderichen vnd Heinrich, brudern, herczogen von Osterreich,
da si vnd ir helfer gevangen wurden an sant Michels abend, ver-
seczen im Eger, die stat vnd das lant mit den vesten Ho-
hemberg, Seberg, Kynsperg, mit herschaft, rechten, vog-
tayen, klostern, burchlehen, juden, mannschaft, nuczen
vnd mit allem dem, das daczu gehort, fur zcehen tusent march silbers,
drei pfunt haller fiir je die march zu reiten, vnd auch fiir zehen tusent
march, die wir im vor dar auf gegeben haben, als er das vnser briefe
gehabt hat; dieselbe stat, lant vid vesten zu haben vnd zu nizzen
von im vnd seinen erben an allen abslach, was sie sein geniezzen,
als lang vnd dacz wir es oder vnser nachkhumen an dem Riche
von im oder seinen erben vmb die vorgenanten zweinczich tusend march
silbers wider losen. Datum Ratisb. ao, dom. 1322, feria II. post Mi-
chaelis, regni nostri anno VIIL." Srovn. také druhou listinu z téhoZ dne
4. fijna 1322, jiz se krdl Ludvik zavazuje Ceskému kréali Janovi, Ze mu
Hohenberk vyvéze (z rukou purkrabiho norimberského) a odevzda ,.od
nynéjika do nejbliz§ich velkonoc”, Emler, RB III 323 & 806, Gradl,
ME 1. 261 & 715. Terminovéni Ludvikova zdvazku ukazuje, Ze kral Jan
— zfejmé po predchizejicich zkuZenostech s Chebskem — jeho slibu
prili§ nevéfil a chtdl se proto zajistit. Na to ukazuje také trest, ktery
mé&l jinak Ludvika stihnout: musil by poslat osm rytifi do Norimberka
slouzit ve sprosté hospodé (Gradl, ME I & 715). Slib svij oviem
presto splnit nemohl, protoZe byl purkrabimu norimberskému za pomoc
v bitv& u Mihldorfa rovné? zavédzdn. A tak purkrabi podrZel Hohen-
berk i naddle; srov. Gradl, GE 159, Siegl, Eger u. Egerland 29.
Jak to dopadlo s témi osmi rytifi, se z historie nedoviddme,

170 Rozsah Chebska byl tehdy asi dvakrat tak velky jako dnes; srov.
Grad), ME 1 pfil. (mapa), GE 159, mapa pii str. 184, Siegl, Ver-
pfindung piil, 2, Eger u. Egerland 89 mapa, 29, Eger — Franzensbad
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Nebylo jiz nikdy Z4dnym némeckym panovnikem vykoupeno
zpét, naopak, jeho svazky s eskym statem byly postupné, jme-
novité od dob vlady Janova syna Karla (IV.), stile vice po-
silovany a utuZovany. Posledni zbytky jeho zvlastniho stito-
pravniho postaveni zanikly za vlady Karla VI., Marie Terezie
a Josefa II. v 18. stoleti'™.

Rusné politické uddlosti, jez Chebsko prozivalo v dobé svého
odlouceni od ¢eského statu v prvni polovici XII. stoleti, a velké
hospodétské a socialni zmény, k nimz tehdy v zapadni polovici
Evropy do$lo, nemohly oviem ani v hospoddiskych a
socidlnich déjindch Chebska zistati bez ohlasu.

O tehdejsich osudech slovanského — sedlicanského — oby-
vatelstva Chebska se doviddme velmi mélo, a to také jenom
nepfimo, ze zprav o kolonisaci staré jeho pidy némeckymi
kolonisty, o tom, komu byly jeho staré osady i s obyvateli
{cum hominibus) daroviny, proddny nebo zastaveny. Jen tak
se doviddme v3ecka ta jména starych slovanskych osad, jejichz
seznam byl nahofe poddn. O slovanském lidu samotném ty
zpravy nevypravuji nic. To jiZ nestdlo za zaznamendni.

Osudy tohoto lidu byly oviem vice neZ smutné. Sidlil na
svém uzemi pFed pFichodem novych némeckych panid po sta-
leti v starych patriarchalnich pomérech, i kdyz snad nékdy
pod tuhou vladou svych kmenovych vévod a pozdéji — po
krat3i nadvladé lucké — pod vladou knizat ¢eskych. Tato sta-
letd idyla se rdzem zménila a zmizela do nendvratna, kdyz se
jeho tdzemi zmocnili Némci. Tu se stal nesvobodnym nevolni-
kem na své vlastni, po praotcich zdédéné pidé. Na misté jedi-
ného kdysi vladce — vévody — vyvstalo na jeho ptidé a mezi
nim mnozstvi velkych i mensich, ale vesmés mnohem despo-
tiétéjSich pant, ktefi si prisvojili jeho plidu, jeho préci, jeho
télo a jeho dusi. Af byli stavu svétského ¢ duchovniho, vSichni

mapka k str. 23, Simdak, CD I. 5 (Praha 1938), 539; srov. téZ pfipoj.
mapku pfil. TV. O tehdej$im stavu a rozsahu mésta Chebu v. Prokl,
Eger u. Egerland 33 a d.

" pDrivok, Alt. Gesch. Eg. 282 a d., Siegl, Eger u. Egerland 77
a d., Eger — Franzensbad 30.
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soudili, Ze se stali ,,z milosti boZi* jeho pény, a podle toho s nim
také zachdzeli. Ndzor o této ,,milosti bozi*, vyplynuvsi kdysi
z pokorné vdé¢nosti zaniceného kfesfanstvi, se postupem doby
stalo plochou frazi a nakonee zpupnym povySeneckym titulem,
ktery oddéloval feudalniho pina od jeho nevolného poddaného
a stal se pro prvého pramenem viech moZnych vysad, kdezto
druhého srézel do prachu zemé a stal se pro ného pramenem
vSeho mozného télesného i dusSevniho utrpeni. A to vie v dobé,
kdy se cirkev snaZila co nejvyse vyzdvihnouti prapor Kristiy,
tfimajic ovSem v jedné ruce k¥iZ a v druhé ruce me¢.

Nébozensky pfikaz krestanské lasky se v té dob& vztahoval
jiZ jen na mocné tohoto svéta. N&kdej3i svobodné obyvatelstvo
slovanského jazyka klesalo a kleslo v téch dobach zde — jako
jinde — podle feudédlnich spolegenskych f4dd na droved pou-
hych ,.lidi%, kiefi byli svymi svétskymi i duchovnimi pany po-
vazovani podle své v¥konnosti za vice nebo méné cenny ma-
jetek, cennéjsi nez doméci chovna zvifata pravé jen proto, Ze
dovedli ta doméci zvifata chovat a s nimi pro svého pana pra-
covat. K¥esfanskou laskou také je zahrnovati nebylo tfeba.

Toto pozehnédni pfinesl pokroéily stfedovék predevSim Slo-
vanim v z4padnich &dstech jejich sidel, kdyz pfisli ve styk
s némeckymi vybojci, kteFi prichdzeli ve znameni k¥iZze. N¢&-
mecky knéz a némecky vojidk pfichazeli spoleéné. A spoletné
se délili o koFist. Nejen o ptidu, nybrZ i o lid na ni usedly. A to
vSe pod heslem $ifeni ndboZenstvi kfesfanského, jehoZ zaklada-
tel dal vSemu lidstvu jeden nejvySsi zdkon, zdkon lasky
k bliznimu!

Z4sady kresfanského nébozZenstvi dovedly zejména klastery
velmi 0¢inné zastavati viéi vSem, kdoZ jim mohli néjakym
zpusobem pro zajiSténi pfizné mocnosti nebeskych poskyt-
nouti zvétSeni jejich vezdejSich statki nebo roziifeni je-
jich prav a vysad vieho druhu. Dovedly to znamenité u krali
a kniZat, ale nepohrdly ani darem chudé vdovy, i kdyz daro-
vala opravdu své posledni, chtéjic si zajistit blaZeny Zivot po
smrti. A tak daleko nejvétsi procento viech historickych zprév,
které se ndm zachovaly na pf. o nékdej$im Chebsku, je vé-
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novano donacim a vysadam, jichZ se dostalo klastertim, ochrané
a zajisténi nebo vyétu jejich vezdejsich statki, diichodi a pod.
Pisateli vSech t&ch historickych listin byli ovSem knézi a prede-
vSim pfiisluSnici kldstert. A tak ndm zdroven vsecky ty listiny
podavaji zajimavy historicky doklad o tom, co bylo hlavnim
pfedmétem zdjmu téchto zboznych brat#i.

Tak se jiz v prvnich zpravédch, jez ndm podavaji svédectvi
o zaboru chebské pildy, setkivame se jmény dvou némeckych
klastert, které dostaly své pfidély na této pidé. Jsou to klas-
tery v Reichenbachu' a ve Waldsasich. Klaster waldsasky byl
dokonce na té pidé zaloZen™. A dovedl od prvniho okamziku
znamenité pfesvédcovati mocné tohoto svéta o své prospésnosti.
Donacemi jen prielo. Mezi ptiznivei klastera byli nejenom vel-
mozi némecké Fise, markrabata nordgavsti, kralové a cisafové,
nybrZz zdhy se k nim Fadi i jména panovnika ceskych. Mezi
témi neni od doby kréle Vladislava II. (1159, 1165)"™* téméf ani
jediného, ktery by byl nepovazoval za prospésné pro spasu
své duse™ obdarovati klaster waldsasky néjakym ,,4jezdem®
nebo jinymi prdvy a vysadami i na svém tzemi (mimo staré
Chebsko). Nejsou mezi nimi snad jen ti z Pfemyslovei, ktefi
pro piili§ kratkou dobu své vlady meméli pFileZitost pFijiti ve
styk s waldsaskymi brat¥imi.

Takovym zpusobem ziskal waldsasky klaster postupné vice
nez tfetinu celého starého Chebska'™ a kromé& toho velké
tuzemni plochy i v sousednim Sedlecku-Loketsku a jinde v Ce-

172 Str. 279.

173 Str. 279 a d.

" Erben, RB L 137 & 1315, Gradl, ME I 25 a d. & 89,
Friedrich, CDB 1. 192 a d. & 204, str. 204 a d. & 220,

15 Nékdy — hlavné od doby Pfemysla II. a jeho syna VAclava II. —
vedly k tomu oviem vedle motivi ndboZenskych také divody politické,
srov. str. 140; k vyvoji politickych vztaht mezi Zeskymi kréli a kla3-
terem waldsaskym v. E. Langhammer, Bohmens Schutzherrschaft
ithber das Kloster Waldsassen, UE XXXVII (1933), 74 a d.

178 Grad], ME I str. XIX.
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chiach™. A k Zadosti éeskych Slechtich zaloZil dokonce v Ce-
chich i své odbolky, sesterské klastery cistercidcké v Sedlci
v starém Malinsku (Kutnohorsku, k. 1142)'"® a v Masfové-Oseku
(u Podbofan-Duchcova, v 1. 1196 a 1203)*™,

V Chebsku samotném vyrostly oviem kromé klastera wald-
saského postupem doby i jiné klaStery a mocné fadové instituce,
tak zejména ¥4d N&meckych rytiti'®, o jehoz usidleni v Chebu
se doviddme ze dvou listin Konradinovych z roku 1258, Za-
nedlouho potom vypukly jiZz spory mezi timto fddem a klas-
terem waldsaskym o pohfby a jina prava, z nichZ kynul hmotny
zisk, o hranice a j.'*%.

Kromé& obou téchto klasterd byly v Chebu kl4stery mino-

177 Srov. Grad), Waldsassener Gebiet in Béhmen, MVGDB XX (1882),
260 a d., G. Schmidt, UE XXXVII. 84 a d.

178 Erben, RB I 103 ¢ 231, Gradl, ME 1. 19 & 62, Friedrich,
CDB 1. 155 a d. & 155: zakladatel quidam de primatibus Boemie, Mi-
rozlaps nomine, divino monitus partim timore et amore atd.; srov. k tomu
Novotmny, CDI 3 112 a d., 901,

17 Erben, RB 1. 192 €. 429, Gradl, ME 1. 38 & 110, Friedrich,
CDB I 319 a d. & 355 k r. 1196: illustris comes Milgost, zelo dei ductus,
conventum monachorum in ecclesia Waltsassensi magnis precibus [!] ob-
tinuit et in Boemiam adduxit, his fratribus ad construendum cenobium
quoddam predium Mastowa [Ma3fov, p. a s. 0. Podbofany) nomine cum
sylvis, pratis et omnibus appendiciis pro remedio anime sue et uxoris,
parentum ac liberorum suorum ... contulit; mnisi viak v Masfové nebyli
spokojeni, a tak jiZ po Sesti letech piesli do Oseka (p. a s. 0. Duchcov)
na zboZi hrabéte Slavka, Erben, RB I. 214 & 470, Gradl, ME 1. 42
& 121, Friedrich, CDB II. 375 a d. & 357 k r. 1203 (falsum z XIIL
stol): Zlauco comes illustris ... ut ... conventum illum in predium
suum Ossech (Ozzech) dictum transferret... Novy kl4ster tim st€hovanim
z Ma¥fova do Oseka oviem znamenité ziskal, nebof krom& vieho toho,
co jiz dostal od Milgosta, obdrzel nemén& bohaty udél také od Slavka;
srov, k tomu Novotny, CDI 3 121 a d., 902 a d., 1. 4. 434,

180 Sir, 289,

188 Gradl, ME 1. 83 a d. & 232, 233, srov. tamZe str. 86 & 237, 238.

12 Gradl, ME 1. 87 & 241 z r, 1260, 91 a d. & 250, 251, 252 z r. 1265,
GE 95 a d.; v téchZe letech vypukly také spory waldsaskych s klasterem
v Reichenbachu a s jinymi knézimi diecése Fezenské o patrométni pravo
na kapli v Hohensteing€, srov. ME 1. 89 & 245,
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ritd, Zenského fadu sv. Klary, dominikdnd a hospitdl praz-
skych kFizovnikt s hvézdou'.

V Loketsku se délily s kldSterem waldsaskym o p¥izen &es-
kych panovniki na starém sedli¢anském Gzemi predevsim klas-
tery doksansky a osecky (a kapitula vySehradska).

Zadny z klasterti, usazenych nebo vlastnicich statky na staré
sedlicanské ptdé, nenabyl ovSem toho vyznamu a tGzemniho
rozsahu jako klaster waldsasky. Ten dovedl svoji obratnou
a vytrvalou diplomacii zainteresovati pro své zajmy biskupy,
papeze, markrabi, kniZata, krale i cisaFe, jejichZz ochrany se
vzdy znovu a znovu dozadoval, do té miry, Ze posléze nabyl
téze politické samostatnosti jako jind ¥isska knizata'®.

Vedle klastera waldsaského dovedlo podobnym zptsobem zis-
kévat rozliecné vyhody a vysady a hospoddisky i politicky
riist jenom je$té mésto Cheb. VyuzZivajice Castych pFileZitosti,
jeZ se jim naskytaly za navstév fimskych krili a cisafd a
pozdéji také teskych kréald, dovedli také obratni kupci chebsti
postupné ziskavati pro své mésto (a tim i pro sebe) tolik v3e-
moznych tlev, prav a vysad, Ze mésto nejenom velmi bohatlo,
ale nabyvalo i po strance politické stdle vétSiho vyznamu'™.

Vysadami, poskytovanymi klasterim, §lechté a méstu Chebu,
se postupné stile vice omezovala pravomoc fojti (judices pro-
vinciarum) nebo zemskych soudcd, ktefi v dob& némeckého za-
boru Chebsko jménem kréle spravovali a pfedsedali na cheb-
ském hradé zemskému soudu a stili v &ele kralovskych mi-

183 Srov, Gradl, GE 93 a d., 101 a d, 116 a d., 125 a d,, Sim 4k,
CD I. 5. 541 a d.

184 Podrobné vyliceni tohoto vyvoje podal Gradl, GE 55 a d., 79
a d.,, 87 a d., 94 a d. porfiznu; tam v. v pozn. i citaci p¥isluinych listin-
nych dokladd, uvefejnénych v ME I a jinde. .

185 V., o tom zejména Gradl, GE 48 a d., 61, 85, 99 a j. poriiznu,
Celakovsky, Ottiv SN XII. 104 a d, Siegl, Eger u. Egerland 13
a d., tamZe 23 a dfive jiz Alt-Eger in seinen Gesetzen u. Verordnungen
(Augspurk-Kassel 1927), 9 a d. v. o sprdvé mésta (v struéném piehledu
téZ ve sborniku Eger — Franzensbad, 53 a d.).
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nisteriald, z nichZ se postupem doby vyvinula vétsi ¢ast Slechty
na Chebsku,

Po néavratu Chebska k ceské koruné vedli sprdvu tzemi
po strance civilni i vojenské purkrabi. Jako prvni z nich se
piipominad™ Jaro§ z Fuchsberka (z Podé&bis, ze Slivna) v le-
tech 1267—1269, pozdéji opét v 1. 1272—1275 Jerko z Wal-
denberka'.

¥ Gradl, GE 61 a d.,, 77 a d,, Celakovsky, L c. 104, 112, DEj.
prav.e 311; k ndzvu casfrenses v. Schreiber, MVGDB LXXIV. 17 (neni
proii dokladd na Chebsku v celém 13. stoleti.

187 Srov. o tom Celakovsky, Dé. prav.? 313,

18 Gradl, ME 1. 95 a d. & 260, 263, 264, 2600—272, GE 99 a d.;
sTOV, vySe str. 298.

1 Gradl, ME L. 104 a d. & 286—288, 110 & 302, Emler, RB IV.
731 & 1832, 818 & 2107: Jerco de Waldenberch, burgrauvius Egrensis,
Gerko de Waldenberch purcgravius Egrensis, Jercho de Waldenberc Burg-
grauius noster in Egra; srov, t6Z Novotny, CD I. 4 291 a d.
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Déjiny Sedlecka-Loketska a%Z do navratu

Chebska k ¢eskému statu.

Zbytek nékdejsiho tizemi kmene Sedlicand po odirZeni
Chebska prodélaval nadale osudy pohraniéni vyspy Cech.
Jeho situace se oviem také zhorsSila tim, Ze se octlo tésné na
pomezi jako prichodni brina z Némec do Cech. I po ném
se rozpFahovala chapadla feud4lni #i3e, i na né se upiraly laéné
zraky némeckych kl4stert, a kdyZz se jim podafilo ziskat
v ném donacemi &eskych panovnikd nebo Slechtici 7adana
tzemi, pfichdzeli vidy novi a novi némeéti kolonisté, aby
zaklddali v starém slovanském tizemi némecké vsi. Volali je
ostatné z hospodafskych divodd i sami CeSti panovnici a
Cesti $lechtici, netusice nebezpeci, jeZz tim pFivoldvali na svou
zemi.

Tak ztricelo staré slovanské obyvatelstvo i v Sedlecku-Lo-
ketsku kus po kuse svou starou pidu a podléhalo postupné
germanisaci, zejména kdyZz se ndméeni a napodobovani vieho
némeckého stalo na prazském dvofe a po ném i u &eské Slechty
velkou médou. Rozdil byl jen v tom, Ze némeckd kolonisace
a s ni spojend germanisace nepostupovala tak hromadng a pfe-
kotné jako na Chebsku, a Ze pFislusnost k Geskému statu
sama o sobé& poskytovala domicimu obyvatelstvu jistou miru
ochrany proti ndporu némeckych kolonisti.

Prvni zprdva o Sedlecku z doby po odtrZeni Chebska od
éeského statu pochdzi z roku 1130. Tyka se Sedlce. Je citovan
mezi éelnymi obcemi Ceskymi, z nichZ mad byt desetina roéni
dané z miru odvddéna klasteru vySehradskému' (kapitule vy-

Sehradské).

1Erben, RBI. 93 & 211, Friedrich, CDB I. 112 a d. & 111:
Et cum secundum predecessorum meorum instituta decimam marcam de
annuo tributo idem fratres in his civitatibus habeant, videlicet Prage,
Wisegrad, Satcsi, Sed lcih, Lutomericih etc.; k vykladu slov de annuo
tribufo srovn. Novotny, CD L 3. 31 ad., K. Krofta, Staroeska dail
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Na sedleckém hradé sidlili purkrabi, z nichZz je ze starsi
doby znidm jménem jediny Zavise z let 1159—1165".

Asi do té doby nebo do let nasledujicich se datuje® t. zv.
zakladaci listina vySehradského kostela sv. Petra a Pavla, v niz
se pravi, ze kral Vratislav 1. pfifkl kostelu (kolem roku 1088)
desetinu tributu (dané& z miru) ,,z celych Cech i ze Sedlecka™*.
Ze slov ,,i ze Sedlecka” bylo usuzovéno, Ze tehdy bylo i toto
izemi oddéleno od Cech a spojeno s Chebskem®. Ale jak by
pak byl mohl Eesky panovnik samostatné disponovat dichody
z tzemi, které mu nepatfilo? A jak by sdm resp. prostfed-
nictvim svych Gfad mohl dafi z miru vybirat na tzemi, jez
mu nepatiilo a na kterém tedy mir nemohl nijak zaruéovat?
To je podle mého ndzoru samo o sob& dostateénym dikazem,
Ze tento Usudek nemiZe byt spravny. Spravnéjsi by snad
mohl byti vyklad, Ze Sedlecko v téch dobdch snad mélo ve
svazku Ceského stdtu jakési samostatné€jsi postaveni nez jiné
kraje'.

Ze v téch dobich Sedlecko pattilo k drzavé &eského stétu,
o tom podavaji nepochybné svédectvi zpravy z let 1130, 1159,
1165 a 1181, v nichZ Ze$ti panovnici — vévoda Sobéslav I.,
kral Vladislav a vévoda Bedfich — rozdileji diichody a tzemi

miru, Miljukoviiv sbornik (Praha 1929), 155 a d,, Schreiber, MVGDB
LXXIV, str, 3.

tFriedrich, CDB I 193 & 204 k r. 1159: Zauisa castellanus Zedeli-
censis; tamZe 205 ¢ 227, Erben, RBI. 138 ¢. 315, Grad], MEI. 25 a d.
€. 80 k r. 1165: Zauise Zedeleensis (Sedlicensis) comes cum suis subditis;
Sedld ek, Kraje 138, 156, Novotny, L c. 25.

3 Sedlaéek, Kraje 78 (po r. 1165), 154 (kolem 1150), Krofta, 1. c.
164 (1130—1178); do konce XII, stoleti ji datovali Gra d], GE 68 pozn.
5, 8imdak, CD I. 5. 546 pozn. 3, a j.

tErben, RB I 79, Friedrich, CDB I. 38 ¢. 387: Decimam
marcam de tributo per totam Boemiam efiam Sedlcih.

¢ Palacky, D& I3 2. 223 pozn. 258, Grad], GE 68, Sedld éck,
Ottliv SN XVI (1900), 281, Kraje 78; srov. k tomu Schreiber, L c. 1
a d. (tam v. i jinou lit. k této otdzce).

s Sedldéek, 1. ¢, Simdk, Kronika I. 2. 412, Fischer, NK 70
(o Loketsku); proti tomu srov. Schreiber, L ¢ 15 a d, 28 (samostat-
né&j3iho postaveni se dostalo Loketsku az ve 14, stoleti).
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na Sedlecku a za nim’. Obrat nastal zFejmé po roce 1181
v dob& sport mezi Pfemyslovci, které byly cisafi Fridrichu
Barbarossovi vitanou zdminkou k oslabeni moci Ceskych pa-
novnikd tim, Ze roztrhl Cechy a Moravu na dva politické
celky a prohldsil Moravu jako markrabstvi za piimé Fisské
léno, éimz ji vyial z pravomoci ¢eského vévody®. V té dobé
se Fridrich snad zmocnil také vrchni vlady nebo alespoii spolu-
vlady nad Sedleckem, nebof z listu papeze Lucia III. ze
7. bfezna 1185, jimZ papeZ bere v ochranu klaster waldsasky,
se doviddme, Ze cisaf daroval klasteru tzemi ,,v provincii
Sediecké”®. Podle listiny ¢eského vévody a prazského biskupa
Jindficha Bfetislava z roku asi 1196 lze usuzovati, ze tehdy
§lo o tizemi chodovské. Tato listina je zdroven také dokladem,
7e Sedlecko za JindFficha Bfetislava, tedy jesté pfed koncem
XII. stoleti, bylo jiZz zase plné v moci &eského vévody (JindFich
Bietislav bere v ochranu waldsasky majetek v Cechdch a mezi
nim ,,v provincii Sedlecké Chodov*"). Ze za vlady Bedfichovy
tomu tak nebylo, dokladd z doby o néco pozdéjsi také text
donaéni listiny kréle Pfemysla I. klasteru doksanskému z roku
1226, podle néhoZ cisaf Fridrich k Zddosti Bedfichové udélil
tomuto klasteru ves Vojkovice s lesem na nejzazSim vychod-
nim pomezi Sedlecka. To je jasny dikaz, ze v té dobé sku-

7 V. vySe pozn. 1, 2, a k tomu Erben, RB 1. 166 & 373, 325 & 705,
Grad], ME I 30 a d. & 92 Friedrich, CDB I. 264 & 295, II. 281,
283 ¢&. 286. i

8 Sir. 289 a d.

" Gradl, ME 1. 33 & 98: In prouincia Cedlice Circuitum, quem ka-
rissimus in christo filius noster, Fridericus, Illustris Romanorum impe-
rator, uobis [kldsteru waldsaskému] contulit; Gradl, GE 69, a diive
jiz Drivok, Alt. Gesch. Eg. 20, 34, Pro k1, Gesch. Elbog. 18, soudili,
ze Loketsko patfilo z &asti nebo zcela k n&€mecké Fidi, ale Schreiber,
1. ¢. 8, 15 dokézal, Ze §lo jen o jakési doCasné omezen{ Bedfichovy vlddy
pod vrchni vlddou cisafovou.

W Erben RB I. 193 & 430, Gradl, ME I. 37 & 109, Friedrich,
CDB 1. 322 & 356: in provintia Zedliz Codou cum finibus suis.

" Erben, RB I 326 & 705, Friedrich, CDB II 283 & 286: Dux
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tetné bylo celé Sedlecko alespoii na piechodnou dobu také
v moci cisafové®.

Od doby vlady Jindficha Bfetislava bylo Sedlecko-Loketsko
opét plné a trvale v moci &eskych panovnikd. V prvnich letech
vlady mladého krale Véclava II. — po poraZce a tragické smrti
jeho otce krile Pfemysla II. — se pokousSel krdl Rudolf Habs-
bursky v mife jesté vétsi nez o sto let dfive Fridrich Barba-
rossa vykondvati vliv na vyvoj véci v Ceském staté. Jeho pfi-
¢inénim se nepochybné stal tehdy norimbersky purkrabi
Fridrich Hohenzollernsky ziroven také purkrabim loketskym.
Doviddme se o tom jen ndhodné z listiny z 19. prosince roku
1285, jiz se Fridrich jako purkrabi loketsky za sebe i své
nastupce vzdiva sudu vina, ktery byl klaster waldsasky po-
vinen kazdého roku odvadéti loketskému purkrabimu ze své
vinice v PFivlakdch na Zatecku®. Také to bylo vykladano jako
diikaz, Ze Loketsko tehdy nepatfilo k Cechdm®, Ale ten vyklad
zde neni nutiny a neni také ni¢im jinym doloZen. Naopak,
z néasledujicich let vlady Vaclavovy méme bezpecné dikazy,
ze Loketsko patfilo k Cechdm. Tak roku 1290 sdm kral Vaclav
osvobozuje vsi a statky klastera waldsaského ,,ve své provincii

quoque Fridericus, frater noster, consilio pietatis fervens in Zedleccensi
provincia ab imperatore Friderico domui sepe mominate [Doczanensi]
peticione sua firmiter Woycowic cum silva, hiis terminis predium
notatum distinguens ...

12 Grov, k tomu Sedlddek, Kraje 78, 138, Simdak, CD I. 5 546.

B Emler, RB IL. 587 & 1362, Gra dl, ME 1. 137 & 370: Nos Fride-
ricus, Burcgravius de Nurenberch, presentibus publice protestamur,
quod ... hoc non esse de iure, quod Burcgravius de Cubito solebat petere,
singulis annis vnam vrnam vini de vinea prelac Cenobii de Waltsassen
sibi dari, ... Significantes cuilibet, Burcgravium in Cubito, qui noster
successor fuerif, ipsum nichil iuris habere in prefato vino ... P¥ivlaky
(Preolac) dostal kldster waldsasky od krdle Vladislava roku 1165, srov.
Erben RB I 137 & 315, Grad]l, ME L. 26 & 80, Friedrich, CDB L
205 & 227.

14 Gradl, ME I str. XXI; proti tomu srovan. jiz stanovisko Palac -
k ého, DZ&j. It 1, 246, Ze u Fridricha 3lo o &es k¥ dfad zemsky.



328 E. Simek, Chebsko v staré dobé&

lokeiské” na prosbu opata Détricha od ddvek a sluzeb, jimiZ
byly povinny jeho purkrabim loketskym®, a roku 1294 se
vyslovné jmenuje jako purkrabi loketsky Hynek z Lichten-
burka' (Fridrich Hohenzollernsky zemrel jako purkrabi no-
rimbersky roku 1297"), I kdyz vSak jmenovdni Rudolfova
piitele Fridricha Hohenzollernského purkrabim loketskym
(smluvené patrné€ na schizce krale Rudolfa s mladickym jesté
Véaclavem v Chebu v lednu roku 1285%) nemélo hlubsiho vy-
znamu statopradvniho®, je pfece jen nepochybné, Ze bylo na
Skodu ¢ceského obyvatelstva na Loketsku nanejméné tim, Ze
Fridrich dojista podporoval némeckou kolonisaci a tim i ger-
manisaci kraje.

Sedleckem byl tento kraj zvan az do tfetiho desitileti XIII.
stoleti. Posledni doklad toho mdme z roku 1226®. Pak byly
krajské Gfady preneseny ze Sedlce do hradu Lokte, ktery byl
v téch letech vybudovédn. Poprvé se Loket v éeskych prame-
nech pfipomind roku 1234*. Je zajimavé, Ze v dobé, kdy jiz
u novych hradi i na éeské ptidé byla zavadéna némeck4 jména,
se v kraji s pokroCilou germanisaci a v sousedstvi silné jiz po-
némceného Chebska uZivalo pro novy krajsky hrad &isté ées-
kého jména Loket. Podle mého nazoru je to dikazem, Ze hrad
byl zaloZen — podobné jako diive jiz v Chebu — na skalni
vyspé star§i sedlicanské hrazené osady®.

Spravu kraje vedli purkrabi®. Jako purkrabi loketsti jsou

8 Gradl, ME 1. 154 & 419, GE 122,

18 Sed]ladek, Ottliv SN XVI. 281.

17 Gradl, GE 105.

18 Str., 301.

1 y, vyde pozn. 14 vyklad Palackého. .

2 Erben, RB I 325 a d. ¢ 705, Friedrich, CDB II. 281, 283

¢. 286.
tt Erben, RB I. 391 ¢&. 831: bona ecclesiae Dogzanensis, circa Loket
-constituta ... Zulizlaus, tunc castellanus castri; testes: Zulizlaus purchra-

vius de Loket.

2 Str. 117 a d.

% O kastelanech, purkrabich, popravéich a krajskych soudech v.
B. Rieger, ZFizenf krajské v Cechach I (Praha 1889), 23, 26 a d., 45.



Dé&jiny Sedlecka-Loketska 529

znami Sulislav z let 1234—1239, v zA¥i r. 1253 Jaro$, od listo-
padu 1253 aZ do roku 1262 OldFich Zajic*, r. 1264—1268 opét
Jaro$®, 1285 jmenovany jiz Fridrich Hohenzollernsky, purkrabi
norimbersky, 1294 rovné? jiz jmenovany Hynek z Lichtem-
burka a po ném Vilém Zajic z Valdeka, k roku 1318 se pfi-
pomind Ondiej Junged a k roku 1319, tedy nedlouho pfed
trvalym navratem Chebska a tim i celého nékdejsiho sedlican-
ského tizemi ke koruné &eské, Mikulas Winkler®. Purkrabi se
pomérné Casto stfidali a tim oviem obyvatelstvo kraje trpélo,
protoZe jeho rozlicnd bfemena stile rostla. Proto se jednotlivi
dr?itelé pudy, klastery i slechta, vy3§i i nizsi, snaZili vyma-
niti se z pravomoci krajskych dfadi. Tak byl pro manstvi,
vznikajici podle némeckého vzoru, zfizen zvlastni mansky
soud a t. zv. uSlechtild manstvi a zejména klaSterni majetky
byly vynimdny z moci purkrabi a krajskych dfadd vibec.
Tim se postupné ménil a zmenSoval rozsah kraje®.

O osudech poddaného lidu se opét jen v ndznacich doviddme
z rozlicnych zprav o exemcich klasternich ,lidi* (homines)
z moci purkrabi a krajskych i méstskych Gfadd. Tak jiz roku
1234 povoluje kral Vaclav I. klasteru doksanskému lokaci vsi
Jakubova na Loketsku podle prava némeckého, vynimé klas-
terni osady ze sluzebnosti hradu loketskému a déva jejich
obyvatelim tutéZ svobodu jako svym lidem tam usedlym®.

M gedld ek Ottiv SN XVI. 281, Hrady XIII. 18, Kraje 138, 15%
a d, MSH 562, Novotny, CD I. 3 870, 1. 4. 14, 74, 291 a 4., 319 a d,,
362, 451,

2% Emler, RB. 212 & 550, 232 & 601, 234 &. 606, 248 &. 635, 250 a d.
& 641, 644, 647, Gradl, ME L 95 a d. & 260, 263, 264, 269—272

% Emler, RB III. 170 & 417 (d. Andrea de Junged purcgrauio in
Cubito), 231 & 552; Sed 1ld ek, Ottiv SN XVI. 281, Hrady XIII 18, 19.

2?7 Srov. k tomu Sedlaé&ek, Hrady XIII. 18 a d., Kraje 33 a d,
137 a d.

% Erben, RB I. 391 & 831: Wencezlaus rex ,bona ecclesiae Dogza-
mensis, circa Lokef constituta, videlicet Jacubob villam,” sub jure Tev-
tonicali locandam concedit, et alias dudum locatas ab omni vexatione
et servitute omnimoda castri jam dicti eximit, ,,libertatem quoque eandem,
quam nostris hominibus ibidem commorantibus, perpetuo conferentes...”
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K roku 1264 se dovidame, Ze lidé v Semnici a Svatoboru byli
od purkrabi loketskych nuceni k nespravedlivym pracim®.
Roku 1268 byli lidé na Hroznétinsku vynati z moci fojtd a
osvobozeni od utiskii, které musili snaseti od purkrabi, soudci
a jinych dfedniki loketského kraje®, roku 1272 byli lidé ve
Svatoboru a jinych osadach klastera oseckého vynati krilem
Pifemyslem II. z moci popravci, fojti a soudctt v Lokti®. V roce
1290 bylo Vaclavem II. zakdzdno purkrabim loketskym vy-
mahati neobvykld bfemena na poddanych kl4Stera doksan-
ského®, a téhoz roku osvobodil kral Véiclav statky kléstera
waldsaského v Loketsku od davek, odvadénych purkrabim, a
poddané klastera vybavil z moci purkrabi a fojtd loketskych™.
A v roce 1292 byla vyfhata ves Bol z moci soudu purkrab-
ského, sudiho, mésfant a vSech loketskych dfednika™.

Z politickych udélosti mély ovSem pro Sedlecko-Loketsko
jako pomezni kraj, ktery byl zdroven prichodni branou mezi
némeckym Chebskem a ¢eskou oblasti s obou stran dolni Ohfe
a tim i stfedem Cech, nejvétsi vyznam predevsim véleéné vy-
pravy s obou stran, jez tahly Pooh¥im, a navstévy ¢eskych i né-
meckych panovniki. Tak na pf. protdhl Sedleckem a Cheb-
skem roku 1203 krél ¢esky Pfemysl I. s bratrem Vladislavem
v Cele silné vojenské vypravy, kterou vedl na pomoc durin-
skému lantkrabéti Hefmanovi. A znovu tédhl Sedleckem a Cheb-

2 Emler, RB II. 183 & 470: quidquid homines cenobii Ozzecensis,
videlicet de Schemnitz et de Zmwetibor, mihi [Jaroschio de Whsperch| et
antecessoribus meis, burgraviis existentibus in Cubifo, servitii impende-
runt exactionibus, steuris sive quibuscunque, de justitia non fecerunt,
sed rogati potius et coacti; a quibus omnibus ipsos describo liberos et
solutos ...

% Emler, RB IL 240 & 619, Sedld éek, Kraje 139.

M Emler, RB II. 316 & 786, v. citit str. 38 pozn. 47.

2 Emler, RB II. 650 a d. & 511, Sedl4d ¢ek, Kraje 139, 164; v Dok-
sanech nad OhH byl Zensky kldster premonstritsky, srov, o ném No-
votny, CD L. 3. 76 a d.

¥ Emler, RB 1V. 743 & 1879, Gradl, ME 1. 154 & 419, Sedl4 -
ek, v. vyde.

“Emler, RB I1. 676 & 1573, Sedlacek, v. vyse.
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skem na pomoc Hefmanovi nasledujiciho roku 1204*. A touz
cestu konal kral Pfemysl znovu v letech 1213 k ¥i§skému sjezdu
v Chebu a 1214, 1215 ke schiizkdm s Fridrichem II., rovnéz
v Chebu, pfi ¢emZ jej roku 1215 doprovézel opét jeho bratr
Vladislav*.

Roku 1233 snad — podle pfesvédéivého vykladu V. Novot-
ného” — pobyval v Sedlci se svym privodem kral Véclav I.
a konal tam porady se saskym vévodou Albrechtem a jeho
bratrem Jindfichem hrab&tem z Anhaltu, na jejichZz Zadost od-
$kodnil Véclav fad Némeckych rytifi za ztrity, jeZ nedlouho
predtim utrpél véalkou na Moravé, déle s Otou Braniborskym
a j.* Pfedmét této porady neni blize zndm.

Roku 1239 pfitdhl — tentokréte jiz do Lokte — kral Véclav
znovu v Cele 4000 ozbrojenctt spolu s bavorskym vévodou Otou
a vyckdval tam vysledkd FiSského snému, ktery — zfejmé
kvili deskému krali jako svému nejsilnéjsimu odptirci — svo-
lal do Chebu cisaf Fridrich II. Kral pobyl se svym priivodem
v Lokti delsi dobu. Jedn4dni mezi Chebem a Loktem nevedla
k cili*. .

Za Pfemyslova odboje proti otci roku 1247 a 1248 byl Loket
jednim ze tfi hradd, které zistaly krdli Vaclavovi®.

Do nového stadia vstoupily dé&jiny Loketska ¢eskym obsa-
zenim Chebska koncem roku 1265 nebo zacatkem roku 1266.
Na jaFe roku 1266 tahl mlady kral Piemysl II. Loketskem do
Chebska a pfes Chebsko na vile¢nou vypravu do Bavor. Zpét
se vracel ve vrcholném 1ét&€ téhoz roku. Purkrabim chebskym
ustanovil kral loketského purkrabi JaroSe ze Slivna (Fuchs-
berka)*!. Tim bylo i spravné opét spojeno témét celé n&kdejsi
sedlicanské tzemi.

8 Str. 202,

¥ Str, 204,

¥ Novotny,lc 652ad.

28 Emler, RB IV. 713 & 812: in Zedloc.

3% Str. 294.

w Pulkava, FRB V., 141 (Loket alias Elbogen), 298 (Loket).
M Sir. 297 a d.
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Zpétné ziskdni Chebska byl nepochybny politicky dspéch
¢eského krale. Ale v patach tohoto Gspéchu Sel vazny stin. Po-
néméené Chebsko, znovu pripojené k drzavé &eského krale,
znamenalo p¥i velkych vysadach, jimiz je krdl obdafil, a pfi
neobycejné blahovali, s niz kral Némcim vychézel vstfic, ve-
likou podporu a urychleni germanisace sousednich kraji, po-
kud se v nich jest& udrZel desky Zivel, a z nich ovSem v prvni
fadé Loketska. S toho stanoviska je stesk ¢eského kronikare
z doby kolem roku 1260, Ze Pfemysl vydal zemi loketskou
Némclim®, vice nez oprdvnény.

Po dobé Premyslové prozivalo Loketsko rusné doby opét za
vlady jeho syna Vaclava II. V zimé roku 1285 jim cestoval
mlady krél ¢esky se svou matkou kralovnou Kunhutou, jejim
druhym manZelem Z4visem z FalkenStejna a s pocetnym
skvélym privodem do Chebu ke schiizce se svym tchdénem
Rudolfem Habsburskym a se svou mladistvou manzelkou Gu-
tou. Po chebskych slavnostech se krélovsky privod vracel
zase Loketskem do Prahy. A totéZ se opakovalo znovu v letech
1289, 1290 a 12914,

V nésledujicich dobach p#isly pro Loketsko zvla$f rusné
udélosti az v letech 1306 a 1307, kdy krél Albrecht Habsbursky
dvakréat tahl pfes Chebsko a Loketsko do Cech, poprvé na
podporu kandidatury svého syna Rudolfa na krélovsky trin
desky, podruhé na véleéné vypravé proti Jindfichovi Koru-
tanskému*. Na jafe roku 1310 cestovalo Loketskem a Cheb-
skem &eské poselstvo do FiSe, aby si od nové zvoleného krale
fimského Jindficha Lucemburského vyZadalo jeho syna Jana
za krale &eského. Po slavné svatbé Janové s Eliskou Premyslov-
nou ve Spyru se mladi krdlov§ti manZelé v Fijnu téhoz roku
s velkym privodem ubirali z Chebu Loketskem ku Praze.
V den Vsech svatych p#ekroéila celd vyprava i s Janovym voj-

#2 Neplach, FRB IIL. 476, srovn. téZ stesky Dalimilovy, tamZe
192 a d.; Sedld ek, Kraje 138, 161, Novotn ¥, CD 1. 4. 303.

3 Str. 301 a d.

4 Str. 308.
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skem v Radovanové brodé (dneinim RadoSove&) feku Obhfi a
cestovala pak dile do Zatecka®.

Za vlady Janovy meélo Loketsko &astéji ptileZitost hostit
krale a jeho druziny. Mlady kral jim projizdél jiz zase v biez-
nu roku nésledujiciho (1311) ke schtizce ¥iSskych kniZat
v Chebu®, a v dalsich letech jim cestoval opétovné, af jiz ke
zépad a jizdich do rodného Lucemburska. Tak tomu bylo na
pF. v roce 1313, za taZeni na pomoc jeho otci JindFichovi VII.
do Italie (cestou nedaleko Biberachu stihla mladého kréle
zprava o otcové smrti), a téhoz roku cestovala Loketskem a
Chebskem také kralovna Eliska na schizku se svym manzelem
ve Wiirzburce a vracela se touZ cestou zase zpé&t do Prahy,
provazena arcibiskupem mohulskym®. Kr4l Jan odtdhl do Po-
ryni a vrétil se do Cech aZ roku 1314. Loketskem a Chebskem
projizdél na zdpad v doprovodu svého stryce Balduina Tre-
virského zase v roce 1316 a vracel se zpét zase aZz po roce.
V Lokti byl tehdy ofekavan a slavnostné uvitdn kralovnou
Eliskou a mnozstvim &eskych pant, v jejichz cele byli biskup
Jan a Vilém Zajic. Kral Jan byl pii té pfilezitosti pozadan,
aby své vojsko, sloZené ze samych cizinct a pfedevsim Némci,
rozpustil a nevedl ho dile do zemé. Ale Jan, podléhajici tehdy
pFili§ svym némeckym rddcim, odmitl. Doslo ke sporim,
o nichZ jsem se jiz zminil*®. Byly urovniny nasledujiciho roku
(1318) na schiizce krile Ludvika s Janem v Chebu. Krile Jana
tam doprovazela krilovna Eliska. Po pétidennim pobytu
v Chebu se Jan a Eliska vypravili se svym privodem opét
na hrad Loket. Tam a na snémé& v Domazlicich doglo ke smiru,
jenz znamenal splnéni poZadavku &eské $lechty, aby kral ne-
bral Némci do svych sluzeb®. ’

V roce 1319, za sporti propuklych pro Jantv (af jiz domnély

4 Str. 310.

4 Str. 310.

v Palacky, D& IT2 1. 412 a d.
4% Str. 314.

4 Str, 314 pozn. 163.
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¢i skuteény) iumysl zaménit Cechy za rynsky palatinit, se kra-
lovna Eliska, obavajic se hnévu prchlivého manzela, uchylila
i se svymi ¢tyFmi détmi na loketsky hrad. Krdl Jan pFispéchal
za ni se silnym vojenskym doprovodem, obsadil hrad, zajal
krilovnu a dal ji zavézt na Mélnik, kdezto déti zadrzel na
Lokti, uvézniv pry svého nejstarsiho, tehdy bezméla tkiletého
synka Vaclava (Karla) na dva mé&sice v tmavé komote. Kra-
levic, 0 némz strana Jindficha z Lipé krali naseptdvala, Ze ho
chcee Eliska se svou stranou udélat kralem, musil pak jesté rok
zlstati pod dozorem na Lokti. Loket sam kral Jan, stale trpici
nedostatkem pené&z, zastavil (vyplatil jej pozdé&ji—po r. 1333 —
kralevic Karel, tehdy jiz markrabi moravsky)®.

Koncem roku 1319 kral Jan, necité se v Praze a v Ce-
chach vibec doma, odejel znovu pres Loketsko a Chebsko do
Lucemburska a zistal tam cely rok. Na jafe roku 1321 jel
opét Loketskem do Chebu, kde se seiel s némeckym kralem
Ludvikem. Z Chebu se vratil touz cestou do Prahy, ale jiz
v Cervenci ji zase tajné opustil, opét na cely rok.

Tehdy — roku 1322 — doslo konecné ke splnéni tuzby to-
hoto lehkomyslného, ale stateéného dobrodruha na triné Ces-
kych kralt, ktery jako vale¢nik dobfe chdpal vyznam Cheb-
ska jako vstupni brany do jeho kralovstvi. Chebsko se vratilo
trvale jako véle¢nd trofej krile Jana k &eské koruné. Tim
piestala — pFi vyjime&ném postaveni Chebska alespont z8asti —
uloha Loketska (starého Sedlecka) jako pohraniéniho kraje
Ceského statu.

Trvaly navrat Chebska k éeské koruné mél ovSem pro Lo-
ketsko i dalsi, méné pFiznivy ndasledek. Oteviel jesté vice branu
némeckym obyvatelim Chebska do Loketska a dovrsil zahy
také jeho tplnou germanisaci. Pomér krale Jana k Némciim,
jeSté priznivéjsi nez za jeho pFemyslovskych predchideid ve
XIII. stoleti, tento proces ovSem jenom uspisil.

% Bene$ Krab. z Weitm.,, FRB IV. 475, Palacky, L c. 440
ad, Gradl, GE 152, Tomek, Dg&j. Prahy I% 533 a d., Sedlacdek,
Ottliv SN XVI. 280, Hrady XIII. 19, Sim & k, Kronika I. 3. 613, Susta,
D II. 2. 282 a d.; srov. vySe str. 120.
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A tak utonuly v pfivalu némectvi prib&hem XIV. stoleti*
i posledni zbytky starych slovanskych Sedlicanii v zadpadnich
Cechach.

8 Srov, 162 Sedlddek, Ottiv SN XVI. 281, Novotny, CD I 4
303.



