
II. 

B O H O V É NA S C É N Ě S T A E É A T T I C K É K O M E D I E 

aždý, kdo přečetl jen jednu Aristofanovu komedii, se nepochybně zarazil nad 
J A ^ t ím, s jakou smělostí — a podle dnešních představ i s občasnou frivolností — 
se básník náboženských představ mís ty jen dotkl (např. V . 844 %oiqoxofiElov 'Eaxía<i 
m á dvoj smys lný v ý z n a m a) hrazení, b) páska na ženský úd) , aby si s nimi na j iném 
místě zase dlouho pohrál a je rozebral (např. Av. 827nn.). Tato básníkova smělos t 
vůč i bohům, jejich mytologicko- legendárním příběhům, ku l tům, n á b o ž e n s k ý m 
osobám, 1 ) atp., stojí v protikladu k onomu v á ž n é m u poměru, k terý vůči b o ž s t v u 
zaznívá na scéně v některých modl i tbách (např. T h . lOlnn.), v oslovení b o ž s t e v 
(např. Ec. 476: w nórvia 77aAAá? xal ůsoí; Th . 130: <5 nóxviai revervAMóeg; P. 90;. 
Nu. 264: m déanor' avat;, srov. Ferekr. fr.- 87: d> déanor' 'Ayviev), n á b o ž e n s k o - m y t o -
l o g i c k ý c h p o s t a v (např .Av . 1320:áfi^QÓaiaiXáQirsi;; Ra . 452/3 OX^LMMoígai; srov. 
Th. 978: xal Nv/itpag q>íXa<;) a zbožněných personifikací (Nu.266 — So: co béanowai\ 
Nu. 356; 429— Str; L . 317: óéonoiva Níxr/; E q . 1312: énl xa>v oe[ivd>v &EÓ>V; 

Nu.: 265 aefivaí re ůeai Ne<pé?.ai), ba dokonce, jak ukázal Pascal,2) básník docela, 
bojuje za náboženstv í tam, kde bojuje proti sofistům a Euripidovi (Nu. 1476nn., 
Th . 443nn, kde jde o v š e m spíše o ú tok proti Euripidovi nežli o obhajobu nábožens tv í 
ú s t y báby-kvě t inářky; Th. 667—684). N e n í proto divu, že tento prot ikladný postoj 
zaujal pozornost badate lů již častěji , ze jména k d y ž se ukázalo, že tu nejde o indi
viduální rys Aristofanův, nýbrž o obecný postoj všech básníků staré at t ické ko
medie. Situace je však zde složitější proto, že se z jejich tvorby nedochovala ž á d n á 
hra v úplnost i , takže dochované zlomky mohou v p ů v o d n í m kontextu mí t p r a v é 
opačný v ý z n a m než jaký m á d o c h o v a n ý text. Proto někteří badate lé (např . 
G. Keller, viz níže str. 45) nevzali tyto zlomky v úvahu , o v š e m neprávem, neboť j i ž 
samo množs tv í a pestrost dochovaného materiá lu umožňuj í dospět k urč i tým zá -

Zlomky autorů staré at t ické komedie se dochovaly jako nahodi lé c i táty , jako-
kuriózní slova u různých gramat iků a s lovníkářů, větš í zlomky z n á m e z ná lezů 
na papyrech. Poče t d o c h o v a n ý c h veršů je v š a k tak vel iký, že urč i tý obraz tohoto 
období m ů ž e m e přece jen získat. V ý z n a m n é je to, že p o u h ý rozbor Ar i s to fanových 
veršů k tomuto účelu nestačí . To, co se zdá ojedinělé anebo pro Aristofana typ ické , 
se ve srovnání s os ta tn ími zlomky ukáže v j iném svět le . Tak někteří badate lé z d ů -

věrům. 
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Obr. 3. TriptolcmoB (nahoře) a Dionysos (dole). 

razňují u Aristofana j i s tý ostych vůči některým předs tavám pro A t h é ň a n y posvát 
ný . To je obecně jistě s p r á v n ý postřeh, ale n e s m í m e ho z o b e c ň o v a t jen na základě 
Aristofana; např. Ehrenberg3) zdůrazňuje, že u Aristofana nikde nevystupuje 
Theseus, ale Aristonymos napsal celou hru tohoto jména, ve které Theseus s nej-
větš í pravděpodobnost í vystupoval. Nebo W. Schmid4) na základě Kellerova rozboru, 
opřeného jen o text d o c h o v a n ý c h her Aris tofanových, upozorňuje, že u Aristofana 
nedochází posměchu Artemis, ale nelze z toho dělat závěr pro celou staroattickou 
komedii. U komika Platona (fr. 173, 19—20) je tomu jinak. 

Autoři staré a t t ické komedie působili zhruba ve druhé polovině pátého stolet í 
a v prvních dvaceti letech stolet í č tvrtého . Byla to doba rozkvětu A t h é n za Pcriklea, 
údobí v á l k y peloponnéské a konečně ono období, kdy se A t h é n y po prohrané válce 
pozvolna znovu dostávaj í k n o v é m u vytvořen í — nyní již druhého — námořního 
spolku r. 378. Básníc i staré a t t ické komedie ž ivě a ostře reagovali na současné 
událost i . Avšak přes obecně pronášený názor, žc krit ickému komičnu se daří v ž d y 
lépe u t é strany, která kritizuje s druhého břehu, mus íme ustoupit od názoru mnohdy 
pronášeného, že představi te lé staré a t t ické komedie byli stoupenci nepřátel demo
kracie, neboť jejich ideál tkvě l jinde, a to v době , kdy se a thénská demokracie roz-
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