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т а р у зе т о Ь о и Ьак€ зИЬ п е р о р ш а г т т р г а т е п е т шГогтас!. Ыев1аб1 рговЪё 2<1й-
га2поуа1;, ] а к у т грйэоЪет ее Ьо 2иггЬки]'е, ]е 1;геЬа рготуёЫ; копсерс1 уугкшпи. 
То ]еп Ьак узеоЪеспё; рпЫНюзЪпё ее к 1;оти уу^асШт пёЫе ]тс1е. I V 8оуё<якёт 
зуаги гапарН сизкиз! о аЪкзи. Лвйё Ъш1е па паз па узесп, аЬусЬот ууигШ Шю рК-
ЬггЬоэИ а к уёс! зе ]'азпё уэдас-пп. 

Рокис! ](1е о уугкшп зуп^кйскусЪ ]еуй, как Ь&Ау т а т росЪуЪпозй теЪосЫо-
§1скёЬо гаги. N601101 йлтйп;, ге ]е йр1пё пезспйсшё гкоита(з р о т о м <1о1я,2п1ки 
зупйакйскё ]еуу. I у*4от зе иг песо (1ё1а1о, а1е пакопес Ыаупип р г а т е п е т рогпаш 
о зупЬакйскусп ]еуесп шиз! ЪуЬ 1ех{у. Со 21экате з йоЪагткет., 1;о ]'зои пеыуё 
й*уагу ]агукоуё, итё1ё. копзЪгиксе, а1! ]е сЫа2П1к уургасоуап зеЪе1ёре. ТоШ 
у зупЪакйскусп ]еуесЬ У!С пег У ] т у с Ь ]еуесЬ ]агука, лдс пег V р п ё т ]агукоуёт 
рМпи ир1а1;пи]'е зе т о т е п Ъ ро1епс1а1гку. V зуп1я,х1 ]'е т п о Ь о тогпёЬо, со ]е с1апо 
т о г М о ^ с к у п п рговЪгейку а рпупп ргейроЫайу, а пегеапги]е зе й>. Мпопо уёш 
ае б1оуёки гс!а тогпусп, кйуг )е з1ув1 ]ако ууЪггепои рогпатки . А кйуг ЪусЬот зе 
па Ъакоуои уёс р1»Н, ойроуппе я , ге зе уузкуйце. А1е кб'уЪусЪот исШаН *ех*оу^ 
у у г к и т , граНИ Ъуспот, ге зе уёс пеуузку1;и]е. То ]зои т у в ш п ргшедрШш о^агку 
текхИскёпо гаги а ]е ЙеЬа зе пай п и т гатузкЪ. 

А ]ез{;ё ]есша рогпатка , Ъука]1С1 зе зупЫШскусЬ ]еуй, ЪоЫг Ьо, со ] з е т рг 
пагпабоуа1 па гасайки копгегепсе уе з у ё т зЪгиспёт сИвкивпип рго^еуи а со зе т у з И т 
Ъакё оЪ]еУОУа1о У пёкЪегусЪ рго]еуесЬ, пе узак <1оэ<; (Мгагпё. Копебпё зпай геГегаЪ 
з. НаизепЫазе Ъат пиги г рпё эЪгапу а ] т ё гегегаЪу зе Ъопо Ьёя (1о1;ука1у. Ш т Ъи ](1е 
о т щ у е п ё рго]еуу. ^е йеЪа игбй 31 Ъакоуу Ьёгпу рго]еу ]агукоуу, Ъёгпё т1иуб1 
пагес!. Мизипе 31 рок>т ровняла!; Ъакё оЪагки бЬуПв&скё си1егепс1асе у пагеб!, 
оЪагки вЪуНвйскусЪ угзЪеу. Р?есе п е т й г е т е у у к и с й г ШоуёЬо ]'агука, кйуЬусЬот 
и> Гогти1оуаЦ *1тк» огпабеп1т, ИсТоуё з1оуезпё и т ё ш . Т а т ае п а т вуп<а,х ]еу! 
^1пак пег У ЪёгпусЬ рго]еуесЬ. 8атогге]тё, ге ве к> увесЪпо т й г е у у Ь и с й ъ йо-
Ъагп1ки а уйЬес г окгиЬи ЪёсЫю о^агек, а1е ]а 81 т у з Н т , ге рго *у ройеЬу, 1Легё 
Ьу рН п а з е т ройшки в1ейоуа1а агоупауас1 зЬуапзка ]'агукоуёс1а, петё1у Ьу Ъуй 
1;уЬо о1я,2ку а 'Ьеп'Ьо гге!;е1 рот1пи1;у. 

О В О З М О Ж Н О С Т Я Х М Е Т О Д О В Л И Н Г В И С Т И Ч Е С К О Й 
Г Е О Г Р А Ф И И П Р И И З У Ч Е Н И И Д И А Л Е К Т Н О Г О 

С И Н Т А К С И С А 

Е Л Е Н А В А С И Л Ь Е В Н А Н Е М Ч Е Н К О (Москва) 

В связи с высказанным проф. К. Горалком сомнением в целесообраз
ности изучения синтаксических явлений в общеславянском лингвисти
ческом атласе , мне представляется необходимым хотя бы очень кратко 
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сказать об использовании данных диалектологических атласов и о возмож
ностях методов лингвистической географии при изучении диалектного 
синтаксиса. 

Справедливо не считая языковой атлас целью лингвистического иссле
дования , проф. Горалек не признает его и средством изучения тех или 
иных фактов я зыка . Между тем данные лингвистической географии могут 
быть использованы и используются в я з ы к о з н а н и и в нескольких п л а н а х . 
Не имея возможности д а ж е к р а т к о рассказать о том, к а к используются 
материалы у ж е составленных диалектологических атласов русского я з ы к а , 
позволю себе остановиться на двух вопросах , связанных с изучением 
диалектного синтаксиса методами лингвистической географии: 1. о роли 
методов лингвистической географии д л я работ диалектографического 
х а р а к т е р а и 2. об использовании материалов диалектологического атласа 
при решении некоторых вопросов генетического п л а н а . 

1. Н а настоящей конференции был сделан доклад на тему о типологии 
синтаксических различий русских говоров , который мог быть подготовлен 
только на материале большого количества сопоставимых дадных, получен
ных методом экстенсивного сбора д л я диалектологических атласов русского 
я зыка и изученных методом лингвистического картографирования . 

Здесь представлены две к а р т ы , 1 на которых показано употребление 
постпозитивных усилительно-выделительных частиц от, то, та, ту... 
в русских говорах (карта № 1) и изоглоссы трех синтаксических явлений , 
различительных для говоров русского и белорусского я зыков (карта № 7), 
а именно — изоглоссы употребления деепричастий в качестве предиката 
(поезд угиовши, трава скосивши), предлога в в объектно-целевых конструк
циях (уйти в грибы, в ягоды), предлога повз в к о н с т р у к ц и я х пространствен
ного значения (проехать повз деревню или повз деревни). В составленных 
до настоящего времени атласах русских говоров вопрос об употреблении 
указанных постпозитивных частиц не получил почти никакого освещения. 
Сделать некоторые выводы по данному вопросу мы смогли л и ш ь на основа
нии материалов по всем основным группам русских говоров, причем мате
риалы атласов позволили выяснить не только территорию употребления 
тех или иных частиц (на части территории , прилегающей к Б С С Р и У С С Р , 
указанные постпозитивные частицы не употребляются) , но эти материалы 
позволили также установить принципы употребления постпозитивных 
частиц в разных г р у п п а х говоров, точнее — принципы сочетания р а з н ы х 
частиц с разными формами имени. Материалы диалектологических атласов 

1 См. И. Б. К у з ь м и н а и Е. В. Н е м ч е н к о . О синтаксических различиях русских 
говоров (по материалам, .собранным для составления диалектологических атласов 
русского языка), карты № 1 и № 7, 81аУ1а, гоб. 31, 1962, ве§. 1, стр. 11 и 23. 
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позволили сделать вывод о том, что изоглоссы синтаксических явлений 
в целом ближе к фонетическим и морфологическим, чем к лексическим; 
различительные синтаксические я в л е н и я русских говоров охватывают зна
чительные их группы, и, следовательно, они могут и должны быть приняты 
во внимание при установлении более точной группировки русских говоров. 

2. С помощью методов лингвистической географии можно получить очень 
интересный материал для сопоставительного изучения структурно близких 
я зыковых явлений и д л я решения вопросов генетического плана . У к а ж у 
на один пример из области синтаксиса. В настоящее время более четко, 
чем это было сделано до сих пор , определилась территория распространения 
синтаксических моделей с именительным падежом прямого объекта от 
существительных на -а при разных формах предиката — предикативном 
наречии надо, других предикативных наречиях , инфинитиве, спрягаемых 
формах глагола (ср. надо новая изба, видно изба, чинить изба, починил 
изба). Собранный нами материал (весь материал д л я изучения синтакси
ческих различий русских говоров мы собирали и анализировали совместно 
с И. Б . Кузьминой) еще не изучен в генетическом плане , но этот материал 
у ж е сейчас дает нам основание сказать , что соотносительные данные 
о распространении структурно близких синтаксических моделей могут 
быть использованы при решении вопросов, связанных с их генезисом 
и историей. 
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