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C.J. RUIJGH
(Amsterdam)

A PROPOS DE A-MO-TE-JO-NA-DE

1. L’interprétation globale de a-mo-te-jo-na-de (PY Vn 10,2) est certaine: cette
graphie représente I’accusatif d’un mot en -c» dérivé de a-mo ,,roue”, suivi de. la
postposition -Je,! tandis que le sens ,,vers I’atelier des roues = versla charronnerie®
convient parfaitement au contexte. Quant 3 la forme, a-mo répond & dpua dans le
grec du premier millénaire, mais tandis que doua signifie ,,char, a-mo désigne la
roue. En ce qui concerne I'étymologie, cela ne pose pas de probléme: a-mo est bati
sur le théme verbal qu’on trouve dans dgapioxw ,,ajuster et la roue peut bien &tre
décrite comme ’objet d’un ajustement. Le sens ,,char’ attesté dés Homeére doit
donc 8tre le résultat d’un emploi métonymique, les roues étant une partie essentielle
du char.

2. Les différentes formes de a-mo sont assez fréquentes: on rencontre a-mo (KN
So 7485,3: nom. sing.), a-mo-te (KN So 4442: nom. du.), a-mo-ta (KN So 4435 al.;
Wb 7907; PY Sa 790; Wa 1148,1 mutilé: nom. plur.), a-mo-st (PY An 12821:
dat. plur.). En outre, on trouve le dérivé en -eds: a-mo-te-wo (PY Ea 421; 809:
gén. sing.),? avec son propre dérivé en -to¢: a-mo-te-wi-ja (PY Ta 711,2: nom. sing.
fém.).? Enfin, il faut mentionner I’anthroponyme a-mo-ta-jo (PY Jn 320,2), qui peut
g’expliquer comme patronymique de *a-mo-ta, sobriquet biti sur le théme de a-mo;?
si cette explication est correcte, le pére du forgeron en question porte un nom parlant
(,,fabricant de roues‘).

Or, toutes ces formes de a-mo et de ses dérivés comportent le signe initial a,

1 Noter que -d¢ est employé librement en myoénien, tendis qu’en attique, il est & peun prés
restreint aux toponymes (type Méyapdode).

2 Quant au sens, on hésite entre ,,charron* et ,,conducteur du char*‘; cf. dguaredw ,,conduire
un char*.

3 Cet adjectif qualifie le nom de vase ge-ra-na, peut-8tre yepdvd ,,vase 4 eau chaude* (of.
0égouar). 11 peut s’agir d'un type spécial de ge-ra-na qui a été fabriqué par un forgeron appelé
a-mo-te-u (of. plus tard I'anthroponyme ‘Apuatedc et le nom du forgeron a-mo-ta-jo). Si cette
interprétation est correcte, I’emploi du dérivé a-mo-te-wi-ja est comparable & celui de @nolxietos,
adjectif désignant un type de vases fabriqué par @nouxijs (voir Pape-Benseler).

¢ Quant & sa formation, *a-mo-fa serait comparable 4 des noms comme ' Iy8vdc, dérivé de ly85c.
Le suffixe -d@g sert & ls création de substantifs désignant des individus masculins dont le trait
caractéristique est indiqué par le nom de base. Sa fonction est donc comparable & celle de -&tig
et de -wv (gén. -wvog), mais son caractére expressif et ﬁopulaim est plus prononcé. On sait qu’a
partir de I’époque classic!ua, -d¢ (baryton) est graduellement remplacé par -d¢ (périspoméne):
P eX. mpdyuardas ,agent’, dérivé de mpayua. — O. Landan, Mykenisch-griechische Personen-
namen, p. 22 et 208, explique a-mo-ta-jo comme ‘A4guooraio; dérivé de ‘Agudoras, mais le nom
d’agent en question était en -T1jg (cf. a-mo-te-re, § 3).
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non @,. Ceci invite 4 supposer que la forme mycénienne ne commengait pas par h,
comme c’est le cas pour doua dans le grec postérieur, car dans ce cas-la, on atten-
drait la graphie *a,-mo, du moins & c6té de a-mo.® C’est pourquoi M. Lejeune propose
de lire dpua, 1ssu de *ar-mp, doublet de doua < *dphua < *ar-smp.® Cependant,
il existe une autre possibilité d’explication, qui consiste & supposer que V’aspiration
se trouvait encore & l'intérieur du mot et que seulement aprés 'époque des tablettes,
elle s’est déplacée avant la voyelle initiale. Une telle supposition est en accord avee
le fait que % intervocalique subsistait encore en mycénien, comme le prouve 1’emploi
de -a, & c6té de -a (voir n. b).

Il y a d’autres exemples de ce genre, parmi lesquels il faut surtout mentionner
le mot a-ni-ja, qui répond & att. 7j»i@ ,,bride*. Il est bien attesté & Cnossos et & Pylos
(KN 8d 4402 al.; PY Sb 1315), toujours avec le signe a. Généralement, on admet que
7@ est issu de *ansid. Les changements pourraient étre expliqués de cette fagon:
*ansid > *ania > an™a > *dnia. D’abord, s entre nasale et voyelle est devenu #;
ensuite, # & perdu sa valeur de véritable consonne au point de vue phonologique
dans cette position, ce qui a eu pour conséquence 1’aspiration de la consonne précé-
dente et I'allongement compensatoire de la voyelle précédente; enfin, I'aspiration
interne s’est reportée a l’initiale. La graphie a-ni-ja est en faveur de ’hypothése que
ce déplacement est postérieur & 'époque des tablettes.

Ceci nous améne a supposer que le grec de I’époque mycénienne a disposé d’une
série de sonantes consonnes aspirées (n*, m?, v, I», w*), Au point de vue phonétique,
il n’y a pas d’objection: on sait que r* survit au premier millénaire au début du mot
en grec. Au point de vue phonologique, il n’y a pas d’objection non plus: le grec
disposait déja d'une série d’occlusives aspirées. La graphie a-ni-ja peut donc bien
représenter [@n*a/. Or, tout comme le grec a des groupes d’occlusives aspirées
(p. ex. -x0-), il peut avoir disposé de groupes de sonantes consonnes aspirées, de
sorte que nous proposons d’interpréter a-mo comme /ar*m’o/, résultat de *arkma <
*arsmn. On pourrait écrire en caractéres grecs dvid et dpuo.

3. Le second probléme se pose & propos de la voyelle o au lieu de a. La plupart des
mycénologues voient dans o le résultat phonétique de la nasale voyelle, bien que le
mycénien présente également a. Naturellement, le principe méme de la linguistique
diachronique défend d’admettre un double traitement arbitraire de n, mp. Cest
pourquoi on a essayé de déterminer quelles conditions phonétiques auraient amené le
traitement o’. Cependant, méme si on admet une série compliquée de régles con-
cernant ce choix, on est obligé de recourir & des actions analogiques dans un cas
comme pe-ma onépua (PY Er 312, 2 al.), qu’on trouve a c6té de pe-mo onépuo (PY
Ep 301, 1 al.). C’est pourquoi il nous a paru préférable d’admettre que a est le seul
traitement phonétique de la nasale voyelle, tandis que les exemples de o sont dus &
des actions analogiques®. Cette solution tient compte du fait qu’a peu prés tous les

5 Les tablettes en question appartiennent 4 plusieurs scribes. Pour Pylos, il s’agit des mains 2
(Ta 711; Jn 320), 26 (Sa 790; Wa 1148), 43 (Ea 421; 809), d’aprés la classification de E. L.
Bennett; pour An 1282, nous ne disposons pas d’une telle attribution. Noter que le scribe 28
de la série Sa écrit sans exception -a, pour k intervocalique (issu de o) suivi de a: no-pe-re-a,
vopeléd (Sa 751; 190), we-je-ke-a, (Sa 843; 787; 791; & la rigueur Seyeyyéd. ,faisant tourner
I'essieu de type &yyos‘‘: of. e-ko KN So 4448 r; Sc 226).

8 RPh 34 (1960), 17 n. 44

7 Voir surtout ’essai important de A. Morpurgo, L'esito delle nasali sonanti in miceneo, Atti
d. Ach. d. Lincei, Rendiconti, Cl. di Scienze Morali ... 15 (1960), 321 —338.

8 Voir notre article Le trarwtement des sonantes voyelles dans les dialectes grecs et la position
du mycénien, Mnemosyne 14 (1961), 193—216.
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exemples de o se trouvent dans des substantifs neutres de la 3e déclinaison. Le seul
exemple certain en dehors de cette catégorie est e-ne-wo-pe-za éveFdnela ,,a neuf
pieds® (PY Ta 713,1 al.) et celui-ci s’explique facilement par l'influence d’autres
noms de nombre dansla composition (8xTo-, ¥¥eTpo-: p.ex. ge-to-ro-po-pi xYeTOO HOMPL,
PY Ae 134 al.): de la méme fagon, une forme thessalienne comme £&ducivvov snit
le modéle de mots comme merpoetnols, une forme attique comme Jxzaxdaiot
celui de énraxdatot.

Quant aux neutres de la 3° déclinaison présentant un théme en -g-, une alternance
a/o doit 8’étre produite dans la flexion des mots en -y, qui constituaient un groupe
important dans la préhistoire du grec.® Ainsi, le résultat de 5 étant -og (ou -go-)
en mycénien, la flexion du mot répondant & 7juag doit avoir été *duop, *Fuaros
etc. (< *amy, *amptos). Puisqu’une telle alternance était étrangére & la déclinaison
grecque, on a généralisé le vocalisme du nominatif singulier ou bien celui des autres
cas, ce qui a eu pour résultat une double flexion: *duop, *juoros ou duap, guara.
Ensuite, cette double flexion a été étendue aux autres neutres en -- de la 3¢ décli-
paison, de sorte que le mycénien présente omépuo, onépuoroc i c6té du type phonéti-
quement attendu onégua, onépuarog.

On sait que de la méme fagon, le grec a substitué le type daiuoat & *daipace < -p-si
sous l'influence de daiuoves, mowuéor & *mowudor sous celle de moiuéves; @oaoi
(Pindare) est encore attesté a coté de la forme usuelle pgesi. Le mycénien présente
lui-méme un fait de ce genre: le féminin des adjectifs en -Ferr- est en -Feoga (p. ex.
pe-de-we-sa nédFecaa PY Ta 709,2), forme qui s’est substituée & *-Fagoa <-wpt-ya,
sous l'influence de -Fev7-. Puisque personne n’a expliqué e comme résultat phonétique
de 7, il ne faut pas non plus recourir & une telle explication pour o.

De tout ceci, il résulte que a-mo, a-mo-ta, ete. représente dpud, doudra, doublet de
*Goud, *dpudra.

Sous ce rapport, il faut étudier également le verbe mycénien qui répond a dgudrrw.
Les tablettes fournissent le participe parfait passif a-ra-ro-mo-te-me-na doapudruéva
(KN Sd 4405 al.), I'adjectif verbal précédé de la négation a-na-mo-to dvdgucoros
(KN Sf 4420 al.) et le nom d’agent a-mo-te-re, dat. sing. ou nom. plur. de douéorrp
(KN X770 al.). La graphie a au lieu de a, et la forme d»- de la négation au lien de 6-
prouvent qu’ici aussi, l’aspiration se trouvait encore i l'intérieur du mot (§ 2).
Le redoublement du parfait est dfi & I'influence du type a-ra-ru-ja dpagvia (KN
Sd 4405 al.), mot apparenté au point de vue étymologique et sémantique. La conser-
vation de Pocclusive dentale devant u n’étonne pas (cf. xexopvfuévoc chez Homere):
on sait que le type némvouar s’est substitué & *némvbuard’apresle type nénvora.

Or, on a supposé que ce verbe mycénien est dérivé de a-mo et que les autres
dialectes ’ont emprunté.1® Cependant, les sens ,,pourvu de roues‘ et ,,sans roues“ ne
conviennent guére i a-ra-ro-mo-te-me-na et 3 a-na-mo-to: ces mots sont accompagnés
respectivement d’un idéogramme représentant un char ajusté (sans roues) et d’un
idéogramme représentant un chéssis de char, de sorte qu’il vaut mieux attribuer au
verbe le méme sens qu’a doudrrw ,,2juster’ au premier millénaire.

C’est, pourquoi nous préférons faire dériver doudrtw d’'un nom hypothétique
*dpubrac ,,homme qui s’occupe d’ajustements” (cf. doérrw : Zpérac), lui-méme
dérivé de *dpudc < *arsmos ,,ajustement’’ (plus tard doudg; cf. inndrds: Inmog).

L’ionien et d’autres dialectes présentent I'innovation dpudéiw au lieu de doudoow,

® Voir E. Benveniste, Origines de la formalion des noms en indo-européen, Paris 1935, passim.
10 Voir E. Risch, dans Cambridge Colloquium on Mycenaean Studies, p. 157.
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due au fait que la flexion dentale est usuelle pour le type yvurdlw, tandis que la
flexion dorsale 'est pour le type pviddoow (yvuvdow : doudow = yvuvdlw : doudlw).
De la méme fagon, dcondlw doit 8’étre substitué & un plus ancien *deondosw, dérivé
de deandrdas.

4. Enfin, il faut expliquer le suffixe de a-mo-te-jo-n-: on attendrait *a-mo-to-n-
*Goudrdy- ,atelier des roues”, forme qui comporterait le suffixe -d» (gén. -@vog)
désignant le lieu (type dumeAdy ,,vignoble”: dumedog). Nous proposons
d’interpréter la forme écrite comme doudreydy- et d’expliquer le suffixe
complexe -eydv par l'analogie de *yadxeydv ,(forge”, mot appartenant au
méme groupe sémantique. En effet, ce mot hypothétique, dont le sens original doit
avoir été ,,lieu des objets en bronze (cf. xdlxeyov), est Pancétre de ion. yaldxedy,
att. yalxdv (cité par Hérodien). Il est vrai que parfois, on fait dériver yadxewy de
yarxedc (comparer ion. yadxriov, att. yadxeloy ,forge, mot nettement dérivé de
yaAxedc), mais dans ce cas-la, 'attique devrait également présenter yadxeaw (cf. le
gén. plur. yaAxéwy < yadxnFwv). De méme, il est impossible de rapprocher a-mo-te-
jo-n- directement de a-mo-te-we (§ 2), puisque dans ce cas-la, le mycénien aurait di
avoir *a-mo-te-wo-n-. En revanche, si 'ancétre de yalxed» a comporté un y intervo-
calique, la forme attique est régulidre (cf. le gén. plur. masc. yaAx@v < yaAxéywv en
attique vis-a-vis de yaidxéwy en ionien). Notre interprétation implique qu’on a réin-
terprété *yaldxey-dv comme *yadx-eydv ,lieu du bronze*. De cette réinterpretation,
I'ionien fournit également une preuve: des mots comme grdpedv au lieu de dvdodv.

On a aussi supposé que a-mo-te-jo-n- a été béti sur un adjectif *a-mo-te-jo, qui
serait le correspondant exact de att. doudveiog ,,concernant les chars*.1! Cependant,
les adjectifs en -ejo dérivés d’appellatifs appartiennent tous & la catégorie des
adjectifs de matisre (type ydAxeyo, attesté dans ka-ke-ja-pi), qui ont parfois un
doublet en -t-jo (type ka-ki-jo ydAxtoc). En revanche, abstraction faite de cette
catégorie, il 0’y a aucun exemple siir d’'un doublet en -e—jo d’un adjectif d’apparte-
nance en -ijo (type ke-se-ni-wi-jo EévFiog). D’autre part, la forme doudvetoc a
chance d’avoir été créée sur le modele de Immetoc, mot qui appartient aux adjectifs
attiques dérivés de noms d’animaux (type xofgetoc). Ceux-ci suivent le modele
d’adjectifs dérivés de noms désignant des personnes, comme dvfpdmetog, yvvasxeios,
dvdgelog, qui, & leur tour, ont emprunté -toc au type Pagiieiog, dérivé de faoideds
(cf. ion. dvBowmijiog d’aprés Paoidijiog). Si I'extension de cette finale était déja
de date mycénienne — ce qui nous parait peu probable —, le mycénien aurait di
présenter, en tout cas, *a-mo-te-wi-jo-n-, dérivé de "'a-mo-te—m'jo.“

11 Voir P. Chantraine, RPA 37 (1963), 156—16.
13 En réalité, g-mo-te-wi-ja (§ 2 n. 3) s’explique comme dérivé de *Agudrevs plutdt que comme
dérivé directement de doud.



