DOSLOV

V druhém dilu své monografie pokusil- jsem se vyli¢it zivot a Zivotni osudy
Krystofa Haranta z Polzic. Uéinil jsem tak na zakladé sice nevelkého, ale na-
mnoze prikazného pramenného materidlu z domécich a zahrani¢nich archiv,
jakoz i dobové historické literatury, kterd pro svou dokumentarnost nabyla pro-
dlenim doby vyznamu pramene. Pou#il jsem také rozsahlé historické literatury,
zabyvajici se postavou Harantovou a jeho dobou. Pfedeviim mné $lo o kritickou,
tedy dynamickou, nikoli jen popisné statickou interpretaci tohoto materidlu. Je-
diné timto dynamickym, nikoli jen popisné statickfm vykladem mohl jsem se do
znaéné miry dobrat zivého a plastického vykladu vSech udélosti, které provazely
Zivot a dilo Kry3Stofa Haranta z Polzic. SnaZil jsem se oZivit asto jen kusé
a suché pramenné dokumenty jejich kritickou interpretaci. Doufdm, Ze jsem
timto zpdsobem pfibliZil dneSnimu ¢tendfi dobu, kterd skytd s nasdi nedavnou
dobou mnoho piekvapujicich analogii, pfedeviim z hlediska kulturné politického,
jak na poli vnitropolitickém, tak i v oblasti evropské zahraniéni politiky.

Pfitom je tfeba zddraznit, Ze pfi velkerém kritickém a pokud mozno objektiv-
nim pfistupu k pramennému materidlu nemohl jsem se misty ubréanit subjektiv-
nimu vykladu dobovych dokumentd, ponévadi tu jde o latku kazdému uvédomé-
lému Cechu citové blizkou. Koneckoncii tento pfistup k pramenéim je p#i dnes-
nim dynamickém hodnoceni historickych faktd zcela logicky, fekl bych skoro az
zakonity. Vzdyf dne$ni historik bezdé¢né vnasi soudobd nazorova kritéria a hle-
diska do dob ddvno minulych. To je snad udél kazdé dynamické interpretace
pramenti, takZe problém exaktni objektivity je v historickych disciplinidch sporny,
i kdyz o tuto objektivitu sebevice a stile uvédoméleji usilujeme. V tomto vykladu
historickych udalosti se promitaji ve vzdjemném sepéti minulost, pfitomnost
a dokonce i budoucnost, pfistupujeme-li oviem k pramenim s talentem jasno-
zfeni a se schopnosti vidéni do budoucna. Pfitom je nutno si spravné uvédomit
jedineénost vieho historického déni, ale soucasné jeho stdlou proménlivost v in-
terpretaénim pojeti jednotlivjch déjinnych epoch nebo period. Tato skutenost
je ddna nejen ménicim se svétondzorovym, ale i Zivotné& slohovym pojetim, nebot
vivoj dé&jinnych udalosti a jejich interpretace prochizeji také vyvojovym rytmem
generaci.?** Dynamicky vyklad ceskjch déjin mizZeme zvlas§t& nizorné uplatnit
v historické interpretaci pfedbélohorského a pobélohorského déjinného problému,
pfedeviim v hodnoceni pii¢in bé&lohorské katastrofy a jejich nasledku.

JiZ v pfedmluvé k tomuto druhému dilu své monografie jsem zddraznil, ze
postavu Harantovu nelze si odmyslit od prostfedi, v némZ Zil, pracoval, tvofil
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a pusobil jako vyznamny politik a vojik, kterj pozoruhodnym zplisobem zasih!
do &eskych kulturnich a politickych dé&jin, zvlasté do pomérd a sloZité situace,
ktera nastala u nas na sklonku 16. a v prvnich desitiletich 17. stoleti. Uz z tohoto
prostého diivodu jsem vénoval zvy$enou, zd4nlivé snad a? neiimérnou pozornost
témto vnitropolitickym a zahraniéné politickym udélostem. Ty se staly integrilni
a tim také neodmyslitelnou souédsti rusného a nakonec tragického Zivota Ha-
rantova. Bez jejich osvétleni a rozboru nemohli bychom ani pochopit a kriticky
zhodnotit v§e to, co se udalo v Zivoté Harantové, co usmériiovalo a uréovalo jeho
¢innost a utvafelo lidsky profil jeho osobnosti. Bez tohoto rozboru bychom si
nemohli také vysvétlit a spravné zhodnotit Harantovu ¢éinnost na praZském cisat-
ském dvofe za vlddy Rudolfa II., pak jeho aktivni ucast na stavovském odboji,
povstini a konefné i jeho tragicky pad a konec.

Harant byl nesporné jednim z nejvyznamnéj§ich aktérd na scéné predbélohor-
ského divadla. Lisil se v§ak od svych odbojnych stavovskjch spoluiéastniki tim,
Ze nebyl jen politik, vojak a ekonom, ale pfedeviim élovék neviedniho vzdélani,
jernného literarniho a uméleckého vkusu i skoleni, zkriatka umélec v pravém
smyslu toho slova. V torsu dochované Harantovo literarni a nevelké, ale umélecky
vysoce hodnotné hudebni dilo je nejvymluvnéjsim dokladem jeho duchovni eru-
dice a pozoruhodné tvofivé sily. Jen jednou polovinou své osobnosti se miiZe
proto srovnivat se zjevem Vaclava Budovce z Budova a Karla Star§iho z Ze-
rotina, kde?to svou druhou polovinou, totiZ tvir¢im hudebnim a uméleckym
zaméfenim, je to nesporné osobnost mezi tehdej$imi &eskymi politiky ojedi-
nél4, tim oviem origindlni a svym zplsobem v tehdej§ich éeskych pomérech je-
dineéna.

Zadivame-li se na znamenity portrét Harantiv, ktery roku 1608 vytvofil dvorni
umélec nizozemského pivodu, vynikajici rytec Aegidius Sadeler, vidime, Ze tu
mame pfed sebou muze, ktery si byl védom své fyzické a intelektualni sily. Na
tomto portrétu vidime Haranta v nejvét§im rozmachu fyzickych a duchovnich sil,
statného étyficdtnika s mirné prokvetlym tmavym vlasem. V jeho vyrazné tvari
s ostfe vykrojenymi rty, vroubenymi fidkym knirem se spofe zarostlou a ener-
gicky vystupujici bradou se zraéi rozhodnost, nebojicnost a muind odvaha.
O jeho energii svédéi také masity noes, u jehoZ kotene se vyrazné hloubi ostré,
kolmé ryhy, jez jsou posazeny mezi pronikavé a bystfe hledici ofi se zdviZenym
obo¢im na vysokém &ele. Podlouhld hlava s ponékud odstavajicima u$ima jakoby
ve stdlém naslouchajicim stfehu je majestidtné posazena do bilého, bohaté krajko-
vim zdobeného a prolamovaného nizozemského nakréniku. Pod timto nakrénikem
se rysuje kus panského, rytifského brnéni, které dodava jeho portrétu vojenského
vzezteni. Rekl bych, Ze v tomto Harantové portrétu je ve zkratce a pfimo mistrné
2podobena fyzicka i psychickd podstata jeho neviedni a vyrazné osobnosti.

Harantova osobnost fyzicky Zila a duchovné se vyvijela v dobé, kterou miiZzeme
sméle oznalit za jednu z nejtragictéjsich dob é&eskych déjin. Byla to doba, kdy
se Cesky clovék a jeho duch vzepfel sile organizovaného ndporu nepfitel, aby
podstoupil nerovny zdpas o svoji ndrodni a stdtni samostatnost a nezdvislost.
Tento zdpas byl nesen jednak silami duchovnimi (ndboZenskymi), politickymi,
socidlnimi a v neposledni fadé také ¢&initeli ekonomickymi. O co v tomto boj:
slo a jaky byl pribéh tohoto zapasu, pokusil jsem se vyli¢it v hlavnim textv
i v rozsahlém podcarovém aparatu této prace. Nafe predstava o vyznamu a dua-
sledcich tohoto zapasu by byla nesporné kusa a neiplna, kdybychom se nezminili
o jeho niasledcich. Nestaéi proto, abychom znali jenom to, co se odehrdvalo
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v pfedbélohorskych, ale i v pobélohorskych &eskych zemich, i kdyZ tento problém
uz neni ikolem této préce.

Casto byva nase pozornost jednostranné zaméfena na bé&lohorskou bitvu a hriiz-
nou staroméstskou exekuci. V téchto udélostech se ponejvice vidi podstata tra-
gédie bélohorského problému. Nez to byl teprve za&atek vieho dalsiho, co postihlo
nafe zemé. Hlavni a také nejvétsi pohroma se dostavila a? po staroméstskjch
popravich. Teprve tehdy se s tvrdou netstupnosti a dislednou promyélenosti
uplatnila mocenské sila nepfitele, ktery s chladnou rozvahou a débelskou vypo-
¢itavosti zadal postupné likvidovat v3e, co tvotilo fyzickou a duchovni podstatu
teského ndroda a statu. Vyhlazeni eského stitu bylo proto disledné provadéno
trojim organizovanym ndporem: duchovné, politicky a ekonomicky. Duchovnimu
a politickému problému jsem vénoval dostatetnou pozornost jiz v pifedchozich
kapitolach Harantova Zivotopisu. Problémim ekonomicko-sociologickym, které
se dostavily teprve po bitvé na Bilé hofe a po staroméstskych persekucich, se
zase vénujeme v pfehledné struénosti v této zdvéreéné ivaze. Mohu se viak v této
souvislosti jen ve zkratce zminit o nejdaleZitgj§ich udélostech, které se sbéhly
v pobélohorskych Cechich. Pokusme se proto tyto skutenosti ozfejmit a &asteéné
v nékterjch detailech také zrekapitulovat.

Snad nejvétsi a také nejtrvalej§i rdny zasadili Habsburkové &eskému néarodu
a stitu po strance ekonomické a duchovni. Uz Josef Pekaf velmi spradvné postiehl,
%e nafe zemé mnohem hif postihly ekonomické disledky Bilé hory, pfedev§im
obrovské majetkové konfiskace, nez popravy.?*® Tuto skutednost spravné pocho-
pili také jiz bélohor§ti vitézové. Proto nejdfive pocala fungovat po bélohorské
katastrofé é&innost konfiskaéni komise. Stalo se tak po vydani tzv. generilniho
pardonu, ktery byl uvefejnén dne 3. tinora 1622 v InSpruku. Jim byly sice pro-
minuty hrdelni, ale nikoliv majetkové tresty. Nejdfive byl zkonfiskovan majetek
uprchliki, pak popravenych éeskych pand. V Cechiach a na Moravé byl zkonfis-
kovdn majetek odsouzenych v tak velkém rozsahu, Ze tu 3lo o miliardové éastky.

N 5 < ey 246 P, .
prepoéteno do mény z doby prvni republiky.?*® Hospodéd¥sky rozvrat nakonec do
sahl takovych rozmérii, Ze po vydani patentu o tzv. mincovni kalddé dne 28. pro-
since 1623 doslo ke stitnimu bankrotu, Kaldda umoZnila koncentraci pozemko-
vého majetku v rukou mnejsurovéjich kotistnikd Lichtenstejna, Ditrich§tejna
2 Valdstejna. Zkonfiskovany majetek se nadto jesté platil znehodnocenou ménou,
tzv. novou dlouhou mineci, &m% byl uveden zmatek do celého hospodédfského
systému zemé. V diisledku toho také prudce stouply ceny. A tak béhem 17. stoleti
doslo k nesmirnému oZebraceni vétdiny obyvatelstva a k zavratnému obohaceni
iednotlived, ktefi stali v ¢ele konfiska¢nich komisi. Po franckych a langobardskych
Gchvatech v dobé stéhovdni nirodd a mimo vyvlastnéni majetku anglosaské
slechty po roce 1606 nenalézame v tehdej$ich evropskych déjinach obdobného pii-
kladu tak obrovského vyvlastnéni. Ceskd §lechta byla totaln& ozebracena. Skoro
1ti &tvrtiny Ceského kralovstvi byly zkonfiskovany. Byl to €in u nis dosud ne-
slychany, zloéinny a svou brutalni bezohlednosti se d4 srovnévat jen s podobnymi
poméry v tehdejsi Anglii. Zvl4§t& emigranti pfisli prakticky o v§echno.

Zatimco pobélohorskd Praha se plnila novymi monumentalnimi baroknimi pa-
lacovymi stavbami nové zbohatlé cizi §lechty, kterym musilo ustoupit mnoZstvi
mé§tanskych domi, venkovskd mésta a vesnice byly doslova zni€eny, vydranco-
vany a vypaleny, takie skytaly obraz zpustlého dpadku a hrozné bidy. Stav
rytitsky byl podlomen, drobnd §lechta, kterd vedle oZebradeného méstanstva byle
nositelem néarodniho bytu zemé, oslabena a téméf znidena.
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K tragickym nisledkim Bilé hory patfi zvla§té Geskd emigrace v 17. sto-
leti. Na jafe roku 1622 doglo k vypovidani nekatolickjch kné?i z jednotlivych
mést. Na den pamadtky zakladatele jezuitského fadu Ignice z Loyoly vydal dne
31. ervence 1627 Ferdinand II. mandat, kterym se ddvala &eské §lechté Sesti-
mési¢ni lhita, aby se vystéhovala nebo pfestoupila ke katolictvi. Prvni emigranti
opoustéli ¢eské zemé piedeviim z politickjch divodi. Tehdy $lo celkem o nevelky
potet lidi. Byly to z velké &asti vyznamné postavy ze viech tfi stavd, které se
zulastnily povstdni. Novd emigradni vlna, i kdyz byla motivovdna politickymi
divody, méla niboZenskou podstatu, ponévadZ prvotni pfi€inou zde byly rozdily
v ndbozenské vérouce. Postupné emigrace zasihla viechny vrstvy néroda, nebof
za hranice prchalo i selské obyvatelstvo, zvlaité tehdy, kdyz se k ttisku ndboZen-
skému a politickému pfidruzily i velké potiZe hospodaiské. Nejtragi¢t&jsi bylo,
kdyZ k odchodu za hranice byl pfinucen i vykvét néroda, totiZ vedle hospodafsky
dobfe situovanych jedinct i vzdélané vrstvy.24?

Stéhovani se uskute¢nilo postupné.?*® Mozno fici, Ze asi jedna pétina Eeského
niroda z Cech a Moravy emigrovala. Zemi opustila nejen 3lechta, ale coz bylo
mnohem horsi, téméf vsechny vidéi postavy tehdejsi ceské inteligence.?*® Po
strince védecké a umélecké byl mezi deskymi emigranty nejvyznamnéjsi osob-
nosti Jan Amos Komensky, vynikajici rytec Véiclav Holar a Pavel
Strdnsky, jehoz Respublica Bohemiae (Leyden 1634) informovala evropskou
vefejnost o dé&jindch, stitnim zfizeni a kultufe Ceskjch zemi. Nejistota, velky
a staly neklid podlamovaly tviréi eldn a schopnosti emigranti, takZe tato feskd
emigrace nevydala ani jednoho velkého hudebniho skladatele. Teprve o stoleti
pozdé&ji se objevuje v nové feské emigraci velkd fada vyznamnych Eeskych hu-
debnich skladateld, kte¥i dokonce pozoruhodnym zptsobem zasahli do evropského
hudebniho déni.

Po odchodu ¢eskych vzdélanci do zahrani¢i nastal v eskych zemich nejen
hospodéafsky, ale i kulturni dpadek. Literatura, hudba, vytvarnd uméni znacéné
upadla. Ale i vSechno tsili pobélohorské inteligence z fad &eskych intelektudld
zalostné ztroskotalo, vechny velké obéti byly v tomto sméru do znaéné miry
pfineseny nadarmo. Existence &eské pobélohorské emigrace v zahraniéi nebyla
brana vibec v Gvahu p#i mirovych jednanich, jez probihala ve &tyficitych letech
17. stoleti (1648) v Miinsteru a Osnabriicku; ¢eskd emigrace tu nebyla ani pfimo
zastoupena. Za ni jednali $védsti stitnici Axel Oxenstjerna a Adler Salvius,
ale bez valnych dspéchd. Dokonce doslo k odtrzeni emigrace od domici vétve
niroda. Emigrace pofala Zit svym vlastnim samostatnym Zivotem a ponendhlu
zanikala v cizim, nefeském prostfedi. Jeji duchovni hodnoty z valné &asti presly
do obecného majetku evropské vzdélanosti. Jinak tomu bylo ovSem po strince
moralni a éasteéné také ideové. Mravni sila tehdejsiho stavovského odboje, totiz
kratky, ale velmi rozhodny zipas o eskou samostatnost, byly velké a v dalfim
dé&jinném vyvoji Ceského ndroda nevyhladitelné a nezapomenutelné. Tyto sily se
projevily teprve az v budoucnu v plné intenzit€ svych politickych disledki.
Vynotovaly se vidy s pronikavou disaznosti, kdyZ ndrod byl ohroZen ve své
ndrodni svébytnosti.

Nesmirnd bida drobného obyvatelstva a dlouhotrvajici ni¢ivé valky mély za
nésledek, ze v Ceskjych zemich doslo k ¥adé lidovjch vzpour a revoluénich hnuti.
Tak napt. roku 1625 vypuklo lidové povstdni téméf v celych tehdejsich Cechach.
Tyto vzpoury se tdhly az do roku 1631. Na Moravé propukla zdskodnickd valka,
jakysi druh zbojnictvi, které ohroZovalo klid v zemi a hospoddfskou konsolidaci.
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K této konsolidaci ani nemohlo dojit, ponévadi byl dovrSen proces znevolnéni
poddaného lidu, takZie dokonce i po ukonéeni tticetileté valky vznikala dalsi
ohniska velkych lidovych povstani. Poddtkem roku 1650 byla v Cechach étvrtina
a7 polovina pustych usedlosti. Oviem nejvaZnéjsi skody nastaly tbytkem oby-
vatelstva. Co nezplisobila §védskd vojska a cisafskd soldateska, to dovrSila hro-
madna emigrace a mor. Po tficetileté védlce se proto zmens$il podet obyvatelstva
v Cechich asi o 50 %, tj. z pfiblizné dvou miliénd na necely jeden milién.
Kolem roku 1648 klesl k ¢islu 930.000 lidi. Néktefi uvadéji dokonce jen 800.000
obyvatel.?

Také po strdnce politické doslo v deskych zemich k velkym, piimo katastro-
falnim zméndm. Stard feskd dstava byla zruSena. Moc ve stdté spolivala v rukou
kniZete Lichtenitejna a na Moravé v rukou kardinala Ditrichtejna. V Cechach
bylo nezdkonnym zpisobem vyhliseno dne 10. kvétna 1627 Obnovené zFizeni
zemské, na Moravé ai 1. lervence 1628. Stavim vzato pravo volit krile, Habs-
burkiim udélen dédiény narok na €eskou korunu, sném byl zbaven iniciativni
pravomoci, mésta v ném ustoupila prelatskému stava. Stard narodné citici §lechta
z nejvétsi €dsti vypuzena ze zemé a zbavena statkd. Praha, oloupend o své umé-
lecké pamdtky, pfestala byt pfirozenym stigdiskem stfedoevropského kultur-
niho Zivota. Cisaf Ferdinand II. rozstfihl vlastni rukou Majestdt, ¢imz projevil,
7e v Cechach se nestrpi nabozenské svobody. Tim véim bylo dovrieno hmotné,
moralni a politické porobeni naroda, ktery marné podstoupil téméf sebevrazedny
zipas o svou kulturni a politickou samostatnost.

A nyni si jesté polozme otdzku, v éem, v jakych pFi€indch nutno hledat pordzku
Ceské véci na Bilé hote. Jde tu o jakousi filosofii tohoto problému a o zhodnoceni
pri¢in, které tu spolupisobily. Jiz v pfedmluvé k prvnimu dilu této monografie
pokusil jsem se shrnout v3echny pfi¢iny, které vedly k bé&lohorské katastrofé,
a to v kausalni souvislosti s hodnocenim &eské historické literatury, ktera pojed-
nivé o tomto problému. Uk4zal jsem, Ze jedni posuzovali tuto udalost z hlediska
nabozenského, druzi z hlediska politického, jini zase z ekonomickych a sociolo-
gickych aspekti. Pfitom jsem si plné védom toho, Ze nejspravnéjsi a také nej-
objektivnéjsi hodnoceni vSech udélosti kolem Bilé hory nelze jinak interpretovat
nez komplexnim pohledem a komplexni analyzou daného problému. P¥i bedli-
véj§im rozboru situace do$el jsem k nazoru, Ze viechny svrchu uvedené faktory
se néjakym vice méné podstatnym zpisobem podilely na souhfe sil, které usmér-
fiovaly a urcovaly koneéné feSeni stavovského konfliktu s cisafem a jeho vladnim
systémem.

Snad nejméné realné bylo feSeni tohoto problému z uzkého, jen naboZenského
hlediska. Do tohoto hodnoceni se dostal zcela abstrakini fatalisticky prvek, ktery
tento problém zatemnil virou v nadpfirozené sily a povéréivosti, jez byla moti-
vovana beznadéjnou a bezvychodnou situaci ¢eské véci. Tito lidé nehledali vinu
pfedeviim v sob&, v nesvornosti, slabosti a ideové roztfiiténosti naroda, ale cely
problém si zjednodusili svym fatalisticko-naboZenskym postojem. Projev fatalismu
byl spise znakem slabosti, bezmocnosti a v mnohjch pfipadech dokonce i osobni
nestatecnosti. Mnoho exulantd bylo pfesvédieno, Ze restaurace starych niboZen-
skych a politickych poméri v ceskych zemich nebude moino dosahnout pfiroze-
nymi prostfedky, ale nadpfirozenym zdzrakem a mocnym zdsahem Hospodinovym,
ktery sele pohromu na nepfatele a vyvede svilj zuboZeny lid z Egypta. Proto také
velkou ¢ast emigrace ovladla nediivéra k vojenskym a politickym akcim. Tento
[atalismus emigraci fyzicky i duchovné odzbrojoval a demobilizoval 2!
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Je jisté podivuhodné, Ze tymi nabozensko-fatalistickym mysticismem byly pro-
stoupeny i nékteré spisy Jana Amose Komenského, v nichz se snazil fesit otazku
porazky na Bilé hofe. Je to tim podivuhodnéjsi, Ze tak jasny, pfevaZné racionalis-
ticky, moudry a filosolicky vyzraly duch, jakym byl Komensky, také propadl
beznadéjnému fatalismu. Na otiazku po pivodu fatalismu Komenského odpovédél
Pekaf slovy: ,Zaklddaly jej ovSem ne pouze vijpoéty rozumu, ale i Zivly my s-
tické, jez tolik naplriuji dobu baroka a zmocriuji se i duchu tak jasmyjch a prak-
tickjch, jakym byl v jddie Komensky.“??

Byl bych ov$em nerad, kdyby muj spis vyznél timto chmurnym, beznadéjnym
fatalismem a nazorovym defaitismem. Je tfeba, abychom si spriavné uvédomili,
ze Bila hora svou brutalitou a nelidskou hriizovladou nejenze vyvolala u éeskjch
lidi fatalisticky pasivni resentimenty, ale ziroveil se stala do budoucna zdrojem
odvahy pfi fefeni problému nasi nirodni a stdtni samostatnosti. Ne nadarmo
se nasi pfedni politikové a historikové dovolavali Bilé hory, zvlasté v dobéach pro
nas narod t&zkych, jako vystraZného mementa v zdpase o nasi politickou i du-
chovni svébytnost. A tak timto optimistickym zavérem i vyhledem kon¢im druhy
dil své harantovské monografie.
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